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RESUMEN

En Argentina entre los afios 2001 y 2010 se produjo un crecimiento record del empleo, que convirtié a
este pais nuevamente en polo de atraccion para la migracion latinoamericana. Al interior de la misma
se destacan por un alto crecimiento relativo los inmigrantes nacidos en Colombia, Ecuador, México,
Republica Dominicana 'y Venezuela; paises que no se vinculaban con flujos de larga prolongacion vy
que no contaban con un stock de compatriotas significativo antes del 2001. El objetivo de este trabajo
consiste en indagar sobre este llamativo crecimiento, centrandonos en el seguimiento del tipo de inser-
cién laboral y del acceso a la educacion, teniendo en cuenta las condiciones de destino, las estrategias
de los migrantes y de las distintas preferencias por la poblacion de estas procedencias en la sociedad
argentina.

Palabras clave: Dinamicas migratorias latinoamericanas; Proyecto migratorio; Insercion laboral; Edu-
cacion; Atraccion; Argentina.

ABSTRACT: LABOR INSERTION-EDUCATIONAL OF NEW MIGRATIONS IN ARGENTINA (2001-
2010).

In Argentina between the years 2001 and 2010 saw a growth record of employment, which converted
this country again in pole of attraction for the Latin American migration.The inside of the same stand
for a high relative growth immigrants born in Colombia, Ecuador, Mexico, Dominican Republic and
Venezuela, countries that were not well linked with flows of long extension and did not have a stock of
compatriots significant before 2001. The objective of this work is to investigate, on this striking growth,
focusing on the follow-up to the type of insertion into the labor market and access to education, taking
into account the conditions of destination, the strategies of the migrants and the different preferences by
the population of these origins in Argentine society.

Key words: Latin American migratory dynamics; Migration project; Labor insertion; Education;
Attraction; Argentina.
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RESUME: INSERTION PROFESSIONNELLE-EDUCATIF DES NOUVELLES MIGRATIONS EN
ARGENTINE (2001-2010).

En Argentine entre les années 2001 et 2010 il y a eu une croissance record de I'emploi, qui a fait
de ce pays a nouveau en pdle d’attraction pour les migrations latino-américaine. A l'intérieur de la
méme soulignent par un fort taux de croissance relatif des immigrants nés en Colombie, Equateur,
Mexique, République dominicaine et Venezuela; pays qui ne sont pas liés a des flux de longue durée
et ne disposaient pas d’un stock de compatriotes avant 2001. Le but de ce travail consiste a enquéter
sur ce remarquable croissance, mettant I'accent sur le suivi du taux d’'insertion professionnelle et de
I'acces a I'éducation, en tenant compte des conditions de destination, les stratégies des migrants et des
différentes préférences par la population de ces sources dans la société argentine.

Mots-clés: Dynamiques migratoires latino-américaines; Projet migratoire; Insertion professionnelle;

Education; Attraction; Argentine.

1 INTRODUCCION

Dentro de América Latina, Argentina en el afio 2010 se presenté como el pais con mayor
porcentaje de inmigrantes latinoamericanos en relacion a su total poblacional.

Durante la post-convertibilidad, entre los afios 2001 y 2010, el PBI en ddlares per capita de
Argentina crecidé un 23,9% —la expansién econémica se dio a una tasa anual acumulativa
del 4,6%, considerando el PBI a millones de pesos de 1993—, también durante este periodo
se produjo un crecimiento record del empleo y una brusca caida de la tasa de desocupacion.

Mediante la utilizacion de informacion generada por los relevamientos censales analizaremos
las nuevas dinamicas migratorias procedentes de paises latinoamericanos durante el
periodo 2001-2010 y su respectiva insercién laboral en Argentina, asi como también en qué
medida los nuevos inmigrantes de la region hicieron aprovechamiento del acceso gratuito a
estudios de nivel superior (0 a un costo muy inferior en relacion con sus paises de origen),
y que se deben considerar como parte de los objetivos del proyecto migratorio cuando asi
corresponda. Se destacan por su alto crecimiento durante el periodo los inmigrantes de
cinco nacionalidades, estas han sido: Colombia, Ecuador, México, Republica Dominicana
y Venezuela. Los montos de residentes de estos paises en Argentina antes del 2001 eran
muy poco significativos.

Los resultados a nivel macro en Argentina, a partir de los cambios en el régimen econdémico
ocurridos durante el periodo 2001 y 2010, generaron que el pais se convierta nuevamente en
polo de atraccion para la migracién latinoamericana. Durante este periodo la generacion de
empleo y la busqueda por mantener un alto nivel de ocupacion mediante el incremento del
poder de compra del mercado interno, fueron los objetivos principales de politica econémica,
a diferencia del periodo 1991-2001 en el que la estrategia del régimen econdmico se baso
en lograr mantener altas tasas de ganancias y estabilidad monetaria, que garanticen un
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continuo incentivo al ingreso de capitales, sosteniendo una apreciaciéon cambiaria de la
moneda nacional.

El objetivo de este trabajo consiste en indagar las causas del crecimiento significativo
producido en los inmigrantes latinoamericanos nacidos en Colombia, Ecuador, México,
Republica Dominicana y Venezuela durante el ultimo periodo intercensal en Argentina.

Tendremos en consideracion tanto los elementos de atraccién de la Argentina como destino,
como los de expulsion en los respectivos paises de origen. Respecto de los primeros,
fundamentalmente analizaremos el seguimiento del tipo de insercion laboral y del acceso a
la educacion en Argentina. Para ello es necesario hacer un analisis socio demografico de
las poblaciones inmigrantes bajo analisis y la comparacién con grupos agregados (como ser
los inmigrantes latinoamericanos, la poblacion extranjera en Argentina, la poblacion nacida
en el pais), respecto de la composicidon segun grupos de edad, sexo, carga de dependencia
demografica, momento de llegada al pais, participacion en la actividad econémica —rama
de actividad en la que logran emplearse, nivel de formalidad del empleo— y asistencia a
establecimientos educativos.

Con respecto a los factores en el pais de origen, es necesario relevar las facilidades de
migrar hacia la Argentina, el nivel de regulacién de los inmigrantes de acuerdo a sus
procedencias, la ayuda de las comunidades de compatriotas residentes en Argentina y la
perspectiva socio econémica en los paises de origen. Estas tematicas seran abordadas
mediante fuentes directas y la revision bibliografica de trabajos vinculados con estos temas
especificos, de manera de poder alcanzar un nivel de interpretacion lo mas integral posible.

En relaciéon con el objetivo de investigacion planteado, la hipétesis a contrastar es que
los inmigrantes colombianos, ecuatorianos, mexicanos y venezolanos que ingresaron a la
Argentina durante el periodo 2001 y 2010, tuvieron como propésito emplearse y ademas
llevar adelante carreras de educacion superior, mientras que entre los dominicanos la
eleccion de emigrar a la Argentina se baso6 fundamentalmente en la posibilidad de conseguir
empleo, frente a la poca perspectiva de mejoras en su pais de origen.

2- CONSIDERACIONES TEORICAS Y METODOLOGICAS.

En los mercados de trabajo de América Latina la consolidacién de las comunidades de
inmigrantes fortalece el vinculo entre los paises de origen y destino, permitiendo la
prolongacion de los flujos migratorios a través del tiempo (Massey et al., 2000), debido
a que estas permiten una disminucion de costos y dificultades para los nuevos migrantes
(Gurak y Caces, 1998).

En las ultimas décadas, entre las cuatro corrientes inmigratorias latinoamericanas
mas relevantes histéricamente —paraguayas, chilenas, uruguayas y bolivianas— hacia
la Argentina, se produjeron diferencias en las dinamicas: por un lado, los inmigrantes
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paraguayos y bolivianos continuaron con tendencia creciente, mientras que los flujos de
uruguayos y chilenos, presentaron un continuo descenso (Courtis y Pacecca, 2008). El
periodo 1991-2001 se destacd por la disminucién de flujos migratorios latinoamericanos
hacia la Argentina vinculada, en gran medida, con la critica situacion del mercado laboral.

Con respecto al marco regulatorio, en el afio 2003 se aprobd en Argentina una nueva
Ley de Migraciones que representé un quiebre respecto de su antecesora, que reducia al
minimo los derechos del inmigrante (Navarrete, Da Rosa y Lourtet, 2009). Bajo la nueva
legislacion, basada en una perspectiva en los derechos humanos, se llevé adelante un
programa de regularizacion de la situacion de los extranjeros residentes en el afio 2004, con
el objetivo de promover la insercion e integracion. La primer etapa de este programa tuvo
como destinatarios a los extranjeros de paises que no sean del MERCOSUR' (Sistema
Continuo de Reportes sobre Migracion Internacional en las Américas —SICREMI-, 2011;
Texidd, 2008), y entre 2006 y 2009 se aplicé a los inmigrantes del MERCOSUR, mediante
el programa denominado “Patria Grande™ (Veldzquez Battistessa, 2013; Courtis y Pacecca,
2007).

La Direccion Nacional de Migracion de Ecuador, afirma que la emigraciéon ecuatoriana ha
fluctuado durante la primer década del 2000, haciendo mencion en este contexto a los
estudiantes que ingresaron en los ultimos afios a la Argentina, muchos de ellos mediante el
programa de becas que otorga el estado ecuatoriano (Melella, 2014).

La fuente principal de insumos empiricos son los microdatos de los censos poblacionales
de Argentina, que mediante los procesamientos generados con el programa Redatam+SP
(CEPAL/CELADE), nos permite obtener la informacion utilizada.

Cabe explicitar que la informacién censal nos permite conocer el monto de poblaciéon
extranjera neta —no es posible conocer el flujo migratorio bruto, es decir la cantidad de
ingresos y salidas que realiza un migrante internacional en un pais durante el periodo
intercensal— (Pizarro, 2003). Por tanto, los datos de migraciones corresponden a una
estimacion de la cantidad de migrantes entre dos momentos de tiempo, y no a la cantidad
de migraciones®. Pese a estas limitaciones, las potencialidades que surgen de los micro-

1 Fundado en 1991, por el Tratado de Asuncion, bajo el impulso de los presidentes Collor de Mello
y Carlos Menem y proyectado con el objetivo de crear un mercado comun entre cuatro pais (Argentina,
Brasil, Uruguay y Paraguay (Bernal-Meza, 2008)

2 De acuerdo a la Direccion Nacional de Migraciones del Ministerio del Interior de la Republica
Argentina, desde su lanzamiento, se produjo una explosion de los tramites de radicacion, permitié que
accedieran a la residencia legal 485,578 inmigrantes, entre el 17 de abril de 2006 y el 25 de julio de
2007. En orden de importancia, obtuvieron residencia en este periodo: 257,410 paraguayos (53%),
131,686 bolivianos (27%), 57,795 peruanos (12%), 13,104 uruguayos (2.7%), 10,407 chilenos (2.1%),
7,349 brasilefios (1.5%), entre otros (1.6%) (Nicolao, J. 2010).

3  Debido a que no es posible relevar las migraciones multiples, tampoco los retornos a la poblacion
de origen, ni la incidencia de la mortalidad. Cuando se dispone, en un censo, a la vez del lugar de
residencia anterior y de la duracion de estancia en la residencia actual, es posible calcular la ultima
migracion (Faura Martinez y Gémez Garcia, 2002).
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datos del censo siguen siendo fuertes para obtener una aproximacion de las caracteristicas
y repercusiones de la migracioén internacional (Villa y Martinez, 2001).

También haremos uso de la informacién correspondiente al proyecto de Investigacion de la
Migracion Internacional en Latinoamérica (en adelante IMILA*) del CELADE, cuya ultima
actualizacion ha sido en diciembre del afio 2015.

3- ANTECEDENTES Y ACTUALIDAD DE LA INMIGRACION LATINOAMERICANA EN LA
ARGENTINA

Considerando la situacion desde el afio 2010 al interior de la region latinoamericana, la
Argentina es el pais con mayor participacion relativa de latinoamericanos y de extranjeros en
relacion con su poblacion total. Para mayor claridad expositiva subdividiremos la migracion
latinoamericana en la Argentina en tres grupos:

a) En el primer grupo tenemos a los inmigrantes de paises latinoamericanos con mas de 90
mil personas antes del afio 1991. Esta conformado por paraguayos, chilenos, bolivianos y
uruguayos —todos ellos limitrofes con Argentina—, que acumulaban en conjunto el 93,7% del
total de inmigrantes latinoamericanos en 1991. Para el 2001 descendieron al 88,3% y en el
2010 pasaron a representar el 84,2% del total de latinoamericanos en la Argentina.

b) El segundo grupo lo integran sélo Brasil y Perud, con 20 mil y 16 mil personas que habian
ingresado antes del afio 1991 a la Argentina, respectivamente. Para el 2001 los brasilefios
fueron, apenas, algo mas de 25 mil y los peruanos 75 mil. En 2010 la comunidad peruana
se transformé en la cuarta en importancia.

c) El tercer grupo lo constituyen los trece paises latinoamericanos restantes. Todos ellos
exhibian menos de dos mil habitantes residentes en Argentina antes de 1991. En conjunto
representaban el 1,1% de los inmigrantes de la region, mientras que ascendieron al 1,3%
en 2001 y al 3% en 2010. Ver Grafico N°1.
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Grafico n. 1. Proporcion de inmigrantes nacidos en paises latinoamericanos, segtn periodo de
llegada a Argentina. Afio 2010 (en porcentaje). Fuente: Elaboracion personal en base a datos del
Censo Nacional de Poblacién de 2010, procesado con Redatam+Sp.

4 Lainformacion se encuentra disponible en http://www.cepal.cl/celade/migracion.
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Pais de 2001-2010 {en %)
nacionalidad et i Aporte al
Var. Relativa ks
crecimiento

Total 13.031 43.692 2353 100.0
Colombia 2621 15.607 495 5 424
Rep. Dominicana 1.601 6414 300,6 157
Venezuela 2393 6.008 151.1 118
México 2.205 5.351 1427 103
Ecuador 1242 4156 2346 9.5
Cuba 1873 3.261 741 45
Panama 263 742 1821 1.6
Costa Rica 210 601 1862 13
Guatemala 200 399 99 5 0.6
El Salvador 120 354 195.0 0.8
Honduras 85 335 2941 0.8
Nicaragua 189 277 46.6 0.3
Haiti 29 187 544 8 0.5

Tabla n. 1. Inmigrantes de paises latinoamericanos seleccionados. Fuente: Elaboracién personal
en base a datos del Censo Nacional de Poblacion de 2010, procesado con Redatam+Sp.

Al interior del tercer grupo, los inmigrantes latinoamericanos que presentaron en el 2010 un
monto de poblacion de mas de mil personas, y crecieron entre 2001 y 2010 mas del 100%,
han sido de cinco nacionalidades: Colombia; Republica Dominicana; Ecuador; Venezuela y
México, siendo la inmigracién colombiana la de mayor crecimiento durante el ultimo periodo
intercensal. Ver Tabla N°1.

A continuacion analizaremos la poblacion de los cinco paises seleccionados del tercer grupo
—que corresponden a nuestro objeto de estudio—, en funcién de su composicién demografica,
teniendo en cuenta los tres grandes grupos de edad, comparando estos valores en relacion
con los inmigrantes no latinoamericanos, los extranjeros latinoamericanos y la poblacién
nativa.

En el caso de los nacidos en Argentina el peso relativo de cada uno de los tres grandes
grupos de edad, expresa de manera sintética los efectos de las tendencias demograficas de
larga data, como el proceso de descenso de la fecundidad y de la mortalidad. El porcentaje
de menores es mas alto en comparacion con los extranjeros no latinoamericanos y los
latinoamericanos. Asimismo la proporcion de poblacion entre 15y 645 afios, es inferior a la
de los inmigrantes latinoamericanos. Ver Grafico N°2.

5  Suele considerarse al grupo poblacional entre 15 y 64 afios, a nivel internacional como la poblacién
productiva. Se trata de una clasificacion simplificadora que toma en cuenta solo la edad de las perso-
nas, deja de lado la consideracion de la situacion real del mercado laboral. La poblacion activa no tiene
por qué coincidir con los segmentos de edad limitados por los 15 y los 64 afios.
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Los inmigrantes no latinoamericanos estan conformados mayoritariamente por poblacion
que formé parte de los grandes flujos migratorios de origen europeo que ingresaron entre
1870 y 1929 —tuvieron una abrupta interrupcion debido a la crisis bursatil de 1929 y a la
inexistencia de un nuevo proyecto de insercion de la Argentina durante el periodo de entre
guerras—. El ultimo flujo migratorio de procedencia europea luego de finalizada la Segunda
Guerra Mundial, fue de un volumen muy inferior en relacién con las olas migratorias previas.
La estructura poblacional de los extranjeros no latinoamericanos se destaco por la baja
participacion de los menores de 0-14 afios, y la elevada concentracion de la participacion
de los adultos mayores.

Desde mediados del siglo XX, conforme se redujeron los ingresos migratorios de ultramar,
se produjo un incremento relativo de la poblacion extranjera de paises latinoamericanos
—mayoritariamente limitrofes—. Si bien estos flujos tienen larga tradicion en el pais —
fundamentalmente en las zonas fronterizas—, desde la década de 1960 comenzaron a tener
mayor representacion en términos relativos, dada la baja de la inmigracion extranjera no
latinoamericana (Maurizio, 2006). Podemos observar que los cinco paises de la region
seleccionados presentaban mayor peso relativo de poblaciéon entre 15 y 64 afios —con
excepcion de México—, en comparacion con el total de los latinoamericanos en el afio 2010.

100.0

60,0

200

0.0

Argentina  Extranjerosno Lati icanos  Colombi Ecuador Meéxico Rep. Dominicana  Venezuela
latinoamericanos

Grupo de Edad
@ 65 afios y mas
@15 a 64 anos
W 0a 14 anos

Grafico n. 2: Poblacién residente en Argentina por grandes grupos de edad, segun pais de
nacimiento. Afno 2010 (en porcentaje). Fuente: Elaboracion personal en base a datos del Censo
Nacional de Poblacién de 2010, procesado con Redatam+Sp.

La participacion de los adultos mayores en los inmigrantes latinoamericanos fue
llamativamente superior a la de los nativos, debido a que a nivel agregado el conjunto
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de inmigrantes latinoamericanos presenté mayor peso relativo de la poblacién en edades
potencialmente activas —de 15 a 64 afos—, y mas baja participacion de los menores de 15
anos. Considerando al interior de los paises de la region, sélo Paraguay, Chile, Uruguay,
Brasil y Cuba presentaron un porcentaje de personas de 65 afios y mas superior a los nativos,
sin embargo dado el peso en términos absolutos de los tres primeros paises mencionados
—los adultos mayores de Paraguay, Chile y Uruguay representaron el 34,6% del total de
poblaciéon de 65 afios y mas latinoamericana—, hemos determinado que los inmigrantes
latinoamericanos eran una poblacién mas envejecida que la nacida en Argentina. Si
consideramos el valor del indice de envejecimiento® de los inmigrantes latinoamericanos
residentes en Argentina en el afio 2010, fue de 145,7 adultos mayores por cada 100 nifios
y jévenes, mientras que la poblacién de nacionalidad argentina presentd un valor de sélo
37,0.

Teniendo en cuenta la tasa de dependencia demografica total’, se presentan amplias
diferencias. El valor de este indice en los residentes latinoamericanos fue de 25,5 personas
dependientes por cada 100 personas en edad de trabajar en el afio 2010, en la poblacion
nativa tuvo un valor de 56,4 y en los extranjeros no latinoamericanos se incrementé a 164,4
—debido a la elevada participacion de la poblacion en edades avanzadas-—.

Entre los cinco paises seleccionados, los valores mas bajos de las tasas de dependencia
total e infantil los presenté Colombia. El flujo migratorio proveniente de este pais ha sido
el de mayor crecimiento durante el ultimo periodo intercensal, mayoritariamente se traté
de migraciones temporarias de poblaciéon joven, motivadas principalmente por razones
educativas y profesionales (Garay y Rodriguez, 2005; Cardenas y Mejia 2006; Melella,
2014). La menor tasa de dependencia de poblacion envejecida correspondioé a la Republica
Dominicana, mientras que México presentd los valores mas altos en los tres indices
mencionados.

Antes de finalizar este apartado analizaremos la incidencia del periodo de llegada a la
Argentina de los cincos paises latinoamericanos, diferenciando a su vez segun género y
grupos de edad.

Sobre la base de la informacion del censo 2010, surgié que el 22,1% de los nativos poseian
entre 25 y 40 anos, en el caso del total de extranjeros este grupo de edad representd
el 26,7% —compuesto por el 27,4% de inmigrantes que llegaron antes del afio 1991, el
32,6% que ingresaron entre 1991 y 2001, y el 40,0% que entro al pais entre 2001 y 2010—,
en los inmigrantes latinoamericanos el grupo de 25 a 40 afos fue el 31,2% del total — el
27,0% arribd antes de 1991, el 33,1% entre 1991 y 2001, y el 40,0% en el periodo 2001

6  Se calcula como el cociente entre personas de 65 afios y mas con respecto a las personas meno-
res de 15 afios, multiplicado por 100.

7 Elindice o tasa de dependencia potencial, presenta en el numerador a las personas entre 0 y 14
y a los mayores de 65 afios, considerada en términos tedricos como poblacion “dependiente”, y en el
denominador la poblacion en edad productiva. Brinda una idea aproximada de la carga de dependencia
de una poblacion, ya que pone en relacion a los grupos de poblacién “potencialmente inactivos” respec-
to de la “poblacién potencialmente activa”. Esta dependencia es potencial y responde sélo a la carga
demografica (Chackiel, 2000).
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a 2010—, en los paises seleccionados el 48,3% de la poblacién estaba compuesto por
personas entre 25 a 40 afios — el 13,3% que llegaron antes del afio 1991, el 10,3% entre
1991y 2001, y el 76,4% entre 2001 y 2010—. En este ultimo grupo, que es nuestro objeto de
estudio, el porcentaje mas alto de poblacién concentrada entre 25 y 40 afios correspondio
a los inmigrantes de la Republica Dominicana con el 52,0% de la poblacion total- el 4,3%
residiendo desde antes de 1991, el 18,8% que ingreso entre 1991 y 2001, y el 77,0% entre
2001 y 2010—, en el extremo opuesto, con un valor de 46,9% de la poblacién en este grupo
de edad, correspondié a los inmigrantes nacidos en Ecuador — el 9,0% residiendo desde
antes de 1991, el 11,2% que ingresaron entre 1991y 2001, y el 79,7% entre 2001 y 2010—.
Como se aprecia, los paises seleccionados presentaban una concentracién cercana al 50%
en la poblacion entre 25 y 40 afios, superando de manera significativa a la participacion
relativa de este grupo etario en los inmigrantes latinoamericanos, y ademas se percibe que
mas del 75% de esta poblacion ingreso en el periodo 2001 a 2010.Ver Tabla N°2.

Distribucién segin sexo y grupos de edad (en %)
Pais de Periodo de

L i B Varones Mujeres
0al4 [15224|25240| 41455 (56265 | 66275 lmasde75| Total | 0ald | 1522425240 (41455 |56265|66a75 misdeTs| Total
Amesde 1991] 01 | 15 | 145 | 258 | 239 | 191 | 151 | 1000 | 01 | 13 | 134 | 261 | 225 | I81 | 186 | 1000
Total Extranjeros| 19912001 | 60 | 207 | 464 | 217 | 34 | 12 06 | 1000 | 50 | 164 | 505 | 222 | 40 | 12 0.8 1000
20012010 | 234 | 285 | 371 | 79 | 19 | 08 03 1000 | 217 [ 206 | 358 [ 91 | 23 [ 10 0.6 100,0
Antesde1991] 01 | 19 | 186 | 337 | 232 | 151 75 1000 [ o1 | 17 | 178 [ 351 [ 224 | 144 85 1000
e 19912001 | 58 | 201 | 484 | 216 | 29 | 09 04 1000 | 47 | 157 | 523 | 20 | 371 | L1 05 1000
20012010 | 218 | 298 | 382 | 75 | 17 | 07 03 1000 | 199 | 307 | 366 | 92 | 22 | 09 05 1000
] Amesde1991] 07 | 50 | 440 | 270 | 126 | 55 53 1000 | 00 | 41 | 427 | 300 | 119 | 69 45 1000
T 19912001 | 100 [ 310 | 373 [ 182 | 22 [ o8 05 1000 | 42 [ 163 | 441 [302 | 41 [ 09 0.1 100,0
20012010 | 147 | 263 | 487 | 87 | 15 | 03 00 | 1000 | 121 | 232 | s1s | 104 | 12 | o7 0.6 1000
Amesde 1991] 00 | 32 | 301 | 326 | 201 | 51 89 | 1000 | 00 | 27 | 274 | 355 | 140 | 155 50 | 1000
Colombia 19912001 | 94 | 210 | 395 | 273 | 28 | 00 00 | 1000 | 53 | 91 | 361 | 404 | 57 | 34 00 | 1000
20012010 | 89 | 301 | 508 | 86 | 14 | 02 0.0 | 1000 | =2 | 282 | s06 | 103 | 12 | 09 0.6 1000
Amesde1991] 00 | 34 | 361 | 277 | 101 | 112 | 115 | 1000 | 00 | 64 | 137 | 430 | 96 | 99 174 | 1000
Ecuador 1991-2001 | 145 | 298 | 404 | 149 | 04 | 00 00 | 1000 | 45 | 102 | 406 | 294 | 153 | 00 00 | 1000
20012010 | 107 | 287 | 546 | 58 | 01 | o1 00 | 1000 | 130 | 281 | 518 | 41 | 09 | o1 20 | 1000
Amesde 1991] 00 | 86 | 534 | 271 | 62 | 41 06 | 1000 | 00 | 33 | 584 | 191 | 134 | a2 16 1000
Mexico 199120010 | 110 | 314 | 332 | 181 | 26 | 15 23 1000 | 120 | 253 | 455 | 139 | 14 | 14 04 | 1000
20012010 | 306 | 139 | 467 | 80 | 08 | 00 00 | 1000 | 286 | 142 | 443 | 111 | 16 | 02 0.0 | 1000
Amesde1991] 179 | 211 | 242 | 211 | 21 | 137 00 | 1000 | 00 | 39 | 520 | 380 | 52 | o4 04 | 1000
Rep. Dominicana| 19912001 | 57 | 399 | 347 | 161 | 00 | 36 00 | 109 | 10 | 122 | 516 | 327 | 26 | 0o 00 | 1000
20012010 | 200 | 282 | 411 | 83 | 24 | 00 00 | 1000 | 119 | 190 | 577 | 95 | 06 | 06 0.6 1000
Amesde1991] 00 | 23 | 581 | 210 | 129 | 29 28 000 | 00 | 50 | 511 | 271 | 115 | 25 28 1000
Venezuela 19912000 | 92 | 418 | 382 | 74 | 34 | 00 0.0 | 1000 | 13 | 326 | 363 | 205 | 03 | 00 0.0 | 1000
20012010 | 207 | 200 | 423 | 128 | 29 | 12 00 | 1000 | 120 | 176 | 505 | 155 | 24 | 10 0.0 | 1000

Tabla n. 2. Poblacién extranjera segtin género y grupos de edad, por pais de nacionalidad y
periodos de llegada. Argentina 2010. Fuente: Elaboracion personal en base a datos del Censo
Nacional de Poblacién de 2010, procesado con Redatam+Sp.

Considerando el rango de 25 a 55 afos, en donde se concentr6é la mayor participacion
econdmica, en el caso de los nativos este grupo etario represento el 38,5% de la poblacion
masculina, el 46,6% del total de extranjeros —el 30,1% de ellos ingresaron entre 2001 y
2010—, el 53,4% de los inmigrantes latinoamericanos —el 30,0% de ellos ingresaron entre
2001 y 2010-, y el 59,2% en los paises seleccionados— el 72,7% ingresaron entre 2001
y 2010-. Entre los cinco paises seleccionados se destacod Ecuador con el 60,4% de su
poblacién masculina comprendida entre 25 y 55 afios — el 73,8% ingresaron entre 2001 y
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2010—, Colombia con el 60,2% —el 82,2% ingresaron entre 2001 y 2010—, y Venezuela con
el 60,2% — el 56,2% ingresaron entre 2001 y 2010—.

En el caso de las mujeres, el porcentaje entre 25 y 55 afios de las nativas representaban
el 38,0% de la poblacion femenina, el 47,1% en el total de extranjeras — el 26,5% de ellas
ingreso entre 2001 y 2010—, el 55,2% de las inmigrantes latinoamericanas — el 26,5%
de ellas ingresé entre 2001 y 2010—, y el 68,2% de los paises seleccionados —el 72,7%
ingreso entre 2001 y 2010-. Entre los cinco paises seleccionados se destaco la Republica
Dominicana con el 72,1% de su poblacién femenina comprendida entre 25 y 55 afios —el
68,0% ingreso entre 2001 y 2010-, y Venezuela con 69,6% —el 56,2% arribd entre 2001 y
2010—, y Colombia con el 62,3% — el 81,4% ingreso entre 2001 y 2010—.

4 INSERCION LABORAL, LA INMIGRACION LATINOAMERICANA EN ARGENTINA

El PBI de Argentina entre los afios 2001 y 2010 —considerado a precios constantes y a valor
délar del afio 1990—, tuvo una tasa de crecimiento anual medio de 4,7%. A escala nacional,
los puestos de trabajo crecieron 65,6% —el 51,7% correspondié a los varones y el 48,3%
a las mujeres, implicando un aumento del empleo masculino del 54,4% y del femenino del
84,3%-—, reafirmando la tendencia hacia una mayor presencia femenina en la estructura
ocupacional argentina.

Las ramas que se destacaron por concentrar mayor cantidad del empleo masculino
entre los afios 2001 y 2010, fueron la de los servicios comunales, sociales y personales
(contribuyendo en mas de 4 de cada 10 de los empleos generados), y en segundo lugar la
industria (cabe destacar que a pesar de esta recuperacion, su participacion fue inferior a la
del afio 1991).

En la generacién de empleo femenino se destacd la rama de los servicios comunales,
sociales y personales que generd algo menos de 6 de cada 10 nuevos puestos de trabajo
en este Ultimo periodo intercensal, seguido por la rama de comercio, hoteles y restaurantes
que creo 2 de cada 10 nuevos puestos de trabajo a nivel total pais en el afio 2010.

Se presentaron diferencias relevantes en la insercion laboral del mercado argentino —en
base al afio 2010—, entre el total de inmigrantes latinoamericanos en comparacion con los
cinco paises de la regién seleccionados considerados de manera agregada. La cantidad
de ocupados que representd este ultimo grupo fue el 2,0% del total de los puestos de
trabajo masculinos latinoamericanos y el 2,5% del total de las ocupadas latinoamericanas.
Por tanto, el incremento de los inmigrantes de las cinco nacionalidades seleccionadas no
representd una incidencia significativa en la oferta laboral latinoamericana en Argentina en
el afo 2010.
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: Tasa de Tasa de Tasa de
e Oexiad = pad b i Actividad Empleo Desempleo
Ambos sexos
2001 10.913.187 4.351.596 11.416.265 26.681.048 572 409 285
2010 18.076.779 1.180.153 10.953.466 30.210.398 63.7 59.8 6.1
Variacion %
20012000 [ 656 | 729 | A1 132 | 114 | 463 783
Varones
2001 6.813.031 2212.776 3.769.358 12.795.165 70.5 53.2 245
2010 10.519.608 488.694 3.465.140 14.473.442 76.1 727 44
Variacion %
2001-2010 544 -77.9 -8.1 13.1 7.8 36.5 -81.9
Mujeres
2001 4.100.156 2.138.820 7.646.907 13.885.883 44.9 295 343
2010 7.557.171 691.459 7.488.326 15.736.956 524 48.0 84
Variacion %
2001-2010 843 -67.7 -2.1 13.3 16.7 62.6 -75.5
5 Sveios.
o Actividades : .. |Comercio.hoteles Trauspm:te, R comunales,
Ajios T Industria (2) | Construccion almacenaje v seguros, g
primarias (1) ¥ restanrantes gt . e sociales ¥
aciones ®
personales (4)
Ocupados Varones
2001 §84.087 1.083.286 660.123 1.510.432 652.730 577.338 1.436.035
2010 937.979 1.777.282 1.134.003 1.943.057 1.244.216 476.178 3.006.899
Variacion %
2001-2010 6.1 64.1 69.5 286 90.6 -17.5 109 4
Ocupados Mujeres
2001 101.346 309.288 18.028 792.930 92.562 345244 2.440.757
2010 240.063 555.561 162.752 1.512.413 300.620 397.815 4.387.907
Variacion %
poo12010 [ 1369 [ 796 [ s028 ] 90.7 | 248 | 152 | 798

Tabla n. 3. Indicadores del mercado laboral y distribucion de la poblacion ocupada segun rama
de actividad. Argentina 2001 y 2010. (Poblacién de 14 afios y mas). Fuente: Elaboracién personal en
base a datos del Censo Nacional de Poblacién de Argentina 2001 y 2010, procesado con Redatam+Sp.

A continuaciéon analizaremos la distribucion de los ocupados de las cinco procedencias
latinoamericanas en el aino 2010, considerando las principales ramas de actividades en
las que se insertaron y la composicion de los ocupados de acuerdo al periodo de llegada
al pais.

El 76% de los puestos de trabajo colombianos y dominicanos en el 2010 se concentrd en tres
ramas de actividad. La rama de los servicios comunales, sociales y personales incorpord
al 35,2% de los ocupados colombianos (el 18,8% ingres6 antes de 1991, y el 72,7% entre
2001 y 2010) y al 18,4% de los trabajadores dominicanos (sélo el 6,8% ingresé antes de
1991 y el 75,8% lo hizo entre 2001 y 2010). La rama del comercio, hoteles y restaurantes
proporciond el 24,3% de los puestos de trabajo de los colombianos (el 5,5% ingreso6 antes
de 1991y el 88,2% entré entre 2001 y 2010) y para el 41,7% de los dominicanos (apenas el
3,2% ingreso antes de 1991 y el 82,9% entre 2001 y 2010). Por su parte el sector industrial
ocupo al 16,9% de los colombianos (sdlo el 7,5% ingreso antes de 1991, y el 87,8% en el
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periodo 2001 y 2010), y al 16,5% de los dominicanos (el 12,5% ingresé entre 1991 y 2001,
y el 87,5% entre 2001 y 2010).Ver Tabla N°4.

En comparacion con la estructura del empleo latinoamericano agregado, la insercion en la
rama de los servicios comunales, sociales y personales de los colombianos se encontraba
por encima de la media y la de los dominicanos por debajo, en la rama del comercio,
hoteles y restaurantes ambas nacionalidades se encontraban por encima de la media de
los trabajadores de la region —en el caso de los dominicanos casi triplico este valor—, y en el
sector industrial la insercion de ambos paises se encontrd por debajo del promedio.

Los inmigrantes ecuatorianos en el afo 2010, concentraban en 3 ramas de actividad el 72,9%
de sus ocupados. Se destacé la fuerte insercién en la rama de los servicios comunales,
sociales y personales en donde se emple6 el 38,7% de los ocupados (el 26,5% ingres6
antes de 1991, el 11,8% entre 1991 y 2001, y el 61,6% entre 2001 y 2010); en la industria el
17,1% de los ocupados (so6lo el 3,5% ingreso antes de 2001, y el 96,8% entre 2001 y 2010);
y en la rama del transporte, almacenaje y comunicaciones en la que se ocup6 el 17,0% de
los ecuatorianos (el 28,1% ingreso antes de 1991, el 4,4% entre 1991 y 2001, y el 67,5%
entre 2001 y 2010; siendo solo el 7,4% el porcentaje de ocupados latinoamericanos en esta
rama).

La estructura de insercion de los mexicanos y venezolanos fue mas diversa que la de los
tres paises mencionados anteriormente. En el afio 2010, del total de ocupados mexicanos,
el 14,5% se empled en la actividad primaria (el 45,5% ingres6 antes de 1991, el 46,0%
entre 1991 y 2001, y el 8,5% entre 2001 y 2010; mientras el promedio de los ocupados
latinoamericanos fue de solo 7,3%). El caso de los venezolanos se destaco por una fuerte
participacion en dos ramas en las cuales la contribucion de los inmigrantes latinoamericanos
fue minima, la rama del transporte, almacenaje y comunicaciones, que ocup6 el 18,6% de
los ocupados (el 41,7% ingresé antes de 1991, el 5,4% entre 1991 y 2001, y el 52,9% entre
2001y 2010), y larama de las finanzas, seguros, inmuebles y servicios a las empresas, que
ocupo el 15,2% (el 32,4% ingresé antes de 1991, el 12,4% entre 1991 y 2001, y el 55,2%
entre 2001 y 2010).

A continuacion analizaremos de la misma manera la distribucion de las ocupadas en el afio
2010.

El 87,7% del empleo femenino dominicano y el 75,3% del ecuatoriano del afio 2010 se
concentré en solo dos ramas, en la de los servicios comunales, sociales y personales el
67,5% de las ocupadas dominicanas (el 3,2% ingresé antes de 1991, el 22,5% entre 1991
y 2001, y el 74,3% entre 2001 y 2010); y el 60,6% del empleo de las ecuatorianas (sé6lo
el 54,1% ingresé entre 2001 y 2010). En la rama del comercio, hoteles y restaurantes se
concentré el 20,2% del empleo de las dominicanas (el 4,5% ingresoé antes de 1991, el 26,2%
entre 1991y 2001, y el 69,3% entre 2001 y 2010) y el 14,7% de los puestos de trabajo de las
ecuatorianas (el 18,4% ingresé antes de 1991 y el 38,9% entre 1991 y 2001).
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Pais de Periodo de Distribucion de Ocupados segiin Rama de actividad economica agreg:d? (en %)
nacimiento llegada Yarestey Mujeres
A B C D E F G A B C D E F G
Antesde 1991 79 206 | 167 | 180 99 3.1 238 36 92 25 204 37 e 56.8
Total Extranjeros | 1991-2001 57 283 200 174 6.8 26 193 29 938 21 208 3.0 3,0 584
2001-2010 58 339 191 144 555 7 176 35 122 21 174 29 3.6 S
Total Antes de 1991 8.8 216 19.0 155 9.5 25 23,1 39 9.1 24 19.6 32 32 585
e g el (T 1991-2001 6.0 28,7 212 154 6.5 23 18.8 3.1 10,0 21 159 2.8 279 595
2001-2010 58 354 | 201 133 50 34 17,0 36 125 21 167 36 33 582
e Antesde 1991] 65 116 46 128 | 141 107 | 398 41 62 21 159 | 100 9.1 526
7 1991-2001 | 122 | 113 33 199 | 106 96 331 26 8.1 18 174 47 53 60,2
2001-2010 26 176 3.1 254 | 115 98 30,0 12 93 17 189 9.0 102 | 497
Antesde 1991] 03 103 108 | 108 5.8 56 535 0.4 112 0.0 137 | 101 10,1 545
Colombia 1991-2001 26 109 0.6 212 16.0 7.4 413 0.0 113 11 113 6.1 69 633
2001-2010 17 18,5 32 26.7 8.1 10.1 318 0.5 12,6 1.0 207 10,2 113 437
Antes de 1991 0.7 0.7 L] 10.7 213 113 46.0 0.0 0.0 0.6 13.7 0.6 171 68.0
Ecuador 1991-2001 8.9 4.4 22 17,0 74 148 452 0.0 72 0.0 263 0.5 0,0 66.0
2001-2010 06 246 15 153 17.0 53 354 06 42 0,0 108 | 170 115 | 560
Antesde 1991] 183 | 215 03 85 5 i19 | 317 | 427 25 28 116 | 204 7.6 424
Meéxico 19912001 | 417 | 135 0,0 112 | 112 54 170 | 194 6,0 05 74 97 106 | 463
2001-2010 26 o) 3.1 ond 185 55 275 18 122 02 145 92 171 | 450
Antesde 1991 00 0.0 0.0 271 | 271 | 208 | 250 0.0 72 6.3 198 | 117 8.1 468
Rep. Dominicana | 1991-2001 0,7 146 13,1 409 0.7 73 226 0.0 45 05 22,1 54 40 63.5
2001-2010 1.6 17.9 59 42.8 7.0 i 172 0.6 3.6 12 19.6 2.6 22 70.1
Antesde 1991| 4.6 97 0.5 189 211 135 317 3.1 6.3 2,9 19.8 59 7,5 546
Venezuela 1991-2001 0.0 114 6.5 16.2 92 173 395 0.0 13.1 5 173 0.7 52 56.4
20012010 94 105 2.3 138 187 160 294 38 9 183 123 127 290

Tabla n. 4. Poblacién extranjera de 14 afios y mds ocupada, segln género, por pais de
nacionalidad y periodo de llegada. Argentina 2010. Fuente: Elaboracion personal en base a datos
del Censo Nacional de Poblacién de Argentina 2010, procesado con Redatam+Sp

Nota: Especificacién de la codificacion de las actividades econémicas; A (incluye las actividades de
agricultura, ganaderia, caza, silvicultura, pesca, minasy canteras). B (incluye las actividades en industrias
manufactureras, suministro de electricidad, gas, vapor, aire acondicionado, agua, alcantarillado,
gestion de desechos y actividades de saneamiento. C (actividades vinculadas a la construccion). D
(incluye las actividades en restaurantes y hoteles, comercio al por mayor y al por menor, reparacion de
vehiculos automotores y motocicletas, y alojamiento y servicios de comidas). E (actividades en servicio
de transporte, almacenamiento, informacién y comunicacion). F (actividades de servicios en finanzas,
seguros, inmuebles, profesionales, cientificas y técnicas). G (actividades administracion publica y
defensa; planes de seguro social obligatorio, servicios de apoyo, ensefianza, salud humana y servicios
sociales, artes, entretenimiento y recreacion, y otras actividades de servicios, también se incluye las
actividades de los hogares como empleadores de personal doméstico, o productores de bienes, y las
actividades de organizaciones y organismos extraterritoriales).

En comparacién con la estructura del empleo latinoamericano, la insercion en la rama
de los servicios comunales, sociales y personales de las dominicanas y ecuatorianas se
encontraba por encima de la media, y en la rama del comercio, hoteles y restaurantes las
ecuatorianas poseian menor participacion que la media de las latinoamericanas.

La insercién ocupacional de las colombianas, mexicanas y venezolanas fue mas diversa.

En el caso de las colombianas se destacé su alta participacion en la industria, el 12,3%
de las ocupadas (el 10,3% ingreso antes de 1991, el 7,7% entre 1991 y 2001, y el 82,0%
entre 2001 y 2010). Las mexicanas presentaban elevadas participaciones en tres ramas
en las cuales el promedio de las inmigrantes latinoamericanas fue muy bajo, el 13,6% de
las ocupadas en la rama del transporte, almacenaje y comunicaciones (el 57,0% ingresé
antes de 1991, el 13,3% entre 1991 y 2001, y el 29,7% entre 2001 y 2010); el 12,3% en
la rama de las finanzas, seguros, inmuebles y servicios a las empresas (el 23,6% ingreso
antes de 1991, el 16,1% entre 1991 y 2001, y el 60,4% entre 2001 y 2010); y el 9,2%
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en la actividad primaria (solo el 8,5% ingres6 a la Argentina entre 2001 y 2010). En las
venezolanas se destacé la alta participacion en la construccidon con un porcentaje cercano
al de las trabajadoras argentinas, y muy lejos del promedio latinoamericano. Del total de las
ocupadas venezolanas en el afio 2010, el 5,8% se empled en este sector (el 40,8% ingresé
antes de 2001, y el 59,2% entre 2001 y 2010).

Abordaremos a continuacion, la dimension calidad de los puestos de trabajo, considerando
a la poblacién asalariada a la que le descontaron para jubilacién o que aportaron por si
mismas como empleados formales.

Se destacd para ambos sexos, que los asalariados nacidos en Argentina tuvieron menor
porcentaje de empleo informal, le sigue a nivel agregado el grupo de las cinco nacionalidades
de la region seleccionadas, y el mayor nivel de precariedad se encontré en el total de los
empleados latinoamericanos.

Varones
90,0
; 799 i
80,0 L = 735
70,0 76 g 4 o |2
; 628 610 600 | 602 3 618 2 591
60.0 199 523 542 4 W 1
50,0 129
40,9 a6 421
40,0
30,0
20,0
100
00
Al.:ﬁv'if.]ﬂd?;) Tndustria (2) Construccign |Comercio,hoteles 'l'rzms[lur_te,V Fi.qams:_‘seg:ros, Servicios Total
rimarias v rest 3 i, .
E /s comunicaciones  servicios a las sociales v
empresas personales
Mujeres
90,0
80.0 76,4 78; 774 =
; 60,1 2 | 693
70,0 i 66,0 651 619 654
600 571 571 il 533 o
’ R 195 56 193
16, M :
50,0 1434 a7 15 2
40,0 122
30,0
20,0
10,0
0,0
A?ﬁﬁq‘mﬁ) Industria (2) Construccion |Comercio.hoteles Trnllspnr.te,v Finanzas, seg:rns, Hervicins Total
rimarias T es 3 ¥ =
. 7 comunicaciones  servicios a las sociales v
nersonale:

Grafico n. 3: Poblacion ocupada a la que le descuentan para jubilacién, segun género, rama de
actividad y pais de nacimiento. Afo 2010 (en porcentaje). Fuente: Elaboracién personal en base a
datos del Censo Nacional de Poblacién de 2010, procesado con Redatam+Sp

Nota:(1) Incluye las actividades de agricultura, ganaderia, caza, silvicultura, pesca, minas y canteras. (2)
Este agregado corresponde a las actividades en industrias manufactureras, suministro de electricidad,
gas, vapor, aire acondicionado, agua, alcantarillado, gestién de desechos y actividades de saneamiento.
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Desagregando segun rama de actividad, la situaciéon se presenté mas heterogénea. En el
caso de los asalariados masculinos, en el sector de la construccion y en larama del transporte,
almacenaje y comunicacion el nivel de empleo informal de los argentinos fue superior al de
los inmigrantes —en primer lugar en relacién al total de inmigrantes latinoamericanos, y en
segundo lugar, comparandolos con los cinco paises latinoamericanos seleccionados—. En el
caso del empleo femenino sucedié lo mismo en los dos sectores mencionados, y se agrego
también la rama de comercio, hoteles y restaurantes, en donde la tasa de empleo formal de
los paises latinoamericanos bajo analisis supero6 a la de las trabajadoras asalariadas nativas
de Argentina. Ver Grafico N°3.

Teniendo en cuenta los periodos de llegada a la Argentina, los inmigrantes latinoamericanos
a nivel agregado presentaron como tendencia mayor porcentaje de asalariados formales
conforme se incrementaba la permanencia como residentes de los trabajadores. Tal como
se observa en la Tabla N°5, esto se cumplié en cada una de las ramas de actividad y en
ambos sexos.

En los cinco paises latinoamericanos seleccionados en nuestro analisis, resulta relevante
la heterogeneidad existente en el nivel de empleo formal dentro de cada rama segun la
nacionalidad de los ocupados.

La actividad primaria a nivel agregado de todos los trabajadores latinoamericanos ocupados
en el sector, se destaco por ser la de mayor empleo informal. Considerando la situacion a
nivel de la nacionalidad de los ocupados, en los asalariados venezolanos de ambos sexos,
mas del 80% recibié descuentos para jubilacion —predominaron los que ingresaron entre
2001y 2010-.

Dentro del sector industrial, entre los ocupados que ingresaron al pais entre 2001 y 2010,
en el caso de los asalariados ecuatorianos solo el 25,5% eran empleados formales, y en las
dominicanas al 37,6% se le desconté para la jubilaciéon, mientras que para los asalariados
venezolanos, el porcentaje que estaba protegido por ley de contrato laboral fue el 80,1% en
los varones y el 95,2% en las mujeres.

En la rama del comercio, hoteles y restaurantes le descontaron aportes para jubilacién al
89,3% de las venezolanas y se empled en este sector el 19,5% de la ocupadas, mientras que
en el caso de las dominicanas participé el 18,2% de las ocupadas, y las registradas fueron el
57,3%, mientras que de las colombianas de este sector el 37,9% estaban registradas, pero
ingresaron al sector apenas el 8,7% de las ocupadas.

El caso de la rama de servicios comunales, sociales y personales fue el sector de mayor
porcentaje de ocupadas y presentd un nivel de formalidad muy heterogéneo. El porcentaje de
empleo formal de las asalariadas dominicanas alcanzé solo el 27,1%, sin embargo el 71,4%
de las dominicanas se empled en este sector. Se trata, en muchos casos, de trayectorias
laborales en circunstancias mucho mas arduas (en el que se estima la existencia de los
reclutamientos engafiosos y de situaciones de vulnerabilidad que empujan a las mujeres
hacia la prostitucion), asociadas también a pocas oportunidades de regularizacion migratoria,
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incluso luego de los cambios ocurridos en la legislacion migratoria en Argentina (Pacecca,
Liguori y Carril, 2015). En el caso de las venezolanas, el 63,2% de las trabajadoras en el
sector consiguid una relacion laboral formal, participando de este sélo el 32,6% del total de
las ocupadas venezolanas.

En sintesis, la situacion a nivel desagregado evidencia mayor nivel de diversidad, la
antigliedad de la residencia incide en la posibilidad de acceder a un empleo formal, sin
embargo el factor de la nacionalidad cobra relevancia en ciertos casos, como por ejemplo
para los trabajadores dominicanos, para los cuales los niveles de precariedad son
mayores, independientemente de la rama de actividad en comparacion con las restantes
nacionalidades.

Porcentaje de asalariados que le descuentan para jubilacién
En E::iﬁl)lls Latinoamerica Colombia Republica Dominicana Ecuador Meéxico Venezuela
Aiio de llegada| Antes | 1991y |2001y| Antes | 1991y |2001y| Antes | 1991y |2001y| Antes | 1991y |2001y| Anmtes | 1991y (2001y| Antes | 1991y |2001y
a la Argentina | de 1991 | 2001 | 2010 [de1991| 2001 | 2010 [de 1991 | 2001 | 2010 [de1991| 2001 | 2010 [de1991| 2001 | 2010 [de1991| 2001 | 2010
Varones
A 560 | 349 | 229 | (*) ) | 383 | (*) (2 *) *) ) () 29 00 | (*) *) (*) | 986
B 550 | 374 | 243 | 674 | 600 | 342 | (9 ™ |22 » ) [ 255 | 284 [ 533 [ 686 | 860 | (v [ so01
C 654 | 646 | 545 ] 969 | (*) | 756 | (*) *) 6.1 ) *) ) *) *® | 502 | ) (6 *)
D 658 | 539 | 405 | 925 [ 618 | 463 | (*) 435 [ 354 [ 1000 | * [ 492 [ 590 | * [ 549 ] 693 | 550 [ 977
E 710 | 61,1 | 504 | 963 [ 933 | 796 [ (0 ™ [ 317 302 [ [ 782 | 054 [1000] 654 | 963 [ 125 [ 757
F 809 | 731 | 218 | ® ™ | n3 (*) *) 384 | ™ 988 | 768 | 723 *) 300 | 923 | 313 | 887
G 827 | 701 | 585 | 807 [ 878 | 531 [ ® 45 [ 130 | 760 [ 702 | 545 | 896 | 874 | 618 | 790 [ 981 [ 754
Total 67,1 532 394 845 811 33,5 543 54,6 28,0 66,5 71,6 533 66,8 41.6 56,4 82,6 60,1 82,0
Mujeres
A 391 | 285 | 226 | (*) *) *) {2 {63 *) *) *) *) 00 50 | (®) ) (*) | 1000
B 565 | 411 | 271 | 325 [ ® [ 31 064 | 376 | B ) [ 460 [ (0 ™ |73 | ) [ 952
C 790 | 788 | 706 | (%) *). | 584 | (%) 8y ) *) *) *) *) ) *) *) (*) | 639
D 54,9 446 350 60,6 1000 | 379 *) 421 573 * 383 872 778 *) 40,9 68,6 455 893
E 67.0 69.7 598 100.0 (&) 79.7 *) [62) 934 (&) (&) 57.0 789 100.0 ) 1000 *) 635
F 713 615 547 70,0 ) 804 *) ) 472 100,0 ) 48.0 513 0,0 387 745 & 100,0
G 57,7 48,1 347 70,5 67,6 519 410 309 271 389 80,2 58,6 822 67,8 457 90,1 798 632
Total 57,6 47,7 355 67.5 70,3 58,0 509 392 357 54,8 59,7 60,4 67,2 529 50,1 84,1 736 77,0

Tabla n. 5: Poblacién ocupada que le descuentan para jubilacion, segiin sexo, rama de actividad
y pais de nacimiento. Ano 2010 (en porcentaje). Fuente: Elaboracién personal en base a datos del
Censo Nacional de Poblacién de 2010, procesado con Redatam+Sp.

Nota:(*) Se excluyen los casos en los cuales la cantidad de ocupados/as inferior a 20 personas.
Especificacion de la codificacion de las actividades economicas: A (incluye las actividades de agricultura,
ganaderia, caza, silvicultura, pesca, minas y canteras). B (incluye las actividades en industrias
manufactureras, suministro de electricidad, gas, vapor, aire acondicionado, agua, alcantarillado,
gestion de desechos y actividades de saneamiento. C (actividades vinculadas a la construcciéon). D
(incluye las actividades en restaurantes y hoteles, comercio al por mayor y al por menor, reparacion de
vehiculos automotores y motocicletas, y alojamiento y servicios de comidas). E (actividades en servicio
de transporte, almacenamiento, informacién y comunicacion). F (actividades de servicios en finanzas,
seguros, inmuebles, profesionales, cientificas y técnicas). G (actividades administracion publica y
defensa; planes de seguro social obligatorio, servicios de apoyo, ensefianza, salud humana y servicios
sociales, artes, entretenimiento y recreacion, y otras actividades de servicios, también se incluye las
actividades de los hogares como empleadores de personal doméstico, o productores de bienes, y las
actividades de organizaciones y organismos extraterritoriales).

Teniendo en cuenta las caracteristicas demograficas y laborales analizadas previamente, a
continuacién indagaremos acerca de la intensidad en la participacion laboral y educativa de
las migraciones bajo estudio.
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En el caso de los varones pertenecientes al conjunto de paises seleccionados en el afio 2010,
presentan tasa de actividad masculina superior a la de la poblacién nativa, pero inferior a la
de los inmigrantes latinoamericanos, y tasa de ocupacion inferior —descendente segiin mas
cercano sea el periodo de llegada al pais— que los nacidos en Argentina y en Latinoamérica.
Mientras que las mujeres de los cinco paises seleccionados de manera agregada presentan
tasas de actividad y empleo —descendentes segin mas cercano sea el periodo de llegada
al pais—, superior a las nativas y al conjunto de las inmigrantes latinoamericanas. La tasa
de desempleo del conjunto de los paises bajo analisis para ambos sexos —presenta un
comportamiento ascendente segun mas cercano sea el periodo de llegada al pais—, es
superior a la poblacion activa argentina y a la de los inmigrantes latinoamericanos.

Considerando el universode la poblacion entre 20 y 45 afios (que representa mayoritariamente
ala poblacién inmigrante de los cinco paises bajo analisis que ingresaron entre 2001 y 2010),
surgen elementos que resultan de evidencia para verificar nuestra hipétesis planteada. Ver
Tabla N°6.

Daremos cuenta de algunos ejemplos, con el objetivo de explicitar el tipo de vinculo de
las migraciones de los paises de procedencia seleccionados que ingresaron en el periodo
2001-2010 con el mercado laboral y la formacion educativa.

En comparacion con los paises seleccionados, la tasa de empleo ecuatoriana masculina
es la mas baja, sin embargo el 41,2% de los ocupados y el 65,9% de los desocupados se
encuentran asistiendo a un establecimiento educativo.

= - ] [Porcentaje de poblacion entre 20 y 45 aiios que se encuentra asistiendo a un
Poblacion de 14 aiios y mas Sy i
i establecimiento educative
Pais de Periodo de
AR llegada Varones Mujeres Varones Mujeres
AT;::M‘;: A i:";;l:  Ehade AT::;‘;: A 1?‘:;::  Hsate: | iotiakis | Desocipats | Miactio | O | Decocssads | Vssctivs

Total PET 76,1 2T 44 524 48,0 84 9,7 201 348 149 209 17,5
Total América Antes de 1991 78.6 75.8 35 524 493 6.0 6.3 10.7 16.0 9.3 105 7
e 1991-2001 7.9 85.1 32 654 60.7 71 6.8 142 265 95 99 9.8
2001-2010 874 84.2 3.6 64.1 584 9.0 8.0 16.5 36.0 10.8 156 13.1
B2 Antes de 1991 89.5 87.0 27 67.7 64.5 47 13.9 - 213 16.8 20 153
e 1991-2001 749 715 45 65.9 59.9 9.2 169 725 27.5 17.6 19.8 18.1
20012010 76,1 67,7 109 62,8 530 155 304 46,0 67.6 312 111 418
Antes e 1991 | 85.0 50,0 48 64.8 643 0.8 6.9 - 40 77 0.0 290
Colombia 1991-2001 802 78,0 27 69.5 655 57 33,1 100,0 17.1 240 524 179
2001-2010 76.1 653 103 66.1 565 145 352 488 647 402 582 535
Antes de 1991 87.1 84.0 3y 573 54.1 5.6 357 - 50,0 20.0 0.0 512
Ecuador 1991-2001 66.2 65.7 0.7 72.0 68.3 %1 252 - 100.0 v = 203
2001-2010 749 613 182 501 497 159 412 659 733 420 537 723
Antes de 1991 96,9 953 17 673 62,5 7.1 10,0 B 50,0 202 0,0 75
México 1991-2001 753 2.2 4.1 50.1 479 44 0.6 100.0 56 185 100.0 14.9
20012010 63,9 64,7 6.1 533 479 10,1 18.8 13 77.0 324 196 324
Antes de 1991 | 615 615 0.0 502 35 83 E 0.0 0.0 0.0 0.0
Rep. ini 1991-2001 80.9 749 74 654 174 0.0 9.1 - 112 112 142
2001-2010 853 76.1 107 659 158 74 18 383 114 71 125
Antes de 1991 92.1 90.9 13 777 55 12.8 - 478 213 3.1 143
Venezuela 1991-2001 68.6 62,5 8.9 76.2 0.7 149 88.9 733 254 = 458
2001-2010 6.6 69.0 100 53.6 22 256 395 67.0 243 464 392

Tabla n. 6: Poblacion ocupada que le descuentan para jubilacién, segun sexo, rama de actividad
y pais de nacimiento. Afio 2010 (en porcentaje). Fuente: Elaboracién personal en base a datos del
Censo Nacional de Poblacién de Argentina 2010, procesado con Redatam+Sp.
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Los dominicanos presentan la tasa de actividad y de empleo masculina mas elevada,
constituyendo la nacionalidad que posee el nivel de precarizacién mas elevado, sélo el
7,4% de los ocupados y el 1,8% de los desocupados participa de un proceso educativo,
lo que indicaria que su principal objetivo es la insercion laboral. Los mexicanos tuvieron
la tasa de actividad mas baja, pero el 77,0% de sus inactivos se encuentran estudiando —
de los nativos de argentina inactivos sélo el 34,8% se encontraba en un establecimiento
educativo y del total de inmigrantes latinoamericanos inactivos este porcentaje disminuyé a
apenas el 28,9%-—. Los estudiantes mexicanos suelen elegir universidades con convenios y
ademas también existen otros incentivos que los impulsan a decidirse por Argentina como
destino, como el “Programa Jovenes de Intercambio México-Argentina” (JIMA) (Fittipaldi,
Mira y Espasa, 2012).

Debido a que la emigracion de los estudiantes colombianos se ha favorecido por la
existencia de programas de becas para formarse en el exterior (Ramirez, Zuluaga y Perilla,
2010) y que ademds suelen utilizar la insercion laboral para afrontar los gastos de su
proceso de capacitacion, en el rubro gastronémico y/o trabajadores en servicios y ventas
(Duque y Raffani, 2010), entre las mujeres de los cinco paises de la region latinoamericana
seleccionados que poseen entre 20 y 45 afios de edad y que ingresaron a la Argentina
entre los afios 2001 y 2010, la tasa de actividad y empleo mas elevada correspondio a
las colombianas, ademas el 40,2% de las ocupadas, el 58,2% de las desocupadas vy el
53,5% de las inactivas se encuentran estudiando —siendo en el caso de la nativas argentina
estos porcentajes de 14,9%, 20,9% y 17,5%, respectivamente y el de las inmigrantes
latinoamericanas el 10,8%, 15,6% y 13,1%—.

La menor tasa de empleo y el mayor nivel de desocupacion, corresponde a las inmigrantes
venezolanas, debemos considerar que las ocupadas venezolanas presentan el nivel
de formalidad mas elevado. El 24,3% de las ocupadas venezolanas, el 46,4% de las
desocupadas y el 39,2% de las inactivas se encuentran estudiando. Las dominicanas
poseen la segunda tasa de actividad y empleo més alta —ubicandose detras de Colombia—,
y presentan el menor porcentaje de poblacién que se encuentran estudiando, reafirmando
al igual que en los varones que el motivo de su emigracion es netamente por busqueda de
empleo, lo que se relaciona con el alto nivel de informalidad que presentan sus vinculos
laborales.

5 CONCLUSIONES

Durante el periodo 2001-2010, la politica econémica argentina impulsé medidas destinadas
a generar un incremento del nivel de empleo y a lograr mantener la tasa de ocupacion en
limites cercanos al pleno empleo. En claro contraste con el régimen econdmico de la década
del noventa que relego el desemperio del mercado laboral. Con respecto a las medidas de
regulacién migratorias tomadas dentro de nuestro periodo de analisis, se destaca la nueva
Ley de Migraciones que se promulgé en el afio 2003 en Argentina, la cual representd un

162 Lurralde : inves. espac. 40 (2017), p. 145-165 ISSN 0211-5891 ISSN 1697-3070 (e)



FERNANDO ARIEL MANZANO, GUILLERMO ANGEL VELAZQUEZ

quiebre respecto de su antecesora, con una perspectiva basada en los derechos humanos,
que tuvo como objetivo regularizar la situacion de los extranjeros residentes, promoviendo
su insercioén e integracion.

Entre 2001 y 2010 se destacaron dentro de los flujos migratorios latinoamericanos dirigidos
hacia Argentina, por su alto crecimiento relativo, los inmigrantes de cinco nacionalidades:
Colombia, Ecuador, México, Republica Dominicana y Venezuela, siendo los montos de
residentes de estas procedencias previamente al afio 2001 muy poco significativos. En
el 2001 los inmigrantes de estas cinco nacionalidades constituian apenas el 1,0% de los
residentes latinoamericanos en Argentina, y el 0,8% del total de los extranjeros, mientras
que llegado el afio 2010, representaban el 2,6% de los inmigrantes de la region residentes
y el 2,1% en relacion al total de los extranjeros en Argentina.

De los inmigrantes colombianos, ecuatorianos, venezolanos, dominicanos y mexicanos que
ingresaron entre 2001 y 2010 aproximadamente la mitad tenia una edad comprendida entre
25 y 40 afos, lo que contrasta con los nacidos en Argentina en donde este grupo etario
representaba el 22,1% de la poblacion y con el total de extranjeros que constituian el 25,1%.

A diferencia de la situaciéon de los inmigrantes latinoamericanos considerados de manera
agregada, cuya insercion laboral masculina se concentrd histéricamente en las ramas de
la construccion y la industria, y las trabajadoras en los servicios comunales, sociales y
personales; en el caso de los nuevos inmigrantes de las cinco nacionalidades analizadas, la
insercion laboral es mas diversa, y presentd un patron de insercion diferente a la insercion
tipica de los inmigrantes de la region, lograron emplearse en mayor proporcion en la rama del
comercio, hoteles y restaurantes, en la rama del transporte, almacenaje y comunicaciones,
y en la rama de las finanzas, seguros, inmuebles y servicios a las empresas (con excepcion
del caso de las dominicanas).

Respecto del nivel de formalidad en las relaciones laborales de los que ingresaron entre
2001 y 2010, se destacé asimismo una marcada heterogeneidad al interior de cada rama,
en donde la nacionalidad de los inmigrantes resulté un factor relevante. En los extremos
se presentaron por un lado, los trabajadores con mas del 75% de sus ocupados a los que
se le realizaron descuentos jubilatorios (tanto en varones como en mujeres), y por otro,
los trabajadores dominicanos que tuvieron extremados niveles de precarizacion laboral, de
los cuales solo alrededor del 30% consiguioé un empleo formal (siendo algo superior en las
mujeres).

Predomina un claro aprovechamiento de la formaciéon educativa en Argentina por parte
de los inmigrantes de Ecuador, Colombia, México y Venezuela que ingresaron entre 2001
y 2010, y que se evidencio al contrastar estas situaciones con el comportamiento de los
nativos, y con el agregado de los inmigrantes de la regién. Entre las cinco nacionales de los
inmigrantes analizados sobresale una situacion discordante en los dominicanos, se destaca
su prioridad en la busqueda de empleo, aceptando incluso niveles extremos de informalidad.
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Para finalizar, con respecto a la aceptacion de la hipotesis de partida, los flujos de
inmigrantes que ingresaron entre 2001 y 2010 de Ecuador, Colombia, Venezuela y México,
se destacaron por su insercion laboral y, en buena medida, por llevar adelante un proceso
de formacion educativa en Argentina (dada su gratuidad y bajos costos), diferenciandose de
manera notable con el comportamiento de los restantes inmigrantes de la region. Mientras
que la movilizacién de los migrantes dominicanos se vincula con la esperanza de lograr
insercion laboral en Argentina, dadas las dificultades en su pais de origen.

6 BIBLIOGRAFIA

BERNAL-MEZA, Raul. Argentina y Brasil en la Politica Internacional: regionalismo y
Mercosur (estrategias, cooperacion y factores de tension). Revista Brasileira de Politica
Internacional, 2008, vol. 51, no 2, p. 154-178.

CARDENAS, Mauricio; MEJIA, Carolina. Migraciones internacionales en Colombia: ¢qué
sabemos?, 2006.

CHACKIEL, Juan. El envejecimiento de la poblacién latinoamericana: ¢ hacia una relaciéon de
dependencia favorable? Santiago de Chile: CELADE-CEPAL, 2000. Poblacién y Desarrollo,
vol. 4.

COURTIS, Corina; PACECCA, Maria Inés. Inmigracion contemporanea en Argentina:
dinamicas y politicas. Serie poblacion y desarrollo, 2008, no 84.

COURTIS, Corina; PACECCA, Maria Inés. Migracion y derechos humanos: una aproximacion
critica al nuevo paradigma para el tratamiento de la cuestion migratoria en Argentina. Revista
Juridica de Buenos Aires, 2007, no 134, p. 183-200.

DUQUE, Jenny; RAFFANI, Mariana. Inmigracion en Argentina. Entre Europay América Latina:
el caso colombiano. Temas de Nuestra América. Revista de Estudios Latinoamericanos,
2010, vol. 1, no 48.

FAURA MARTINEZ, Ursula; GOMEZ GARCIA, Juan. ;Cémo medir los flujos migratorios?
Papers: revista de sociologia, 2002, no 66, p. 015-44.

FITTIPALDI, Rosa A.; MIRA, Silvia G.; ESPASA, Loreana C. Movilidad de estudiantes de
educacion superior en el contexto de las migraciones contemporaneas: La experiencia de
la Universidad Nacional del Sur. Revista Universitaria de Geografia, 2012, vol. 21, no 1, p.
113-136.

GARAY, Luis; RODRIGUEZ, Adriana. Caracterizacion socioecondémica de la poblacion
emigrante y evaluacion del impacto de las remesas internacionales. Alianza Pais.
Cuadernillo, 2005, vol. 3.

GURAK, Douglas; CACES, Fe. Redes migratorias y la formacion de sistemas de migracion.
Cruzando fronteras. Migraciones en el sistema mundial, 1998, p. 75-110

164 Lurralde : inves. espac. 40 (2017), p. 145-165 ISSN 0211-5891 ISSN 1697-3070 (e)



FERNANDO ARIEL MANZANO, GUILLERMO ANGEL VELAZQUEZ

MASSEY, Douglas, et al. Teorias sobre la migracion internacional: una resefia y una
evaluacion. Trabajo, 2000, vol. 2, no 3, p. 5-50.

MAURIZIO, Roxana. Migraciones internacionales en Argentina: un analisis de sus
determinantes y de su relacién con el mercado de trabajo. Migraciones internacionales.
Booms, Crisis Econémicas y Desarrollo. El caso latinoamericano, 2006.

MELELLA, Cecilia. Migraciones emergentes hacia la Argentina: colombianos y ecuatorianos.
Breve panorama y estrategias de insercion cultural. Si Somos Americanos, 2014, vol. 14,
no 2, p. 15-46.

NAVARRETE, Margarita; DA ROSA, Tania y LOURTET, Rodolfo. Marco normativo de
los Estados del Mercosur en materia de migracion y trata de personas. Las migraciones
humanas en el MERCOSUR. Una mirada desde los Derechos Humanos. Compilacion
normativa. (Capitulo 3) Observatorio de Politicas Publicas de Derechos Humanos en el
Mercosur, 2009.

NICOLAO, Julieta. El Estado argentino ante el reto de las migraciones internacionales:
reflexiones del reciente cambio de rumbo en la politica migratoria argentina. Convergencia,
2010, vol. 17, no 53, p. 205-228.

PACECCA, Maria Inés; Liguori, GABRIELA y CARRIL, Camila. La inmigracion dominicana
en Argentina. Trayectoria en el nuevo siglo (200-2015). Organizacioén Internacional para las
Migraciones (OIM), 2015.

PIZARRO, Jorge Martinez. Panorama regional de las remesas durante los afios noventa y
sus impactos macrosociales en América Latina. Migraciones internacionales, 2003, vol. 2,
no 2, p. 40-76.

RAMIREZ, Clemencia; ZULUAGA, Marcela; PERILLA, Clara. Perfil migratorio de Colombia:
OIM Colombia. Organizacion Internacional para las Migraciones, 2010.

SICREMI. Migracion internacional en las Américas: Informes Nacionales, Primer informe
del Sistema Continuo de Reportes de Migracion Internacional en las Américas (SICREMI),
2011.

TEXIDO, Ezequiel, et al. Perfil migratorio de Argentina, 2008.

VELAZQUEZ BATTISTESSA, Cecilia. Regularizacién migratoria en el Mercosur: evidencia
del programa” Patria Grande” en Argentina. 2013. Tesis Doctoral. Facultad de Ciencias
Econdmicas.

VILLA, Miguel; MARTINEZ, Jorge. El mapa migratorio internacional de América Latina y
el Caribe: patrones, perfiles, repercusiones e incertidumbres. Centro Latinoamericano y
Caribefio de Demografia (CELADE), Santiago, inédito, 2001.

Lurralde : inves. espac. 40 (2017), p. 145-165; ISSN 0211-5891 ISSN 1697-3070 (e) 165



