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RESUMEN | Realiza un recorrido conceptual por diversos abordajes teéricos sobre
transformaciones sociales, econémicas y territoriales en ciudades latinoamericanas
contempordneas. Para ello, se desarrollan tres de las principales perspectivas presentes
en la literatura. El objetivo es analizarlas criticamente e integrarlas posteriormente
en un marco conceptual mds adecuado. El argumento central es que dichas trans-
formaciones se vinculan con el proceso mds general de acumulacién capitalista y su
reestructuracion territorial, por lo que deben ser inscritas en este marco conceptual
para evitar la fragmentacién tedrica. Se propone el materialismo histérico-geografico
como marco analitico que postula que la reestructuracién territorial constituye una
estrategia del sistema capitalista para reiniciar el ciclo de acumulacién en momentos
de recesién y crisis. Asi, las transformaciones territoriales se inscriben en el universo
de mecanismos de ajuste espacio-temporal y se vuelven centrales en la etapa actual del
régimen de acumulacién capitalista.
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ABSTRACT | [t reviews a conceptual journey through different theoretical approaches about
social, economic and territorial transformations in contemporary Latin American cities.
1o do this, three of the main views shown in literature are developed. The aim is to ana-
lyze them in a critical way and subsequently gather them in a more accurate conceptual
Sframework. The main argument is that such transformations are linked to a more general
process of capitalist accumulation and its territorial restructuring, consequently they must
be classified within this framework to avoid theoretical fragmentation. Historical geo-
graphical materialism is proposed as an analytical framework that states that territorial
restructuring makes a strategy from the capitalist system to reset the accumulation process
during recession and crisis times. Thus, territorial transformations are part of the variety
of mechanisms of spatial and temporal adjustments that becomes in the core of the current
stage of the capitalist accumulation regimen.

KEYWORDS | territorial restructuring, globalization, urban management.

Recibido el 26 de agosto de 2013, aprobado el 11 de julio de 2014
E-mail: tguevara@unrn.edu.ar

1SN IMPRESO 0250-7161 | 15N pIGITAL 0717-6236



©EURE | VOL 41 | N° 124 | SEPTIEMBRE 2015 | pp. 5-24

Introduccién

Este articulo tiene como objetivo desarrollar diferentes abordajes teéricos sobre los
procesos de transformacién social, econdmica y territorial en las ciudades latinoa-
mericanas contempordneas, para posteriormente criticarlos y proponer su integra-
cién en el marco de una perspectiva conceptual que parece mds adecuada para la
interpretacién de dichos procesos.

Lo primero que salta a la vista cuando se recorre la cantidad de trabajos recientes
que indagan sobre esta problemadtica es el innegable auge de los estudios urbanos.
Esta profusién es parte de lo que Soja (2008), entre otros, denomina el giro espa-
cial en las ciencias sociales, que estd vinculado a lo que el autor sefiala como una
extendida crisis urbana en los paises centrales en la década de 1960. Sin embargo, en
cuestién de algunos afios, el foco de atencién derivd hacia otras temdticas, como los
movimientos sociales, las nuevas politicas sociales y econdmicas propuestas por el
Consenso de Washington, la transicién de los paises de la ex Unién Soviética, etcé-
tera. Hubo que esperar hasta mediados de la década de 1990 para que, nuevamente,
algunos de los principales cambios y problemas sociales comenzaran a ser analizados
desde una perspectiva especificamente espacial.

Desde entonces, se han multiplicado los trabajos y los abordajes en esta drea. Sin
embargo, como también senala Soja (2008), este auge de los estudios urbanos estuvo
caracterizado por un sesgo casuistico y una cierta reticencia a generar conceptos y
abstracciones mds generalizables, lo que dificultd la condensacién de perspectivas
tedrico-conceptuales acabadas. Primé entonces la diferenciacién conceptual, que
llega a extremos que hacen imposible que decante un corpus mds o menos acabado
de conceptos y teorias que permitan delimitar con mayor claridad una disciplina.

En este contexto, sin pretender generar dicha acabada sintesis conceptual en el
campo de los estudios urbanos, pero con el afdn de ordenar algunos de los principales
abordajes tedricos sobre transformaciones en las ciudades latinoamericanas contem-
pordneas, se presentan algunas de las principales perspectivas analiticas identificadas.

Globalizacién, ciudades globales y ciudades duales

Una de las principales lineas de investigacién sobre transformaciones en ciudades
latinoamericanas contempordneas es aquella que las asocia estrechamente al fend-
meno de la globalizacién, entendido como una intensificacién de los intercambios
econémicos a escala global —es decir, no serfa un fenémeno novedoso, sino la pro-
fundizacién de una tendencia y de la conciencia de este cambio—, con importantes
consecuencias en las relaciones sociales, econémicas, politicas y culturales. Este
abordaje pone las transformaciones territoriales como variable dependiente de un
conjunto de transformaciones sociales y econémicas de nivel global, que se traducen
espacialmente en la modificacién del rol y las funciones de los espacios urbanos.
Segtin este abordaje, la globalizacién econémica que se inicia en la década de
1970, liderada por el capital financiero, tiene como una de sus principales conse-
cuencias la reformulacién de la divisién internacional del trabajo, que implica la
reestructuracion territorial de la produccién industrial. Esta se desplaza desde los
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paises centrales hacia los nuevos centros industriales en el Sudeste Asidtico y, en
menor medida, hacia algunos paises de Latinoamérica, en busqueda de mejores
condiciones de acumulacién. En este contexto, la inversién extranjera directa es
uno de los principales vectores a través de los cuales se globalizan ciudades y terri-
torios periféricos.

Desde esta perspectiva, la globalizacién genera impactos directos en el rol
desempenado por las ciudades, reformulando su papel tradicional como espacios
de produccién y poniendo de relieve su condicién de espacios de control y direc-
cién del nuevo régimen de acumulacién, con una preponderancia de los llamados
“servicios avanzados de la produccién”. Emergen asi las ciudades globales, que se
autonomizan relativamente de su territorio adyacente, poniendo en jaque la nocién
de Estado nacional como contenedor y unidad de andlisis de los procesos sociales'.
Las ciudades globales se configuran como territorios en los que lo global se inserta
directamente, pasando por alto la escala nacional (Sassen, 2007), y que van configu-
rando una red jerdrquicamente organizada y con una clara divisién del trabajo. Esta
red de ciudades da origen a una “nueva geografia de la centralidad”, que rompe con la
dicotomia tradicional sur-norte o centro-periferia.

Castells (1995) analiza el mismo fenémeno desde la éptica del modo de produc-
cién y postula entonces el pasaje a la “sociedad red” en el marco de la conformacién
de la “era de la informacién”. El autor afirma que asistimos a la emergencia de un
nuevo modo de desarrollo denominado informacional, que estaria caracterizado por
una nueva ldgica espacial, a la cual llama el “espacio de los flujos”, y por una nueva
légica del “tiempo atemporal”. La ciudad global, segtin este autor, no es tanto un
lugar, como un proceso que conecta los segmentos mds dindmicos de la economfa.
La red se constituye en la unidad bdsica de este tipo de sociedad y es el modelo orga-
nizacional paradigmdtico de los actores econdémicos, sustituyendo a la gran empresa
integrada verticalmente.

La reformulacién del rol de las ciudades tiene impactos directos en su estructura
territorial. Es por ello que en ese marco emerge también la nocién de “ciudades
duales” (Castells & Mollenkompf, 1992), que apunta a dar cuenta de la inser-
cién parcial de los territorios en la dindmica econémica global y sus efectos en la
estructura social y econémica, fundamentalmente a través de la segmentacién de
los mercados laborales (Borja & Castells, 1997). Es en estos espacios globalizados
donde se observan mejores niveles de ingreso, las mejores condiciones habitacio-
nales y de calidad de vida, etcétera. Pero, de la misma manera, la insercién en la
globalizacién genera una marcada tendencia hacia la polarizacién social, promo-
viendo marginalidad y exclusién en los territorios que no logran insertarse plena-
mente en el nuevo orden mundial. Marginacién y exclusién se convierten en la
contracara del desarrollo econémico y no, como en el esquema desarrollista tradi-
cional, en un estadio inferior del desarrollo de las sociedades. El principal vector
de esta polarizacién es el mercado de trabajo, a través del desempleo, pero también
de la precarizacién laboral en diversas modalidades: subempleo, precarizacién,

1 También se ven afectados por el surgimiento de entidades supranacionales que erosionan su
autoridad “por arriba”.
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flexibilizacidn, tercerizacidn, etcétera. Es por eso que a la nueva geografia de la
centralidad se contrapone, como su contracara, una “nueva geografia de la margi-
nalidad”, compuesta por aquellos lugares que son excluidos de los beneficios de las
dindmicas de la globalizacién (Sassen, 1997).

Uno de los corolarios de la perspectiva de la globalizacién es la importancia
creciente de la escala local en los andlisis urbanos, como contracara de las tendencias
globalizadores. Global y local representan dos caras de la misma moneda: el
reforzamiento de las tendencias globalizadoras impone una reconfiguracién
de la escala local. De ahi que se multipliquen los estudios de caso orientados a
traducir en escala local los procesos globales. La gestién urbana sufre profundas
modificaciones, en el contexto de declive de las nociones keynesianas y el auge
de las politicas de libre mercado. Se produce una competencia creciente entre las
ciudades por captar las inversiones directas, lo que ha determinado la obsolescencia
de la planificacién normativa y dado lugar a la subsidiaridad del Estado, que
ha desregulado progresivamente la gestién urbana (De Mattos, 2002). Como
consecuencia, la definicién del uso del suelo fue dejada en manos del mercado en
funcién de las rentabilidades relativas de las localizaciones y las actividades. El suelo
urbano cobré mayor importancia como medio de valorizacién de capitales y el plan
urbano cede lugar al plan estratégico, herramienta de gestién urbana paradigmadtica
del “urbanismo globalizador”.

Esta perspectiva de abordaje de los procesos de transformacién social, econd-
mica y territorial presenta algunos problemas, desde nuestra perspectiva. En primer
lugar, define una etapa completamente nueva determinada por la intensificacién de
tendencias preexistentes, lo cual no parece del todo atinado. Antes bien, serfa mds
razonable suponer que lo que se denomina globalizacion no es sino la reformulacién
de algo preexistente y que responde a una dindmica estructural del sistema capi-
talista: su tendencia expansiva, que ya habfa sido identificada por Marx y Engels
desde el Manifiesto Comunista (1848). De hecho, pueden mencionarse numerosos
antecedentes histéricos de autores que sefialaron esta tendencia a la emergencia de
una escala global en términos econémicos y sociales, donde la ciudad desempena
un papel preponderante: desde las ciudades mundiales de Spengler (1918), pasando
por los sistemas urbanos de escala global de Friedmann (1972). No quiere decir que
no haya novedades dignas de ser destacadas —como la revolucién tecnoldgica—, pero
no se han modificado sustancialmente las caracteristicas de la mundializacién capi-
talista. De hecho, en trabajos posteriores, Sassen (2010) reconoce que, en términos
generales, la etapa en curso no es mds que una nueva fase del sistema capitalista, lo
que lleva a matizar sus afirmaciones.

En el mismo sentido, Castells (1995) afirma que el modo de produccién capi-
talista sigue vigente mientras que, por el otro lado, también afirma la emergencia
de un nuevo tipo de sociedad, como si modo de produccién y tipo de sociedad
pudieran ser escindidos. En otros pasajes, para salvar esa falsa distincién, define esta
transicién como la emergencia de un nuevo modo de desarrollo. Segtin el autor, asi
como las economias capitalistas pasaron de un modo de desarrollo agrario a uno
industrial, ahora estarfamos siendo testigos de una transicién desde el modo de
desarrollo industrial al informacional. Pero, cuando se pone a detallar este nuevo
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modo de desarrollo, no queda claro qué es lo que lo diferencia del modo anterior,
ya que, como reconoce el propio autor, el conocimiento y la informacién siempre
cumplieron un rol central en el proceso productivo.

En este sentido, también es necesario matizar la afirmacién que postula la emer-
gencia de una nueva geografia de la centralidad. De hecho, se podria argumentar
que las ciudades que ocupan los principales lugares de la red global de ciudades son
practicamente las mismas que lideraron la economia en etapas previas. Lo realmente
inédito de esta etapa es la reestructuracién productiva, que determina la relocalizacién
industrial en paises periféricos, mds que la reformulacién del liderazgo de ciudades
como Londres o Nueva York. Asi, la verdadera novedad de esta etapa en términos de
geografia de la centralidad es el ascenso del polo del Pacifico Asidtico (China, tigres
asidticos), estrechamente ligado a la mencionada reorganizacién productiva.

Por otra parte, el abordaje de las ciudades globales es bastante apropiado para
caracterizar las ciudades que analiza Sassen, pero dificilmente puede ser generali-
zado mds alld de un pufiado de ciudades de paises centrales. De esta manera, se
postula que las ciudades se autonomizan de sus Estados nacionales, desconociendo
el rol fundamental de algunos de ellos como promotores del crecimiento econémico
en paises como Brasil, Rusia, India o China. A los fines de este trabajo, es seguro
que la categoria de ciudades globales y toda la carga analitica que estas conllevan, no
puede ser aplicada con rigurosidad a la realidad de ninguna ciudad latinoamericana
contempordnea. A lo sumo, como sefiala Pradilla Cobos (2009), las mds impor-
tantes ciudades de la regién, como México D.F., San Pablo y Buenos Aires, pueden
ser interpretadas como los nodos o las correas de transmisién que permiten el
drenaje de recursos desde los paises periféricos de la regién hacia los paises centrales,
en un esquema centro-periferia que si bien reformulado y complejizado, todavia
estd vigente. Incluso esta afirmacién podria ser matizada, dado que la extensién de
formas precarias de industrializacién, como la maquila o la industria de ensamblaje
en paises como México o Argentina, ni siquiera se localiza de forma exclusiva en
dichas grandes ciudades, sino que a veces lo hace en ciudades intermedias que se ven
favorecidas por su localizacién —como Tijuana o Ciudad Judrez en México— o por
regimenes de promocién —como Ushuaia en Argentina—.

Existen innegables novedades en todo el proceso descrito por los autores que se
inscriben en esta perspectiva, como la reestructuracién productiva que dispersa terri-
torialmente y reintegra simultineamente, a través de redes, la unidad del proceso
de produccién; la emergencia de una unidad econémica global en los mercados
financieros, que opera en tiempo real y que dota de una movilidad extrema al capital
frente a la inmovilidad relativa del trabajo; la centralidad del conocimiento y la
informacién como factores de productividad y competitividad; la desagregacién
del trabajo, individualizado y fragmentado por los cambios organizativos de la
nueva empresa red; etcétera. No obstante, todos estos cambios pueden ser mejor
entendidos como el producto de un nuevo régimen de acumulacién del capitalismo
industrial, en vez de superponer conceptos y teorias no adecuadas para comprender
cabalmente los fenémenos y sus maltiples manifestaciones.
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Segregacién social

Existe una segunda linea de investigacién que interesa destacar, la cual, a diferencia
de la anterior, se centra més en los aspectos socioldgicos de las transformaciones
territoriales, haciendo hincapié en la localizacién de los diferentes sectores sociales
en el espacio y la relacién entre sus localizaciones. Esta perspectiva es la de la “segre-
gacion”, una problemdtica que tiene una gran tradicién en los estudios urbanos.
Se pueden rastrear en los trabajos pioneros del siglo xix de Engels (1848) y Booth
(Lanzetta, 2011). El primero analiza, desde una perspectiva etnografica, la 16gica de
produccién del espacio de las ciudades del capitalismo industrial en Inglaterra. En
el caso de Booth, la perspectiva etnogrifica es reemplazada por la mirada cenital,
donde a partir de estadisticas se busca mapear las condiciones habitacionales de la
poblacién (Lanzetta, 2011).

Posteriormente, la segregacién fue recuperada por la Escuela de Chicago, una de
las primeras escuelas de investigacién en abordar la ciudad como un objeto de estudio.
Conceptualizada como la distribucién desigual de los individuos en el espacio, la
segregacion va a ser problematizada en términos de segregacién racial, vinculada a
los procesos de migracién rural-urbano de la poblacién afroamericana del sur de los
Estados Unidos. La segregacién, segin la Escuela de Chicago, fue entendida como el
resultado de las preferencias individuales (Rodriguez Merkel, 2011).

La perspectiva de la segregacién racial estd estrechamente relacionada con la
conceptualizacién del “gueto” por parte de la Escuela de Chicago. El gueto es anali-
zado como un drea natural, donde la poblacién de raza negra se localiza como
primera residencia en la ciudad. Esta primera conceptualizacién no tiene necesaria-
mente la carga negativa que se le asigné con posterioridad e implica un conjunto de
instituciones y de redes sociales que hacen a la integracién de la poblacién migrante.
Concretamente, Wacquant (2007) define el “gueto comunitario” como una serie
de mecanismos institucionales de control etno-racial, que acoge a todo el abanico
de clase sociales de dicho grupo etno-racial. Es una institucién de exclusién racial,
pero no necesariamente socioeconémica. En la actualidad, Wacquant (2010) sefiala
la transicién del gueto al “hipergueto”, que implica una decadencia del gueto comu-
nitario, combinando la exclusién racial con la exclusién socioeconémica vinculada
al desempleo masivo, la desertificacién institucional, el abandono del Estado de
bienestar, etcétera.

En las ciudades latinoamericanas contempordneas, el estudio de la segregacion
estuvo orientado fundamentalmente por los clivajes socioecondmicos, en detri-
mento de los clivajes de raza o etnia (Rodriguez Merkel, 2011). Sabatini (1999)
la define como “aglomeracién geogréfica de familias de una misma condicién o
categoria social” (citado en Rodriguez Vignoli, 2001, p. 12), sea que esta se defina
en términos sociales, raciales u otros.

Existen dos abordajes principales sobre la problemdtica que, de alguna manera,
remiten a los abordajes pioneros de Booth y Engels, ya senalados. El primero se
orienta a la medicién del fenémeno, operacionalizdindola a partir de variables
socioecondmicas, provenientes de censos de poblacién y vivienda, fundamental-
mente. La forma mds habitual de abordar la segregacién en este caso es a partir
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de la localizacién residencial y el nivel socioeconémico de los diferentes grupos
sociales, utilizando para ello variables de ingresos, ocupacién y/o educacién. Abor-
dajes de este tipo se pueden encontrar en los trabajos de Rodriguez Merkel (2011),
Groisman y Sudrez y (2006) sobre ciudades de Argentina; Sabatini (1999), Sabatini,
Ciceres y Cerda (2001) y Sabatini y Brain (2008) sobre Chile; Kaztman (2001)
sobre Uruguay, etcétera.

Una cuestién central en este abordaje estd referida a la reflexién sobre las escalas
de la segregacién, que puede ser barrial, local, regional, nacional. La escala de
andlisis elegida es muy relevante, porque puede generar problemas vinculados a la
unidad espacial de medicién y precipitar conclusiones que ocultan situaciones de
“falsa mixidad” (Rodriguez Merkel, 2011). Ward (2001), por ejemplo, afirma que
la segregacién a escala macro no se ha intensificado en América Latina, pero s lo
han hecho la fragmentacién y la segregacion a una escala micro. Indicios similares
encontraron para el caso del Gran Buenos Aires Groisman y Sudrez (2006). Tenden-
cias opuestas, en cambio, observé Ibarra Cofré (2007) para el caso de Canela (Rio
Grande do Sul, Brasil), en lo que serfa una contratendencia propia de las ciudades
de orientacién turistica. No existe una conclusién acabada en la literatura sobre
cudl es la escala de anélisis mds apropiada para el abordaje de la segregacion, lo que
genera bastante confusién en cuanto a los diagndsticos referidos a la problemitica.

El segundo abordaje, mds cercano a la etnografia, se ocupa del estudio en profun-
didad de un 4rea delimitada definida como segregada, la cual puede ser un barrio,
una villa, un asentamiento. Lo que se busca en este caso es la caracterizacién de la
forma de vida de la poblacién en un drea segregada y, en el mejor de los casos, su
vinculacién con el resto de la sociedad. Este enfoque presenta algunas similitudes
con el utilizado en los trabajos de Wacquant sobre “dreas de relegacién” (2007) y
se puede encontrar en una multiplicidad de estudios sobre urbanizaciones popu-
lares en Latinoamérica. Lo interesante de estos abordajes es que la mayoria parte
de definir 4 priori un 4rea como segregada, excluida o socialmente aislada (como
en Sudrez, 2005). La definicién de 4rea segregada opera como un presupuesto
fuerte para la investigacién, a partir del cual se enfatiza en la sociabilidad, las redes
sociales e instituciones del barrio, el acceso al mercado de trabajo y a los servicios y
bienes publicos, en un intento de desentrafar los mecanismos que reproducen y/o
combaten la segregacién y el aislamiento (Ibarra Cofré, 2007).

Si bien existe consenso sobre los efectos negativos de la segregacién cualquiera
sea la forma en que se la aborde, no existe consenso, en cambio, sobre c6mo realizar
diagnésticos adecuados sobre ella. En lineas generales, se entiende que un nivel
elevado de segregacién tiene efectos nocivos en términos de las estructuras de
oportunidades de vida de la poblacién segregada (Kaztman, 1999), ya que tiende a
perpetuar las condiciones de pobreza, limitar la posibilidad de acceso a redes sociales
y a determinado capital social y simbélico que promuevan el ascenso social o la inte-
gracién. De este entendimiento se derivan politicas piblicas que buscan promover
una mayor mixidad del tejido urbano en términos socioeconémicos. No obstante,
también existen evidencias de las consecuencias negativas —como el aumento de la
violencia y la delincuencia— que puede traer la coexistencia en un mismo espacio
de sectores socioecondémicos muy alejados en la estructura social, especialmente
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cuando a esta distancia social se le anade una evidente fragmentacién de la trama
urbana. El ejemplo mds tipico en las ciudades latinoamericanas contempordneas
puede ser la coexistencia, en tierras periféricas de expansién, de urbanizaciones
cerradas con barrios populares de origen informal. En definitiva, si bien el abordaje
tedrico de la segregacion arroja mucha informacién interesante sobre la localizacién
de los diferentes sectores en el espacio urbano y las formas de interrelacién de los
mismos en casos de estudio puntuales, tal enfoque no llega a dar cuenta de forma
acabada de la 16gica de produccién y transformacién del mismo. En este sentido,
no problematiza la dimensién especificamente territorial de las transformaciones en
curso, sino que se limita a analizar sus efectos en términos sociales. Esto no conduce
a una adecuada integracién de la dimensién territorial en el andlisis, la cual se reduce
a ser incorporada como contexto o escenario de los procesos sociales analizados. Tal
es una de las principales limitaciones de la segregacién como perspectiva de andlisis
de las transformaciones de las ciudades latinoamericanas contemporaneas.

Gentrificacién y difusién urbana

En tercer lugar, existen numerosos autores que abordan la problemadtica de las trans-
formaciones sociales, econémicas y territoriales haciendo hincapié en los elementos
fisicos y morfolégicos que adquieren estos cambios, a los que imputan procesos
sociales que les darfan sustento material. En este caso, el énfasis estd puesto en las
transformaciones de dreas o sectores de la ciudad o en la 16gica espacial que adquiere
el crecimiento y la expansién de las mismas. Si bien en este enfoque pueden recono-
cerse multiples perspectivas y conceptualizaciones, en un intento de sistematizarlas
pueden ser integradas en dos sublineas de investigacién: el enfoque en la gentrifica-
cién, y aquel centrado en los procesos de difusién urbana.

Gentrificacién

En primer lugar, existe una sublinea de investigacién que da cuenta de las transfor-
maciones que acontecen en las dreas centrales de las ciudades. Esta linea se ocupa
de caracterizar y explicar los llamados procesos de “gentrificacién”, que si bien
implican dindmicas sociales y econdmicas especificas, parten de un énfasis especial
en las caracteristicas fisicas del proceso. El término fue originalmente acufiado por
Ruth Glass (1964, citado en Slater, 2011) para caracterizar transformaciones muy
particulares en el drea central de Londres de la década de 1960, pero fue amplia-
mente aceptado por investigadores de diversas latitudes. En su acepcién mds cldsica,
describe la renovacidn de las 4reas centrales degradadas de las ciudades, habitadas
por la clase trabajadora, a partir de la localizacién de sectores de la alta burguesia
(gentry). El proceso trae aparejada una revitalizacién del estilo de vida urbano del
centro, en contraposicién con el modelo de suburbanizacién cldsico y la aparicién
de nuevos estilos de vida.

Se pueden reconocer dos grandes vertientes explicativas para los procesos de
gentrificacién. La primera, cuyo autor mds representativo es Ley (1986), desarrolla
una explicacién del fenémeno de gentrificacién haciendo hincapié en el compo-
nente de la demanda, es decir, c6mo es que surgen los agentes gentrificadores. Su
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explicacién se basa fundamentalmente en los cambios en el mercado laboral y la
estructura social vinculados a la emergencia de una economia posindustrial. La
aparicién de una clase vinculada a los servicios de esta nueva economia es la base
material que da sustento a nuevos estilos de vida, patrones culturales y de consumo
que tienen en la gentrificacién una de sus principales expresiones urbanas.

La segunda, cuyo autor mds representativo es Smith (1982, 1986), propone una
explicacién de la gentrificacién basada en la oferta, como parte de un proceso mds
general de reestructuracién econdémica y espacial del modo de produccién capita-
lista. Su tesis de la “brecha en la renta del suelo urbano” implica que la gentrifica-
cién se produce cuando la brecha entre la renta capitalizada por el uso actual y la
renta potencial con un uso alternativo es suficientemente grande. Solo entonces la
reinversién se vuelve econémicamente rentable para una parcela determinada.

Uno de los elementos centrales del debate sobre la gentrificacién es el rol del
Estado en el desarrollo del proceso. Hacksworth y Smith (2001) reconocen tres
oleadas de gentrificacién diferentes. La primera, 1960-1970, originalmente captada
por los trabajos pioneros de Glass, estaba caracterizada por procesos de gentrifica-
cién aislados, limitados, donde algunos gentrificadores pioneros daban sus primeros
pasos. La segunda, 1970-1980, estuvo caracterizada por una extensién de la gentri-
ficacién a otras grandes ciudades, donde el Estado se limita a una politica de laissez
Jaire, sin intervenir mayormente en la dindmica del proceso. Y finalmente, desde
1990 hasta la actualidad, el proceso ha estado signado por una gran intervencién
del Estado en asociacién con el capital privado, que registra una mayor presencia de
capital concentrado corporativo, en detrimento de pequenos y medianos capitales.
Wacquant (2008) sefiala que, en esta tercera oleada, el Estado pasa de ocupar un rol
de proveedor de bienes y servicios para la poblacién de bajos ingresos, a constituirse
en proveedor de servicios para negocios, e instalaciones y servicios para sectores
medios y altos urbanos.

El concepto de gentrificacion fue acufiado en un tiempo y lugar especificos, lo que
requiere para su utilizacién en otras latitudes una adaptacion critica. En esta linea,
Herzer, Di Virgilio y Rodriguez (2011) senalan que, a diferencia de los procesos origi-
nales, en las ciudades de Latinoamérica no se registré el despoblamiento y decadencia
econdémica de las dreas centrales que caracterizd a los primeros. Al contrario, las
dreas centrales mantuvieron su vitalidad como centros administrativos y econémicos,
incluso fueron el centro de desarrollo de una fuerte cultura popular, pese a una rela-
tiva pérdida de poblacién. El momento de desarrollo de las transformaciones en las
dreas centrales también fue diferente: las intervenciones en dreas centrales se dieron
en Norteamérica y Europa desde 1930, con especial énfasis durante la posguerra,
mientras que dichos procesos comienzan en Latinoamérica a partir de la década de
1970, precedidos por una revitalizacién y recuperacion del valor patrimonial de los
centros histdricos coloniales. Otra diferencia central es que el Estado desempend un
rol preponderante en la renovacién urbana de las ciudades de América Latina, con
una menor participacién del sector privado que en otras latitudes.

En un sentido similar, Inzulza-Contardo (2011) presenta al menos tres caracteris-
ticas especificas de la gentrificacién en ciudades latinoamericanas. Por una parte, el
cambio de poblacién que se verifica se expresa en el reemplazo de familias de pocos
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recursos por jévenes profesionales inquilinos de ingresos medios —light-blue collar,
segin el autor—, a diferencia del cambio mds dréstico que se darfa en procesos de
gentrificacién en paises centrales. Esta evidencia es coincidente con la investigacién
realizada por Herzer, Di Virgilio, Guevara, Ramos y Vitale (2011), que describen
“procesos de movilidad de tramos cortos”, donde sectores vulnerables son despla-
zados por sectores medios-bajos, solo relativamente mds consolidados en términos
de insercién ocupacional. Por otra parte, en los barrios en proceso de gentrificacién
se verifican, por un lado, cambios fisicos asociados a la intensificacién de uso del
suelo, que derivan en una mayor densificacién a través de la sustitucién de viviendas
unifamiliares por edificios de densidad media y alta; y finalmente, cambios de uso
que implican el reemplazo de inmuebles con fines residenciales por comercios,
elemento que también es sefalado por Herzer, Di Virgilio y Rodriguez (2011).

Esta vocacién por interrelacionar las transformaciones del espacio urbano y
los diferentes sectores sociales, emparenta de manera definitiva el abordaje de la
gentrificacién con el de la segregacién. No obstante, la segregacién, al enfatizar las
dindmicas sociales y econémicas vis-a-vis el espacio urbano, es en algtn sentido la
contracara de los estudios sobre gentrificacién y difusion urbana, en el sentido de
que estos Ultimos parten de una serie de transformaciones territoriales, a las que
imputan una determinada dindmica socioeconémica, mientras que los primeros
tienen como punto de partida la configuracién y la dindmica de localizacién de los
grupos sociales y su vinculacién con la configuracién del espacio urbano.

Procesos de difusién urbana

Existe una segunda sublinea de investigacién, que complementa la anterior y enfatiza
las transformaciones que se producen por la expansién acelerada de las ciudades, des-
tacando el tipo de urbanizacién que se genera, su morfologia, vinculacién funcional,
etcétera. Esta sublinea acufié muchos términos diversos: ciudades difusas, ciudades
de borde, periurbanizacién, metdpolis, rururbanizacién, etcétera (Rufi, 2003). Si
bien existen diferencias entre todos estos fendmenos, vamos a encuadrarlos bajo el
término de difusion urbana, porque creemos que sintetiza adecuadamente muchas
de las caracteristicas observadas en las nuevas formas de expansiéon urbana sefialadas.
Las especificidades de los diferentes términos tienen que ver con los contextos en
que son acufiados, la morfologfa particular de estos fenémenos, la disciplina desde
donde se los aborda y el acento en uno u otro de los elementos del proceso, pero
remiten claramente a una matriz comun en la cual se los puede agrupar.

La difusién urbana nace como una conceptualizacién estrechamente ligada a
la experiencia de la ciudad de Los Angeles, en particular, y de muchas ciudades
estadounidenses en general. Al igual que otros modelos de urbanismo propuestos,
la difusién urbana no es ficilmente exportable a otras latitudes por fuera de Nortea-
mérica, pero tiene cierta validez como herramienta heuristica para reflexionar sobre
las transformaciones territoriales en curso.

En una sistematizacién de factores que impulsan el fenémeno de la difusién
urbana, Ainstein (2008) incluyd, entre otros, los siguientes: transformaciones en
la sensibilidad locacional generada por economias de escala y de aglomeracién;
profundizacién de la estratificacién social y de la segregacién territorial de la
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poblacién; incremento de las tasas de motorizacién, de la congestién circulatoria;
creciente estratificacién de los valores inmobiliarios; incrementada participacién
econémica del sector inmobiliario; profundizacién de la segmentacién institu-
cional; creciente desvinculacién estatal de la gestién regional/urbana. La conclusién
general de este autor es que la difusién urbana, en oposicién a la metropolizacién
tradicional, disminuye la eficiencia, la eficacia, la equidad y la sustentabilidad del
sistema urbano en su conjunto (Ainstein, Kralich, Villadeamigo & Guevara, 2012).

La mayor parte de los trabajos parecen coincidir en las consecuencias negativas
de los procesos de difusién urbana con respecto a la sustentabilidad ambiental y a la
equidad de las ciudades, lo que plantea interrogantes sobre la posibilidad de mantener
este ritmo de expansién urbana de baja densidad. Se plantea la necesidad de revertir
estas tendencias, pero no parece haber indicios claros sobre cémo contrarrestarlas sin
caer en recetas fallidas, como la planificacién urbana de corte racionalista.

En términos mds generales, los procesos de difusién urbana se relacionan con
cambios mds globales en el sistema econdémico, no solo con rupturas o continui-
dades en las tendencias de localizacién residencial. Ello ha ocurrido especialmente
con el advenimiento de un modo de produccién posfordista, que se caracteriza por
la relocalizacién del aparato productivo, facilitado por las nuevas tecnologias de
informacién y comunicacién (Monclus, 1998).

El andlisis de los fenémenos de difusién urbana en ciudades latinoamericanas
contempordneas requiere adaptaciones y criticas para su utilizacién. En estas
ciudades, la suburbanizacién tuvo originalmente como protagonistas a los sectores
de menos recursos, a diferencia de las ciudades norteamericanas, proceso que Torres
(2001) denominé “suburbanizacién de los sectores populares” para el caso de
Buenos Aires. Tales procesos explican una gran parte del crecimiento metropolitano
de las ciudades latinoamericanas durante el siglo XX. Estas tendencias, marcadas
por la extendida presencia de mecanismos informales de urbanizacién (Cliche-
vsky, 2003), se mantienen hasta la actualidad, cada vez mds alejadas de los centros
urbanos tradicionales. En las Gltimas décadas, a los procesos de suburbanizacién
popular se superponen otros protagonizados por sectores de mayores ingresos (el
caso prototipico es el de las nuevas urbanizaciones cerradas), lo que promueve una
fragmentacién de la estructura urbana y segregacién social a menor escala en las
ciudades latinoamericanas.

Para cerrar esta seccién, quisiéramos reflexionar de manera conjunta tanto sobre
las limitaciones de los enfoques centrados en los procesos de gentrificacién, como
sobre los déficit de aquellos que apuntan a la difusién urbana. Se puede afirmar que
ambas lineas de indagacién comparten un sesgo que podriamos llamar morfoldgico,
especialmente claro en el caso de la difusién urbana, menor en el caso de la gentri-
ficacién. Tal sesgo es que se interesan bdsicamente por identificar nuevas morfo-
logfas o formas urbanas, y a partir de esa identificacién desprenden un conjunto
de procesos sociales y econémicos que le darfan sustento. Ambos fenémenos son
asociados con el proceso de globalizacién en curso, casi como las dos caras de una
misma moneda: reconfiguracién de 4reas centrales y crecimiento y expansién en
la periferia. No obstante, estos procesos tienen distintos protagonistas y 16gicas
diversas en las diferentes latitudes. Por ejemplo, los sectores de mayores ingresos

15



16

©EURE | VOL 41 | N° 124 | SEPTIEMBRE 2015 | pp. 5-24

son actores principales en la periurbanizacién, tanto como lo son los sectores de mds
bajos ingresos en las ciudades periféricas de Latinoamérica.

En definitiva, como veremos mds adelante, parece mds prudente inscribir todos
estos procesos como reestructuraciones territoriales que se explican, de un lado, por
los movimientos de inversién de capitales y sus respectivos ciclos de acumulacién;
del otro, por los procesos de produccidén social del habitat vinculados a los sectores
populares. Esto no implica quedarse en un nivel elevado de abstraccién, sino al
contrario, mantener un cierto orden de prelacién entre los fenémenos abordados.
De lo contrario, continuamente se estdn identificando nuevas formas urbanas y
queriendo deducir de ellas procesos sociales, econdmicos, culturales y politicos. Por
ello, es necesario inscribir todos estos procesos en un marco mds general, donde
los actores sociales se ponen en juego con sus l6gicas, intereses y disposiciones que
los constituyen como tales. En este marco, desarrollos de “alcance medio” como la
gentrificacién y la difusién urbana sirven como herramientas heuristicas para pensar
diferentes contextos y sus especificidades locales.

Reestructuracion territorial

En este trabajo, se propone enmarcar las transformaciones resefadas més arriba bajo
la perspectiva del materialismo histérico-geogréfico, siguiendo fundamentalmente
los trabajos de Harvey sobre la reestructuracién territorial del capitalismo. Harvey
(2003) cuestiona el presunto cardcter novedoso de la etapa de globalizacién en
curso, considerando que no se han modificado radicalmente el modo de produccién
y las relaciones sociales correspondientes. Antes bien, identifica esta etapa con un
proyecto geopolitico especifico, hegemonizado por los Estados Unidos y el capital
financiero internacional. Lo describe de la siguiente manera:

La verdadera tendencia cualitativa es la reafirmacién de los valores capitalistas del
siglo x1x unidos a la tendencia del siglo xxt a arrastrar a todos (y a todo lo que se
pueda intercambiar) a la 6rbita del capital, al tiempo que se hace que grandes seg-
mentos de la poblacién mundial sean permanentemente superfluos en relacién con

la dindmica bésica de acumulacién de capital. (Harvey, 2003, p. 87)

Empero, reconoce que la magnitud y velocidad de los cambios cuantitativos ter-
minan por generar transformaciones cualitativas relevantes. La profunda reorgani-
zacién espacial del sistema capitalista en las tltimas décadas tuvo como una de sus
consecuencias el debilitamiento de las unidades geograficas que acompanaron la con-
solidacidn del sistema, los Estados nacionales. Sin embargo, de acuerdo con su teoria
de los desarrollos geograficos desiguales, la reconfiguracion de las escalas geograficas
de forma permanente es una de las caracteristicas de la produccién del espacio inhe-
rente al sistema capitalista, tanto como la produccién de desigualdades geograficas.
Desde esta perspectiva, Harvey (2001) explica la reestructuracion de las ciudades
y regiones urbanas contempordneas como una salida estructural de las recurrentes
crisis capitalistas de sobreacumulacién. Si bien las manifestaciones que identifica
son similares a las mencionadas por los autores resefiados mds arriba, sostiene que
la determinacién fundamental de los procesos de reestructuracion estd dada por
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la necesidad de superar los obstdculos que las recurrentes crisis generan para la
acumulacién capitalista. Las crisis regulan y ordenan el desarrollo, con un coste
social y econémico muy alto, pero también sientan las bases para continuar con
el proceso de acumulacién. Permiten absorber los excedentes de capital y trabajo
generados por la sobreacumulacién endémica. La constante expansién y reestructu-
racién geografica se inserta, asi, en una perspectiva estructural del sistema capitalista
y sus contradicciones inherentes. El paisaje producido por el capitalismo no estd
exento de ellas, y asi como posibilita el despliegue de la acumulacién, rdpidamente
se convierte en obstdculo y entra en contradiccidn con el desarrollo de las fuerzas
productivas. De ahi que requiera su reestructuracién permanente e incluso a una
velocidad cada vez mds acelerada. La nocidén de destruccion creativa que emplea
Harvey (2005) permite aprehender esta légica de produccién del espacio bajo el
sistema capitalista. Es la 16gica que orienta los procesos que el autor denomina
“ajustes espacio-temporales”: la idea bdsica es que la sobreacumulacién ciclica del
capitalismo supone excedentes de trabajo y capital que pueden ser absorbidos de
diferentes maneras: a) el desplazamiento temporal a través de inversiones de capital
y trabajo en proyectos de largo plazo o gastos sociales, como pueden ser grandes
infraestructuras o equipamientos; b) desplazamientos espaciales a través de la aper-
tura de nuevos mercados, nuevas capacidades productivas y nuevas posibilidades de
recursos y de trabajo en otros lugares; c) alguna combinacién de los dos anteriores,
ambas con impactos muy fuertes en términos de la estructura territorial.

De acuerdo con este autor, la “acumulacién por desposesion” (Harvey, 2005) es
uno de los mds recientes mecanismos de ajuste espacio-temporal en la reestructura-
cién territorial del capitalismo en curso. Esta nueva forma de imperialismo implica
una alianza entre los poderes estatales, con su monopolio de la violencia y sus defi-
niciones de legalidad y los aspectos depredadores del sistema financiero, en contra
de la voluntad popular de las mayorias. Esta forma extrema y cada vez mds violenta
de dominacién estd expresando la crisis del modelo de acumulacién instaurado en
la década de 1970. La acumulacién por desposesién implica en alguna medida el
fracaso del proyecto de la globalizacién hegemonizada por los Estado Unidos. Esta se
basa en la libre circulacién de capitales y la apertura comercial indiscriminada, que
fue promovida por organismos como el Fondo Monetario Internacional (FMI) y el
Consenso de Washington. La crisis de 2008 mostré con claridad el agotamiento de
este modelo, que segtin Harvey ya venia acusando un deterioro creciente, pese a que
el dominio financiero de los Estados Unidos habia permitido ocultarlo, generando
desequilibrios macroeconémicos mayusculos en su economia. En la actualidad, la
crisis persiste y trasladé su centro a los paises de Europa, jaqueando el proceso de
integracién regional del continente. La contracara de este deterioro es la creciente
militarizacién, como wultima ratio de la debilitada hegemonia norteamericana, cuyo
objetivo es el control de las reservas de hidrocarburos mundiales y otros recursos
naturales estratégicos. La resolucién de la presente crisis es un interrogante, pero el
autor afirma que, en este escenario, los mecanismos de acumulacién por despose-
sién cobran un mayor peso relativo, con todas las consecuencias sociales y politicas
negativas que traen aparejadas. Estos mecanismos estdn completamente vigentes en
las sociedades latinoamericanas y explican en gran medida el auge de los conflictos
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vinculados al acceso al suelo, tanto rural (por las trasnformaciones en el agro) como
urbano (por las transformaciones resefiadas en este trabajo).

En su trabajo mds reciente, de 2012, Harvey va un paso mds alld y establece
la vinculacién estructural entre las crisis de sobreacumulacién y el sector inmobi-
liario. Este sector mantiene una relacién estrecha con el capital financiero, del cual
depende para su mera subsistencia, dado el elevado tiempo de circulacién de capital
y de realizacién de las mercancias en este sector. No obstante, la naturaleza del
capital financiero, en especial en esta etapa de su avanzada mundializacién (Pradilla
Cobos, 2009), hace que a largo plazo primen los comportamientos especulativos
que refuerzan la tendencia a la sobreacumulacién en el sector. De ahi que Harvey
(2012) identifique en el origen de muchas de las crisis de sobreacumulacién del
sistema capitalista, una crisis gestada inicialmente en el sector inmobiliario y que es
trasladada al conjunto del sistema a través del capital financiero. Este mecanismo
vale tanto para crisis tan paradigmdticas como la de 1930, como para la mds reciente
de 2008, nacida al calor del colapso de las denominadas hipotecas subprime. Kozulj
(2003), en un abordaje complementario, sefiala justamente que una de las claves
del proceso de expansién econémica del periodo de la segunda posguerra tuvo que
ver con el desarrollo de un paquete tecnolégico vinculado a la produccién de las
ciudades, es decir, al proceso de urbanizacién entendido de forma global.

Esta perspectiva tedrica mds general de la reestructuracién territorial del sistema
capitalista permite enmarcar los llamados procesos de globalizacién en uno mis
amplio y de larga data, vinculado a la dindmica expansiva inherente al sistema capi-
talista. A su vez, pone de manifiesto la importancia de la reestructuracién geogra-
fica del aparato productivo, que trae aparejada la emergencia de nuevos centros de
produccién, tanto dentro de las economias centrales (Silicon Valley), como externos
(el ascenso del eje productivo del Sudeste Asidtico). La contracara de esta reestruc-
turacién productiva es una nueva especializacién de las economias urbanas de las
ciudades de los paises centrales que, ante la caida de empleo industrial, se concentran
en los servicios de la produccién, como enfatiza el abordaje de las ciudades globales.
Claro que este nuevo sector dindmico no compensa la pérdida de empleo en el sector
industrial, lo que produce la segmentacién de los mercados laborales, identificada
por diversos autores, y la expansion del desempleo, el subempleo y la precariza-
cién laboral que puede identificarse en muchos paises centrales en la actualidad. La
nocién de dualizacién de la economia es una sobresimplificacién, no adecuada para
abarcar la complejidad de este proceso de permanente reestructuracion que expresa
la dialéctica de lo global y lo local, donde ninguna de las escalas ejerce una deter-
minacién completa sobre la otra Esto permite comprender cémo en las ciudades
latinoamericanas contempordneas puede darse de manera simultdnea la profundiza-
cién de problemdticas estructurales previas, como la precaria insercién en el aparato
productivo de una parte importante de la poblacién —lo que la escuela de la margi-
nalidad denominaba polo marginal (Quijano, 1998)—y la industrializacién parcial y
precaria de otras dreas a partir de la modalidad de la maquila o el ensamblaje.

En este marco general, gentrificacién y difusién urbana aparecen como dos
expresiones territoriales del régimen de acumulacién capitalista vigente en su
fase de reestructuracién, estrategias para garantizar dicha acumulacién a través
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de mecanismos de ajuste espacio-temporal. En tanto procesos sociales y urbanos
concretos, no pueden ser generalizados a priori, sino que su desarrollo o no desa-
rrollo depende estrechamente de la estructura urbana preexistente, de los procesos
de urbanizacién y produccién del hébitat, del rol desempefiado por el Estado, etcé-
tera. En este sentido, se ubican en un nivel de abstraccién menor a la légica de
estructuracion capitalista del territorio sefalada por Harvey, que operaria como un
determinante teérico fundamental (Jaramillo, 2009). De ahi que en las ciudades
latinoamericanas contempordneas, por ejemplo, las 4reas centrales mantuvieran
mayor vitalidad como centros administrativos, econémicos y en algunos casos resi-
denciales, a diferencia de la suburbanizacién norteamericana. De la misma forma,
el modelo de suburbio blanco de clase media de EE.UU. poco tiene que ver con la
suburbanizacién y periurbanizacién de las elites en nuestra regién, donde muchas
veces conviven en un 4rea acotada urbanizaciones cerradas residenciales, con barrios
populares de urbanizacién informal. Las conceptualizaciones que intentan capturar
estos procesos sociales y urbanos podrian ser consideradas teorfas de alcance inter-
medio, siguiendo la conocida clasificacién de Merton (1964): su valor depende de
que se especifique adecuadamente el tipo de formacién social y estructura urbana
en el que tienen vigencia. Asimismo, son conceptualizaciones valiosas como herra-
mientas heuristicas que nos permiten contrastar los procesos concretos con procesos
“tipicos” desarrollados en otras latitudes, pero no son tendencias generalizables.

En este sentido, es importante centrarse en la nocién de “solucién espacial” que
formula Harvey (2001), como una de las formas de resolucién (temporal) de las
recurrentes crisis de sobreacumulaciéon de capital. Esta solucién espacial es el resul-
tado de la contradiccién entre el proceso econémico —las fuerzas productivas—y las
estructuras fisicas generadas en momentos previos. La inmovilidad de una porcién
del capital y de la fuerza de trabajo en determinadas infraestructuras fijas permite
asegurar la movilidad del capital y de la fuerza de trabajo en el resto del circuito
de acumulacién. No obstante, el desarrollo de las fuerzas productivas entra rdpida-
mente en contradiccidn con ese paisaje construido y requiere su permanente refor-
mulacién, con el resultado de que ninguna configuracién regional o urbana persiste
demasiado en el tiempo. De aqui se deriva la 16gica permanente de transformacién
territorial que se evidencia en las ciudades latinoamericanas contempordneas, que no
tiene tanto que ver con las necesidades de habitacién o empleo de la poblacién, sino
que muchas veces sigue la misma légica de valorizacidn del capital. En este sentido,
De Mattos (2007) sefiala la convergencia entre capital financiero y capital inmobi-
liario a partir de instituciones financieras especializadas como un elemento central
para comprender la transformacién de las ciudades latinoamericanas contempo-
rineas. Es por eso que Pirez (2006) destaca esta convergencia como la evidencia
de una verdadera privatizacién del desarrollo urbano, que refiere a la primacia de
procesos de produccién del hdbitat orientados por la 16gica de la ganancia.
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Conclusiones

En este articulo se propuso una sistematizacién de los diferentes abordajes teéricos
sobre las transformaciones sociales, econdmicas y territoriales en las ciudades lati-
noamericanas contempordneas. Para ello, se postulé la necesidad de comprender
dichas transformaciones en un marco mds general que el de esos enfoques parti-
culares. Se opté para ello por una aproximacién centrada en la reestructuraciéon
territorial del sistema capitalista, que ha entrado en una nueva etapa del proceso
de mundializacién. Esta linea implica poner de relieve lo territorial como una
dimensién fundamental de la dindmica del sistema capitalista, dimensién que estd
atravesada por una contradiccién —que le es inherente— entre el espacio construido
y las siempre renovadas necesidades espaciales del proceso de acumulacién. La reso-
lucién de esta contradiccién se produce, en gran medida, a través del despliegue de
diversas formas de destruccién creativa del espacio, que no son otra cosa que las
transformaciones territoriales identificadas en los centros urbanos latinoamericanos
contempordneos, las cuales cumplen un rol fundamental en términos de absorcién
de excedentes de capital y trabajo y tienden asi a asegurar la reproduccién del pro-
ceso de acumulacién. Tales cambios deben ser incorporados en los andlisis histéricos
y geograficos especificos en el marco de teorfas de alcance medio dentro del esquema
conceptual general propuesto.

Esta reestructuraciéon territorial del sistema capitalista implica, entre otros
elementos, la relocalizacién del aparato productivo, donde se destaca la emergencia
del polo del sudeste asidtico, pero también la relocalizacién parcial de industrias de
maquila y ensamblaje en ciudades grandes e intermedias de Latinoamérica. Esta
globalizacién sesgada de los territorios latinoamericanos profundiza y complejiza la
estructura social a través del mercado laboral como principal vector, extendiendo
los fenémenos del desempleo, subempleo, precarizacién, etcétera. En este marco,
las transformaciones resefiadas son comprendidas como parte de los mecanismos
de ajuste espacio-temporal que genera el sistema como “salida” a las recurrentes
crisis de sobreacumulacién y como forma de reanudar el ciclo de acumulacién de
capital. Esto determina la emergencia de los procesos de segregacion, gentrificaciéon
y difusién urbana analizados a lo largo del articulo. Tal perspectiva permite integrar
los procesos socioespaciales especificos de las ciudades latinoamericanas contem-
pordneas en una légica de transformacién y produccién del territorio mds general.
De la misma manera, da pie para comprender las transformaciones en las formas
de gestién urbana por parte del Estado, que en términos generales denotan una
crisis de la planificacién racional y su transicion a la planificacién estratégica como
herramienta central del urbanismo globalizador que privatiza el desarrollo urbano.
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