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ESTRATEGIAS LABORALES DE HOGARES NUCLEARES Y
RECOMPOSICION DE INGRESOS DESPUES DE UN SHOCK.
ARGENTINA, 1995-2003

Jorge A. Paz
CONICET — UCEMA

Resumen

Este articulo se ocupa de evaluar la efectivideldudo de los activos laborales de los hogares grantar
choques adversos al bienestar. En particular dezarsh los hogares que implementaron estrategiasistentes
con el uso de la fuerza laboral de reserva (FLRA®|gENtina tuvieron resultados diferentes, en téomide
bienestar, comparados con aquellos otros hogaesgumplementaron ese tipo de estrategias. Tangeén
analiza si del conjunto de hogares que experimamtedescensos en sus ingresos, el grupo que impiéreen
movilizacion de su FLR pudo recomponer su situadémbienestar, comparado con el resto de hogares.

Cédigos JEL: [J22] [012]

Abstract

This paper evaluates the response of the houselatlds supply when facing adverse shocks in theilt-teing.

In particular, it is analyzed if the ArgentineanuBeholds that implemented consistent strategi@iseinise of the
secondary labor force (SLF), had performedn well-being terms— differently than those that did not. Also the
paper tests if the households that mobilized it $tnfronted to negative income shocks, could rguisa its
situation of well-being, compared with the reshofiseholds.

JEL Codes: [J22] [012]



ESTRATEGIAS LABORALES DE HOGARES NUCLEARES Y
RECOMPOSICION DE INGRESOS DESPUES DE UN SHOCK.
ARGENTINA, 1995-2003

Jorge A. Paz
CONICET - UCEMA

1- Introduccioén

Este articulo se ocupa de evaluar la efectividgdudo de los activos laborales de los hogares para
superar los choques adversos al bienestar. Ercydartise analiza si los hogares que implementaron
estrategias consistentes en el uso de la fuerzaalatle reserva (FLR) en la Argentina, tuvieron
resultados diferentes en términos de ingresos ranoagt comparados con aquellos otros hogares que
no implementaron ese tipo de estratégid@mmbién se evalla si del conjunto de hogares que
experimentaron descensos en sus entradas de déhgmupo que implementd la movilizacion de su
FLR pudo recomponer su situacion de bienestar, acmop siempre con el resto de hogaresa
manera mas general de formular esta hipotesipg$iogares que hacen uso de FLR (representada por
el estado de los cényuges en hogares nuclearash|ogl menos en parte, recomponer los ingresos
hogarefos perdidos por el motivo que sea. Comeiebe, esta hipotesis lleva implicito el supuesto
gue es ese el objetivo que se impusieron los hegdhwctivar su FLR.

Varios factores pueden hacer que la evidenciazatkli conduzca a rechazar esta hipétesis, a pesar de
ser verdadera. Puede que el trabajador de reseimaeste laboralmente en sectores de ingresos,bajo
por lo que los frutos de la estrategia no resudtditientes para generar condiciones para la scipara

de la situacién de partida. Puede suceder tamhiénet trabajador de reserva se active, pero no
encuentre trabajo o no acepte los trabajos queaguansSe esta nuevamente en presencia de un hogar
gue no logra recomponer sus ingresos monetariotighoaciones similares a éstas son analizadas en
el estudio descriptivo realizado por Chitarrehial. (2004) para las ciudades de la Argentina cubiertas
por la Encuesta Permanente de Hogares, entre 220Q3y

Entre tantas otras posibilidades quizéa el trabajddaeserva no se activa, simplemente por coraider
transitoria la caida de los ingresos monetariofhdgér. Si este es el caso puede que las fampias o
por ajustar consumo (no ingresos) apelando a pnéstade tipo informal (amigos, vecinos o
comerciantes conocidos). Esto conduce a pensagxisien hogares que eligen otros mecanismos para
recomponer su bienestar. En esta investigacidrs etin importantes pues forman el grupo de los que
vieron resentidos sus ingresos por algun motivanawilizaron su FLR y sin embargo lograron nivelar
su consumo. Buena parte de estos hogares estégigost formalmente de manera diversa y los que lo

! Las opiniones vertidas en el documento represedataulel autor; no involucran a las institucionesaplas
cuales éste trabaja. El autor hace expreso su egmaiénto a Luis Beccaria, Mariana Conte Grand, idar
Gabriela Farfan y Luisa Montuschi por los comeptarealizados a versiones previas de este trabagoerrores
gue permanecen son de exclusiva responsabilidaalittml.

% La idea de “fuerza laboral de reserva” es muchse amplia que la empleada al final en las pruebgsraas.

Este principio teérico abarca a toda fuerza labdif@rente a la del principal aportante de ingredelshogar,

cominmente denominado “jefe”. Entran en él los da@nados por Braverman (1983) trabajadores de rasBw
todos ellos en este articulo se examinan sélodonguges (independientemente del género), por $atde la mas
importante del conjunto de fuerza laboral de remeRestarian los hijos (nifios y adolescentes) ianas.

% No se analiza la razén por la cual se produjcélalija de ingresos. En la literatura sobre tralmjadicional
esta estrechamente conectada con los desocupadifefed En un trabajo anterior se evalué la immucta de
este fendmeno con una variable destinada a cdpgase del jefe de hogar por el desempleo.
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hacen por mecanismos informales diferentes a lalimamion de la FLR, pueden introducir alguna

aparente confusion a la hora de interpretar loslteets. Otra posibilidad consiste en que algunos
hogares no implementen estrategias basadas epn deusu FLR, porque juzgan que otras estrategias
son mas eficaces para superar dificultades ecoaémissimismo, es probable que los hogares no
cuenten con FLR, ya sea porque estén usando tatigpadidad, trabajando todos y/o todo el tiempo, o
porque ya no estén en condiciones psicofisicagdergr ingresos a través del trabajo. En estos,caso
la activacion de fuerza laboral no tiene lugar,pooque sea considerada una estrategia inferior en
términos de beneficio-costo, sino porque, sencélate, no esta disponible en su espacio de opciones.

El articulo se ha organizado segun el siguiente.dan la proxima seccion se revisa la literatura
existente sobre el tema. La seccion 3 describddtss y la metodologia utilizada, y en la secci@e 4
presentan y discuten los resultados de las estmegieconométricas realizadas en cada caso. La
seccién 5 formula la conclusion mas importanteddelumento. Al final hay dos apéndices: Uno con
las tablas y otro con los gréficos.

2- Revision de la literatura

Las formas de prevencion y gerenciamiento y laaefic de los mecanismos de enfrentamiento de los
choques adversos al bienestar, son temas queerecibnucha atencion desde principios de la década
de 1990. Los aumentos en la desigualdad y la palwegervados en los paises en desarrollo luego de
los primeros avances de la globalizacion, la lilzeaeién de los mercados y las consecuencias del
conjunto de medidas gubernamentales que acompaésres procesos, fueron quizas las principales
razones que impulsaron este creciente interés.dgros primeros estudios que trataron de contestar
interrogantes similares a los abordados en estemkrto es el de Adelrman y Paxon (1992), quienes
al preguntarse cuan habiles son los hogares pdigamcambios negativos en el ingreso familiar,
instalaron el problema del aseguramiento en lasepahenos desarrollados.

Poco tiempo después se publicé la investigaciddlaieluch (1995), en la que se distingue claramente
la diferencia entre los objetivos que puede tehdrogar ante un choque: suavizar el consumo o
suavizar el ingreso; y es uno de los primeros antgér el problema del mercado de créditos en los
paises menos desarrollados. En una vision un thieiente, pero dentro de esta misma linea, Kochar
(1995) introduce en esa discusién el rol del maradel trabajo y de la estructura demogréafica de los
hogares. Dice este ultimo autor que si bien es@dague los choques de ingresos por cosechas malas
y la falta de acceso al mercado de crédito prowamertidumbre y pobreza en los hogares rurales, los
hogares mas pequefios (que, se sabe, son los qoeemdificultades de acceso al crédito tienen) son
habiles para mitigar los efectos de los choqueingleesos por cosecha, incrementando el ingreso
laboral. Aqui, la estrategia de movilizacion derfaelaboral aparece resaltada como muy importante
en estos hogares. Este autor trata también ddlitcgpgublica: Las mejoras en la infraestructuna e
salud, a la vez que aumentan la habilidad de Igares a participar en el mercado laboral, mejaan |
seguridad econOmica, y disminuyen la susceptililida los hogares a los shocks provocados por
enfermedades. En estos estudios pioneros parecgegleepor supuesto la eficacia de los mecanismos
de estabilizacion y no se discute tampoco las coeseias de la implementacion de estas estrategias.

El aporte seminal de Moser (1998) situa a la futakaral como el activo mas importante los hogares
pobres para suavizar consumo en épocas de crisi®mas. La literatura mas reciente ha expandido
el campo de analisis abarcando otras estrategiashaaer frente a la adversidad material y cuya
eficacia hace a veces innecesaria la implementatgbresfuerzo de cényuges e hijos para superar
problemas relacionados con el bienestar. Este bafia sido tratado ya por Adelrman y Paxon (1992),
para quienes, ademas, es un error considerarttaseggs aisladas entre si. La eleccidén deperttiera
los costos y los beneficios de todas y de cadadenas disponibles; y el cambio en algunos de los
componentes de la rentabilidad de cualquiera ds,edfectara el uso de las demas.



En la investigacion de Glewwe y Hall (1998) sobogdres peruanos, se analizan los mecanismos de
aseguramiento en términos de su capacidad parairdduvulnerabilidad, entendiendo por tal los
cambios en el estado socioeconémico de las famyildeslos individuos. Aclaran que la vulnerabilidad
es un concepto dinamico que, a diferencia del teeza, incluye una secuencia de eventos después de
un choque macroeconomico. En estos autores lastedsdicas del empleo y la antigiiedad en el
desarrollo de la tarea, ejerceran impacto sobreulaerabilidad de los hogafesPor ejemplo, los
empleos de cuello blanco y los del sector pubkoiucen la vulnerabilidad por la mayor estabilided d
puesto, mientras que la antigiedad en el empléade por la menor propension a quedar cesantes en
épocas de ajuste macroeconomico, con las conseasenqee ello tiene sobre la atrofia del capital
humano incorporado en los trabajadores.

Si bien en los aportes pioneros se diferencialentr@ fendmenos que afectan el bienestar del cionjun
de la poblacién y los que lo hacen al hogar, o grupo reducido de hogares de la comunidad, es en
Deaton (1997) y Dercon (1999) donde esta diferem@miaaparece dentro de una definicion de choque:
Se entendera por choque comun, agregado, covari@glteonjunto de la economia, el que afecta a
toda una regiébn o comunidad; y se lo distinguird iddividual, idiosincrasico, que tiene por
caracteristica afectar a un individuo o a una famlié esa comunidad. El tema es muy importanté en e
analisis del aseguramiento dado que los choquesindrasicos pueden ser asegurados dentro de la
comunidad, mientras que los comunes, no: si elwnasde todo del mundo se ve afectado por el
choque, el riesgo no puede ser compartido.

Gaviria (2001) compara respuestas a choques ansitde ingresos segun el nivel socioeconémico de
los hogares en América Latina. Muestra tambiéndguias cinco estrategias de respuestas examinadas,
los hogares eligen segun el orden de prelacidnesitu venta de activos, reducciones en la inversié
en capital humano, aumento de la participacionaefuérza laboral, aumento en la intensidad de la
participacién (mas horas dedicadas a la actividadyztiva) y migraciones. No debe perderse de,vista
sin embargo, las ostensibles diferencias seguatigte socioeconémico del hogar que implementa la
estrategia. No es comun, por ejemplo, que un hag@interrumpa la acumulacion de capital humano
de sus miembros mas jévenes, ni que migre en Bhex criticas, dado que dispone de otros
mecanismos para suavizar el consumo y de medicsrialat para resistir las caidas transitorias del
ingreso. En los hogares ricos la posibilidad dedessu FLR es escasa porgue son mas propensos que
los hogares de menores recursos, a tener emple®da Iparte de su capacidad productiva. Gaviria
advierte sobre la mayor proporcion de hogares osrpérceptores de ingresos en los hogares de clase
media y alta, comparados con los de clase baja.

Ramirezet al. (2001) realizan un muy detallado analisis de Egagegias de generacion de ingresos
implementadas por los hogares chilenos de las megi®/| a X. El estudio, que analiza un shock
estructural provocado por una sequia, se proponeceo qué estrategias de generacién de ingresos
implementan los hogares y cuéles son juzgadas t¢asnmas eficaces en términos de los ingresos
monetarios. A los fines de esta investigacion,eseata la heterogeneidad que puede detectarse en el
uso de esa fuerza laboral y las importantes difgmende eficacia. Dentro de este problema, ellos
encuentran que la probabilidad de participacionlasnestrategias mas exitosas de generacion de
ingresos depende de un conjunto de caracteristieas hogares, muchas de las cuales no son
directamente modificables por ellos (género, pemgjo).

En 2003 aparecen un par de trabajos que trataroklema de la Argentina. Un interesante estudio
realizado por Corbachet al. (2003) muestra la escasa capacidad de los hogasgecialmente de los

* Los autores se ocupan de estrategias diversasagiones del tamafio del hogar, capacidad de eadgeito,
caracteristicas sociodemograficas del hogar (gédetojefe, educacion, etc.), redes, entre tantogsotSe
mencionan aqui solo las relacionadas con el meredodoal, por ser éstas el objeto de la presentstigacion.
No obstante, al definir los modelos econométricesdsberan considerar, en la medida de lo posistase
estrategias.
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mas pobres—, para suavizar los ingresos dismingdosina crisis econémica. Este hallazgo lleva a
las autoras a juzgar como muy importante los progsade proteccion al desempleo y las denominadas
politicas activas del mercado de trabajo para iedacvulnerabilidad de estos hogares. Pero debe
tenerse presente que este estudio estd enfocadm mas que el que de este documento, a los shocks
de tipo estructural. Por su parte, la investigagénkFizbenet al. (2003) evalla las estrategias que
adoptaron los hogares argentinos luego de la de&i2001, diferenciando entre 17 tipo de acciones,
clasificadas en tres categorias: adaptativas,asctivde redes sociales. Ademas, se hace alli ina at
diferencia entre dos tipos de shocks: el de ingyesb de empleo. De los principales resultados se
rescata que las estrategias activas (entre lagscsal encuentra la movilizacion de FLR) son mas
importantes cuando los hogares enfrentan lo qas Biman un “shock de empleo”.

Chitarroniet al. (2004) analizan las estrategias ocupacionalessibdgares urbanos de la Argentina
usando un panel rotativo de la Encuesta Permauientéogares, modalidad puntual, para el periodo
mayo de 2002 — mayo de 2003. Hay dos hallazgossenestudio que se rescatan a los fines del
presente ensayo: el primero tiene que ver conitd e la movilizacidn del activo FLR; el segundo,
con la eficacia de las acciones desplegadas pdndgares. El primero de estos resultados permite
explicar por qué a pesar de que algunos miembrbfiatg@r se movieron desde la inactividad no
lograron aplanar el consumo, representado aquélptwel de ingresos familiares; el segundo por qué
a pesar de haberse producido una movilizacion tigoacque podria juzgarse como exitosa, los
hogares no logran recuperar un nivel similar avipral choque adverso. Para estos autores los égar
mas exitosos en términos de resultados de la aiiivgy empleo de la FLR son aquellos que han
experimentado una trayectoria laboral declinanteDjf. Ellos encuentran que entre los hogares que
tuvieron TLD y que a la vez movilizaron el activgefza laboral, no lograron compensar, en promedio,
ni las horas de trabajo ni los ingresos perdidosocoonsecuencias de esas TLD. Adjudican esa débil
eficacia al tipo de insercion laboral alcanzada lpodfFLR. Observan que las basquedas laborales de
emergencia culminan con inserciones laborales magilés, tanto en términos de la fortaleza del
vinculo con el mercado laboral, como con el tipo tdeea que terminan desarrollando estos
trabajadores adicionales, y a los ingresos asceiadstas tareas. A pesar de la relevancia derntesst
sefalados por estos autores, no mencionan en glidaras estrategias lograron amortiguar la pérdida
en el bienestar, ni tampoco dicen demasiado sabirgdnsidad de las TLD en los hogares que no usan
la FLR.

En la investigacion de Park (2006) sobre zonadasirde Bangladesh, la estrategia consistente en la
movilizacion del activo fuerza de trabajo apareama@ una de las tantas desplegadas por los hogares
para afrontar situaciones econdmicas adversasoljeto de un tratamiento mas minucioso otras, tales
como la venta de activos diversos (ganado por d@gmmecepcion de transferencias y las relaciomes d
interaccion (redes) entre hogares. Este autor mugst las redes resultan un mecanismo eficaz en el
momento de aplanar el consumo alimentario, peroenouentra evidencias que sugieran un
comportamiento analogo para otro tipo de bienesmi&mo observa que en los momentos de
dificultades econémicas los hogares venden ganagimlen préstamos de tipo inforfjapero no
encuentra evidencia de que estos varien su ofastadl. El estudio sugiere que la eficacia de las
estrategias en curso (esto es, las mas usadasspbogares de Bangladesh) tornan innecesaria otras,
entre las que se encuentra la movilizacibn de HERo dltimo resulta importante por tratarse de
hogares pobres, carentes de proteccion socialppatieccion proveniente de seguros adquiridos en un
mercado.

® Similar a lo que en esta investigacion se quiggsificar con “choque adverso al bienestar”.

® A vecinos cercanos y a otros familiares en el asdiogares extensos o ampliados. No ocurre a déevéh
comunidad.

" Sobre la venta de ganado la evidencia es contoaidicEl estudio de Kazianga y Udry (2006) encreque los
hogares pobres en Burkina Faso no suavizan el oemsprefiriendo alcanzar umbrales de pobreza a
desprenderse de este tipo de activos.



En suma, no se encontrd literatura especificamegitcionada con la eficacia de la estrategia
implementada por los hogares cuando enfrentan conéis econémicas complicadas. Los articulos e
informes que tratan el tema del enfrentamientolygeeenciamiento del riesgo y del aseguramiento en
los paises menos desarrollados, incluyen comeatanbre la eficacia, pero ninguno de ellos es lo
suficientemente especifico al abordar el problddemtro de estos articulos e informes pueden hallars
algunos que tocan el tema de la eficacia de manésacercana a lo que se propone en este documento,
por ejemplo Moser (1998), Gaviria (2001) y Chitairet al. (2004). Cabe aclarar, no obstante, que hay
un abordaje indirecto del tipo preferencia revelada

3- Datos y metodologia

Toda la evaluacion empirica se realiz6 usando nmdigion dindmica obtenida a partir de un panel
corto construido con datos de la Encuesta PermardmtHogares Puntual (EPHP) realizada por el
Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEE). periodo cubierto por el estudio es el
comprendido entre mayo de 1995 y mayo de 2003. &esth Ultima fecha en adelante, el INDEC
introdujo modificaciones en el cuestionario y emketodologia de relevamiento de la encuesta, Ib cua
imposibilita continuar trabajando de la misma margare para el periodo 1995-2003. En la Tabla Ala
se presenta parte de esta informacion con el obigpimomprender la manera en la que se han tratado
los datos. Asi por ejemplo, el conjunto compuestolps hogares que ingresaron en mayo de 1995
(onda 0) y que permanecieron hasta octubre de (@8 3), conforman lo que aqui se denomina
“panel 1”. Las mediciones que van de octubre dé& Hfhayo de 1996, se reconocen como las ondas 1
y 2 del panel 1. De la misma manera un hogar qgeesa en octubre de 2001 (onda 0) y que
permanece hasta mayo de 2003 (onda 3) conformargl g4, que ademas esta observado en los
meses de mayo de 2002 (onda 1) y octubre de 2002aZ.

Entonces, el esquema de rotacion muestral de |dPERimite observar en cuatro oportunidades la
situacion socioecondmica de un hogar y de los iddds que lo componen. Esas cuatro oportunidades
son las veces que el hogar es visitado por persiglaINDEC con el objeto de completar los
formularios de la encuesta. Por lo que ya se éxpéin una onda determinada hay cuatro generaciones
de hogares, segun la fecha de ingreso al relevémi&m la onda siguiente salen 25/100 hogares
nuevos, y entran otros 25/100. Sin embargo no siemapreentrevista es posible. Sucede que a veces,
por motivos diversos, el hogar sale de la muestrajse le corresponda por el sistema de rotacion
previsto. Es el fendmeno que en la literatura s®o® con el nombre de atricion (en ingidisition) o
desgranamiento. En la Tabla Alb se muestra el ptajeede hogares reentrevistados de una onda a la
siguiente a lo largo del periodo considerado em estudio. Por ejemplo entre mayo de 2001 y octubre
de ese mismo afo lograron entrevistarse 56,8/10@rbs de los 75/100 previstos por el esquema de
rotacion, habiéndose perdido 18,2/100 por desgrimamn Con esta informacion se calculé en esa
tabla la tasa de atricion o desgranamiento quegsa® fechas arroja un valor de 24,3% (= (18,X75)
100). De la misma manera, entre mayo de 2002 ssn#acon y entrevistaron 36,1/100 hogares de los
entrados en mayo de 2001. De acuerdo al esquenudad@n hubiera correspondido hallar al 50% de
los hogares ingresados en esa fecha, lo que amajtasa de atricion del 27,8%.

El desgranamiento no es un problema siempre gqpenda a causas aleatorias. Si todos los hogares
tienen idéntica probabilidad de dejar la muestos, due permanecen (y que son objeto de las
estimaciones), siguen siendo representativos delersw. La complicacion aparece cuando el
desgranamiento obedece a motivos econdmicos yreeiap diferenciales de salidas, de acuerdo a
caracteristicas analiticamente relevantes. Ensms es necesario corregir las estimaciones tinien
en cuenta esta posible fuente de sesgo. Si biesterestudio no se han examinado los determinantes
del desgranamiento, otros estudios que si lo bitipara la misma base de datos (aunque focalizados
en otros problemas) muestran que el mismo obedenesstiones aleatorias (Beccaria y Maurizio,



2006). Por ello se supone aqui que puede confeardas estimaciones que se generan a partir de la
base original.

En el proximo apartado (Apartado A) se describeaémhan construido las variables a explicar; esto
es, las relacionadas con los cambios en los ingesoiliares de los hogares. Luego de hacer esto se
comentan brevemente en el Apartado B los métodwwenétricos aplicados.

A- Cambios en el nivel de ingresos del hogar

Para evaluar los cambios en los ingresos familegadasificé a los hogares presentes en las dhgas

1 de cada panel de acuerdo a la intensidad deatobios en el ingresamiliar por adulto equivalente
(IFPAE). Para hacer esto se computd primero elritmga natural de tales ingresos y luego los
quintiles del cambio. Todos los hogares de la naegtedaron, de esta manera, incluidos en cada uno
de los grupos definidos de la siguiente forma: an@ 1: IFPAE disminuy6 fuertemente entre las
ondas 0 y 1; b) Quintil 2: El IFPAE disminuyé6 moaéamente entre esas ondas; c) Quintil 3: El
IFPAE no cambid; d) Quintil 4: EI IFPAE aument6 necgidamente; y e) Quintil 5: El IFPAE aument6
fuertemente.

Se hizo lo propio con el IFPAE de las ondas 1 gE8decir, se computaron los logaritmos y luego se
construyeron los quintiles de cambio. Si bien ajwdambio estd expresado en términos cualitativos,
los quintiles se construyeron con valores numérmawvenientes de la comparacion del logaritmo
natural del IFPAE en las ondas Oy 1 y 1 y 3. Dgde el objetivo principal de este documento es
analizar la eficacia de la movilizacion del actfuerza laboral de reserva para compensar los ceoque
negativos al bienestar de la familia, se construgé tipologia de hogares mediante la matriz de
transicion siguiente:

Tabla 1
Matriz de transicion de los cambios en los ingrefsmsiliares por adulto equivalente
Quintil de cambio Quintil de cambio entre t+1 y t+3 Total
entre ty t+1 1 | 2 | 3 ] 4 ] 5
1 111 (V) 113 L4 l15 1
2 121 7] 123 124 125 1
3 131 132 133 134 135 1
4 L La2 143 144 145 1
5 ls1 l52 l53 I 54 55 1

Fuente: Construccion propia.

En esa matriz (como en otras matrices de transieipresadas en términos de tasas) los totales de
cada fila suman 1, mostrando el total de hogareséa quintil de cambio entre las ondas 0 y 1.iLas
representan tasas de transicién entre estratoardbi@s en el IFPAE. Por ejempig representa el
porcentaje de hogares en los que habia caido muemte el IFPAE entre las ondas O y 1, y que,
ademas, siguié cayendo fuertemente (con intensitieificada en el mismo quintil que el anterior)
entre las ondas 1y 3. En un modelo construido rggmeesentar independencia de los cambios entre las
ondas 0-1y 1-3, cada celdilla deberia arrojaang,2 (o 20% en términos porcentuales).

Las discrepancias entre los valores observados gdperados segun este modelo (0,2), podrian estar
reflejando el control que los hogares ejercen ssbsdngresos. Se puede suponer, por ejemplopgue |
hogares que perdieron ingresos en un periodo liéigigen el siguiente, acciones para recuperar el
drenaje. De manera similar, es probable que losirlesgque aumentaron sus ingresos entre 2 ondas
desplieguen acciones para que esos ingresos nezdanren el futuro, aunque el margen de variacion
descendente de los ingresos es mayor que el ddosggee vieron socavadas sus entradas monetarias
en periodos previos. Todas esas consideracionedepusontemplarse en la matriz de transicion



mostrada en la Tabla 1. La literatura sobre dawsglwracion denomina a este tipo de fendmenos
“dependencia negativa de estado”, queriendo sagmitton ello que la probabilidad de permanecer en
un estado dado esta inversamente relacionado castatlo precedente; dicho de otro modo, la
probabilidad de que enttel yt +3 el hogar se encuentre en un quintil mas elevadoimgersamente
relacionada con el quintil en el que se enconteattiee los momentasy t+1. En el caso ilustrado por

la Tabla 1 esas probabilidades dependeran de las accioeeseglicen los hogares para alcanzar el
nivel de bienestar deseado.

Razonando de esta manera, podria clasificarse holgares segun ese fendmeno de despliegue de
acciones pro—bienestar. Por un lado, estarian lagugle no hacen nada; por otro, los que se
movilizan en un sentido prointuitivo: tratando dejonar o mantener su bienestar. Se considera el
axioma de monotonicidad en el comportamiento yupeise que los hogares prefieren mas ingresos a
menos, con lo cual se puede esperar que:

Tabla2
Tasas comparables para evaluar eficacia del usad#Vo fuerza de trabajo.
ma nma
lig > lig
ma -, nma La probabilidad de recuperar los niveles de ingeperdidos es
l15 >l > .
P— mayor para aquellos hogares que movilizan activosa)(
log = lpy comparados con aquellos que no lo hacen (nma)
ma nma
L35 > 125
ma . nma La probabilidad de resguardar los niveles de ingeganados es
ls; <ls5; o -
mayor en los hogares que no movilizan activos. Essultados som

ma nma - P . . .z .
5, <lsg en realidad logicos bajo la idea de construccionaematrices de
ma _ . nma transicion, en las que las filas suman 1.
g1 <lg

ma nma
lay <lg

Fuente: Construccion propia.

Nétese que las cuatro primeras tasas corresponidsngaintiles de partida 1 y 2 solamente, dado que
son éstos los que perdieron ingresos entre lassofidg 1. Las cuatro Ultimas comparaciones
corresponden a los quintiles de cambio 4 y 5 ya fgeeon estos los que vieron aumentados sus
ingresos familiares. De esta forma quedan excluigbsnalisis los hogares clasificados en el dudnti
Conceptualmente, éstos serian hogares en los qugedo familiar no cambié entre las ondas O y 1.

B- Modelos econométricos

Se van a considerar en adelante los siguientesctogpaosibles del uso del activo fuerza laboral por
parte de los hogares:

» Sobre la movilidad de ingresos en un sentido @iaid
» Sobre la fuerza del cambio en el nivel de ingresos

Las hipotesis que estan presentes en esta mangnaakxler tienen su basamento en la presuncion
siguiente: al movilizar su fuerza laboral de readas familias buscan mantener el nivel de consumo
previo al choque adverso, estabilizar el ingresdpy mas pobres, superar la situacion de carencia
absoluta de ingresos.

La estructura general de los modelos estimadosepsgdescrita como:
|\/Iit+1,t+3 = /80 xtetad+ M it,t+1E| + II:PAEtEII + Xit O+ £i [1]



Donde My.1, 13, O variable a explicar (VaE), es el resultado obpbilidad de mejoria del ingreso
familiar per cépita) logrado por eésimohogar entre las ondésl y t+3, en términos de cambios en

el ingreso. En este documento se considera=fueEl modelo indica que este resultado dependera de
si el hogar ha transitado o no en el sentido délfador adicionatétad, de los cambios en el ingreso
familiar por adulto equivalente entre los momeritasy t (M 1), del nivel del IFPAE propiamente
dicho y de otros condicionantes)( edad del jefe, género, etc. En [4], =, =) y O, son parametros a
estimar. (Los tres ultimos estan expresados emgegnatricidl)

Por su parte, para evaluar los denominados aquitind desagregados (ver apartado B.1 para dgtalles
seran analizados con el modelo que responde gu@ste estructura:

Miisies = Boxtran2l + B xtran3l + My (., =, + IFPAEZ, +X; O +¢ [2]

A diferencia de [1], la variableetad se descompone en los transitos representadoapmatiables
dummiegran21y tran31l Transitos de cdényuges desde el desempleo al epglesde la inactividad a

e

la ocupacion, los denominados aqui “trabajadoriamtid relevantes”.

Para cada tipo de modelo se generan 4 estimacionagara el total de hogar y tres para los hogares
segun el estrato socioeconémico (ESE) de otigenvariable de estratificacion que se ha seleedo
para este estudio es el maximo nivel educativonalido por el jefe de hod8rpor lo que se han
construido tres estratos:

» Estrato bajo: hogar en el que el jefe no fue nanleaescuela o tiene nivel primario incompleto.
« Estrato medio: hogar en el que el jefe completddéss primarios-
» Estrato alto: hogares comandados por jefes comdado completo o mas.

En primer lugar se estiman por maxima verosimilituadelos probit en los que la VaMi{; w3) esta
representada por la taga que representa la proporcion de hogares en ®llFPAE ha aumentado
fuertemente entre las ondas 1 y 3. Paso siguisetesstiman por Minimos Cuadrados Ordinarios
modelos de regresion lineal en los que la varidelgendiente o VaBW.., 1.3), €s la diferencia de
IFPAE entre las ondas 1y 3. Ambos modelos compéeakevariables explicativas (VEX).

B.1- Controles mas importantes

La VEx mas importante es, en este articulo, laasitin del hogar de acuerdo a los cambios ocurridos
en el uso que hace del activo fuerza de trabajccoBsideraran aquellos en los que el conyuge se
activd o aumenté la intensidad de la participact@mmo grupo de comparacion quedan entonces todos
aquellos hogares que no movilizaron el activo fadeboral de los cényuges. Se van a usar dos
versiones de estas variables: a) las que agrupanitos en el sentido predicho por la hipétesis del
trabajador adicional (ETAD) y las que agrupan titdssen el sentido predicho por la hipétesis del
trabajador alentado/desalentado (ETAL); b) las qomesideran los transitos con una desagregacion
mayor. El ETAD es seguido con dos tipos de vargatilenmies

8 En la matrizX hay también una columna de unos, lo que implielogsi modelos econométricos son estimados,
sin excepcion, incluyendo el término constante.

° Por “origen” se entiende el momento en el qudahitente puede observarse el hogar; lo que acésemina
onda O (cero).

19 Se podrian haber usado otros criterios, pero fiasbas realizadas en cuanto al poder de diferéaniate!
nivel educativo del jefe, resultaron al autor $atorias. Para alternativas puede consultarseri@g2001). El
autor agradece a Luis Beccaria la sugerencia accks ventajas de proceder con esta estratificade
hogares.

! se incluyen aqui los jefes que iniciaron estudieslios y no lo completaron.
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a. Transitos agregadosNo todos los transitos seguidos con thsmmiesanteriores pueden
considerarse transitos ETAD. Muy por el contralés, que van hacia el estado inactivo (3) tanto
desde el empleo (1) como desde el desempleo (3)123 podrian estar reflejando desaliento de
la fuerza laboral de reserva (conyuges). Los tt@mgjue podrian clasificarse ETAD (llamados
aqui “transitos en el sentido ETAD relevantes”) :sdasempleo-ocupacion (21), inactividad-
ocupacion (31) e inactividad-desempleo (32), esegltido que la gente deja el desempleo y
acepta ocupaciones mas rapidamente (21), abandomadtividad en pos de un empleo (31),
siendo probable que no lo encuentre rapidamente E3Ro0s transitos son compatibles con la
hipétesis de trabajador desalentado, pero en éideemverso: podrian tratarse de conyuges
alentados por algin motivo a participar en el nuwcde trabajf. Entonces se definiran las
transiciones agregadas: a) en el sentido ETAD:321y 32; en el sentido ETAL (efecto del
trabajador alentado): 13, 12y 23.

b. Transitos desagregadoEn éstos se consideran los transitos entre estilanercado de trabajo
de cbényuges entre las ondas 1 y 3 de cada unaddilis comprendidos entre mayo de 1995 y
mayo de 2003. Se definen entonces deisimies empleo-desempleo (12), empleo-inactividad
(31), desempleo-empleo (21), desempleo-inactivi@d, inactividad-empleo (31), inactividad-
desempleo (32). En cada caso la variable de coetréd permanencia en los estados definidos:
empleo-empleo (11), desempleo-desempleo (22) évited-inactividad (33).

La literatura previa y las consideraciones hecliag an cuanto a la dependencia de estado, lleva a
suponer que esta probabilidad estd a su vez afeptadel quintil de cambio de partida en el que se
ubicé cada hogar entre las ondas O y 1.

B.2 — Otros controles

Ademas de las variables mencionadas en el acapéea, se incorporan otras tales como la edad del
jefe y edad al cuadrado. Se espera signo positva la primera y negativo para la segunda, dando
cuenta del perfil en forma de U invertida de lagré@sos del hogar de acuerdo a las hipo6tesis delomar
del capital humano: los ingresos son bajos al jpimg al final de la vida activa y alcanzan elosal
mas alto a edades intermedias. Como aqui se dsténvando hogares y no individuos, se supone que
el ciclo de vida del hogar esta fuertemente afecpat variables relacionadas con sus integrantes.

El género del jefe de hogar esté captado con uebl@dummyque asume valor 1 cuando el conyuge
es mujer y 0 en caso de ser varon. Si en el meleddoal en consideracion operara alguna forma de
discriminacién de ingresos por género, el coefieiastimado para esta variable debiera ser negativo
reflejando las dificultades mayores de los hogaossandados por mujeres de ubicarse en los estratos
elevados de cambio del IFPAE, a igualdad de lossotactores que determinan el ingreso y sus
cambios.

Para la educacion del jefe y del cOnyuge se esgign@ positivo, mostrando que un capital humano
mayor se traduce tanto en ingresos familiares hed&ados a igualdad de las deméas condiciones, como
en un abanico mayor de posibilidades de crecimidatmgresos, dada la correlacion que existe entre
esta variable y la educacion de los demas miendw&iasogar.

La condicion de actividad el jefe se ha tomado cleeado a la clasificacion tradicional: ocupado,
desempleado e inactivo. Se espera para la var@hlpado (que puede ser aproximado con una
dicotomica) e inactivo, signo positivo, lo que estanostrando que el ingreso adicional aportadaepor
cényuge deberia aumentar mas los ingresos si gieaxia entrada de dinero previa a la activacion.

2 pero de considerarse esta posibilidad, cabriaiéanmbantear que los transitos 13 y 12 pueden euleter al
desaliento sino que podria tratarse de fuerza dloer reserva que vuelve a la inactividad porquehefjue que
originé su participacion ya paso.
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La cantidad y tipo de fuentes de ingresos del hegarindicadoras de la diversificacién de actilas,

que, segun la literatura, permite a los hogaregizaramas adecuadamente el consumo. Se trabaj6é con
dos tipos de fuentes: laborales y no laboralesaTadnformacion esté fechada en la onda 0, que es
momento en que el hogar no ha experimentado aulrcdoshios que interesan evaluar en esta
investigacion. El signo no esta tedricamente detexdo y va a depender de factores que no pueden
conocerse a priori. Por ejemplo, si la caida deesws del hogar obedece a la muerte del principal
aportante de recursos materiales, y si los ingrdeasste hogar eran mas o menos elevados debido a
una gran diversificacion, les sera muy dificil a ttabajadores de reserva recomponer esa situaion

lo subsiguiente. Si fendmenos como el descritd@®gue generan los cambios en el ingreso posterior
al choque, entonces el pardmetro estimado arrsignéd negativo.

El coeficiente de variacion de los ingresos famékaha sido introducido en las regresiones para
capturar la influencia de la variabilidad de logragsos sobre sus posibilidades de cambio. En la
literatura estd extendida la idea desarrolladal eartieulo de Bardham (1983) acerca de la relacién

entre la seguridad de ingresos y su nivel. Esteramtiestra que en la época de la esclavitud, muchos
individuos optaban por el sometimiento laboral mlui@ de salarios bajos pero seguros; esto es, no
dependientes de estados de la naturaleza (o gpeetten ser manejados por los propios individuos).

Los ingresos familiares considerados en este casmstos de los aportes realizados por el propio
cényuge. Surgen entonces de sustraer de los imgrfesniliares totales los correspondientes al

conyuge.

También se ha incorporado al analisis la preseseihijos y la cantidad de menores para diferenciar
entre aquellos hogares que tienen hijos, y losrmquéos tienen. Es decir, han formado parte de la
muestra hogares conformados por jefe y conyugegares conformados por jefe, conyuge e hijos.

Independientemente de los efectos de la preseadigas en el hogar, se ha tomado en consideracion,
ademas, la cantidad de menores de 14 afios en at.Hgr lo general se trata en este caso de
individuos que sélo consumen, constituyéndose, wrhos casos, en una fuente posible de dificultades
en el momento de recuperar ingresos perdidos yrgeéoe de una obligacibn méas acuciante de

recomposicion de ingresos para el jefe de Hagar

La condicion econdmica de la ciudad de residenmachpturada a través del salario potencial y de la
tasa de desocupacion local. El salario potencial gsie resulta de multiplicar la tasa de salaeidad
economia por la probabilidad de conseguir empkeqguke es aproximada tomando el complemento de
la tasa de desocupacion del aglomerado. Para tamteosituacion econémica de la ciudad, se ha
tomado la tasa de desocupacién de jefes de hogaresade 24 afios.

El panel de observacién permite ver si las cond&soecondémicas de un momento dado ejercen
influencia en el momento de provocar cambios esitlaacion econdmica de los hogares. Por ello se
han considerado los paneles 1, 2, 7, 8, 13 y 1d,imgluyen hogares que vivieron cerca de las crisis
economicas mas importantes del periodo considel®®&, 1998 y 2001 (ver Tabla Alb).

Un papel analogo al anterior es el que juega l@mede residencia. Se necesitaba una variable que
permitiera controlar lo que le estaba sucediendaoghr era s6lo una cuestion idiosincrasica o una
cuestion mas bien general. Por eso se incluyerablesdummiesde las denominadas por el INDEC
regiones estadisticas: Noroeste (Gran Catamarptsy-Balpald, Gran La Rioja, Salta, Tucuméan-Tafi
Viejo, Santiago del Estero-La Banda), Nordeste ({€ntes, Formosa, Gran Resistencia y Posadas),
Cuyo (Gran Mendoza, Gran San Juan, San Luis — Bitrllb), Pampeana (Bahia Blanca, Concordia,
Gran Cérdoba, Gran La Plata, Gran Rosario, Graan@aiGran Santa Fe, Mar del Plata — Batan, Rio
Cuarto, Santa Rosa — Toay, San Nicolas — Villa @oiegdn), Patagonia (Comodoro Rivadavia — Rada
Tilly, Neuguén — Plottier, Rio Gallegos, Ushuai®ie Grande, Rawson — Trelew, Viedma — Carmen
de Patagones). La Ciudad de Buenos Aires y losdBartlel Conourbano Bonaerense son los que
ofician de pardmetro de comparacion en todos Isslteelos. Para una descripcion mas concreta y

13 Se agradece a Mariana Conte Grand el haber attvexterca de este segundo motivo.
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especifica de la construccién de todas y cada enasdvariables usadas en las estimaciones puede
verse la Tabla A5, Apéndice de Tablas.

4- Resultados

Los resultados se presentan en el orden siguiémeprimer lugar se muestran y discuten hechos
fundamentales que operan como motivadores de ésstiigacion (Apartado A). Luego, en el Apartado
B, se describen las variables incluidas en el sisatle regresion. En el Apartado C se evaltan las
regresiones que tienen por objeto contestar lauptag ¢ la movilizacién del activo FLR ayuda a los
hogares a mejorar sus ingresd4® que se esté tratando de ver es simplement&3iAD resulté una
estrategia eficaz en términos de aplanamientoatewmo. Por Gltimo, en el Apartado D, se revisa la
magnitud del cambio en el ingreso familiar que og de la movilizacién del activo FLR. Es decir,
una vez que se ha estudiado la respuesta de tglibativa a la movilizaciéon de FLR en el hogar se
hace lo propio, usando como variable a explicatifierencia de los ingresos familiares propiamente
dicha. Esto se basa en la evidencia analizadares estudios (Chitarromt al, 2003), segun la cual
los hogares que recomponen de la mejor manerangussos no logran recuperar el nivel previo al
choque que hizo que los mismos se redujeran.

A- Repaso de algunos hechos

En las Tablas A2a, A2b y A2c aparecen algunos #&peaelevantes de la variable dependiente

principal y de su distribucion. En primer lugar, lanTabla A2a, se muestra el porcentaje de hogares
por quintil de cambio del IFPAE, segun el afio deaela al panel rotativo de la EPHP. Asi, de cada

100 hogares que entraron en 1996 (mayo u octubrej,lograron aumentar fuertemente sus ingresos
en el aflo y medio subsiguiente; mientras que dea t@A que ingresaron en el afio 2000, tal s6lo 11,8
lograron hacerlo. Este ejemplo de cémo leer laatapérmite ver la manera en que los hogares se
vieron afectados por las condiciones del entorncroeeondémico.

La Tabla A2b, por su parte, ilustra la intensideadedos cambios. Es que dentro de cada quintil, el
IFPAE se modificé en distinta magnitud a lo largel geriodo considerado. Continuando con el
ejemplo dado en el parrafo anterior, para un hegénado en 1996 (mayo u octubre), la caida fuerte
arrojaba un 56,5%, mientras que el ingresado exfi@l2000, 61,7%. Este fendbmeno adquiere cierto
dramatismo si se aprecia la mayor estabilidad sgotomedios en la parte alta de los aumentos. Para
ambas fechas el aumento del quintil mas elevaddiseen torno al 105%.

Un aspecto que interesa considerar en esta ingegtiges la relacion entre la caida del IFPAE en un
periodo y su recuperacién posterior. La Tabla A2estra esta relacién. Los valores de las celdillas
son promedios de cambio entre las ondas 1 y 3tan edasificados por el quintil de cambio en las
ondas 0 y 1. Asi, por ejemplo, el total de la preni@a indica que los hogares que vieron dismiauid
fuertemente el IFPAE entre 0 y 1 (quintil 1), lodmron aumentar en un 32,3% (promedio) entre las
ondas 1y 3. O bien, en los hogares en los qUEPAE habia crecido mucho entre 0 y 1, disminuyd
un 28,8% entre 1 y 3. De las columnas de la tablalbgiene una informacion sutilmente distinta. El
total de la primera columna implica que en los hegajue fueron clasificados como de caida fuerte
del IFPAE entre 1y 3, éste cay6 en promedio e68j8%. De la misma manera pueden interpretarse
los porcentajes de cambio de las columnas restantes

Las tablas A3a, A3b y A3c, como asi también lodigya Ala y Alb, contienen similar informacion.
Todos los datos proporcionados por estas tablasaficgs son consistentes con la proposicion
siguiente: los hogares en los que el IFPAE cay@yos conyuges movilizaron su fuerza laboral de

1 Otra manera de formular este interrogante es:rgRues hogares que movilizaron FLR mas habileslgse
que no lo hicieron para mejorar sus ingresos faneiti luego que estos se vieran afectados por aigtino?
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reserva (FLR), pudieron hacer que los ingresos ataren en mayor medida comparados con los de
aquellos que no movilizaron su FLR.

Claro que existen muchas maneras de evaluar eapiitte esta proposicion, una de las cuales
consiste en comparar las tasas/ 5. En los hogares que movilizaron su FLR, esta @lten mas de

14 puntos porcentuales (pp) mayor que la de aguglie no lo hicieron; por su parte la diferencia en
124 €S de un poco mas de 4 pp. En realidad, el hallpagde ser generalizado para el conjunto de tasas
15 (tal como se muestra en los Graficos Ala y Alldropdado el objetivo principal de esta
investigacion, cobran relevancia los casos de safdeiales en el ingreso familiar y el sentidolde
cambios en los momentos siguientes.

En las Tablas A3a, A3b y A3c puede verse claram@mtdién el fendbmeno denominado dependencia
negativa de estado (ver mas adelante para unacasifih mas detallada): Los hogares que
experimentaron movimientos descendentes de ingoesoportan una probabilidad mayor que el resto
de experimentar un movimiento ascendente el looges subsiguient&s Las tablas muestran
también que el transito de los conyuges entre estad el sentido ETAD (ver Tabla A3b y comparar
los resultados mostrados alli con los de la Talda) Amitiga esta dependencia negativa de estado en
los hogares que experimentaron aumentos fuertésgdeso en la etapa inicial, y la acentta en los
hogares que experimentaron caidas fuertes en mdsimgamiliar en el momento inicial. El primer
efecto puede constatarse comparando las tasaxrsusiss, mientras que el segundo, comparando las
tasasiy; conys. La diferenciasi-iss es de 15 pp para aquellos hogares que transitarai sentido
ETAD y de 27 pp para los que no lo hicieron; pompaue, la diferencia;-i;5 fue de 48 pp para el
primer tipo de hogares y de 31 pp para el segubeldnsinta de esta manera algo que aparece luego en
el andlisis condicional: el ETAD surge asi como astategia defensiva en algunos casos y como una
estrategia de acumulacion en otfos

La dependencia negativa de estado puede exammasseuidadosamente con los datos contenidos en
la Tabla 3: la probabilidad de mejorar fuertemeasité-PAE (en este estudio entre las ondas 1 yta) es
inversamente relacionada con el cambio sufridoggarvariable en un periodo previo (entre las ondas
0y 1). Para valorar esta relacion, debe mirarseatencion la dltima columna de la Tabla 3: La tesa
transiciéon al quintil 5 de cambio de los hogares hjabian experimentado una caida fuerte del IFPAE,
es de casi el 44%, contra el 9% de los que enridmeprevio habian experimentado una mejora en el
IFPAE. También se habia dicho antes —y se habiaradasen el Grafico Ala—, que esta tasa es
mayor para los hogares que movilizaron FLR en atide ETAD. Lo que se afiade aqui, es el
diferencial segun el estrato socioeconémico (ESH)hdgar, observandose que los hogares de ESE
bajo que tuvieron caidas fuertes de su IFPAE, fuends habiles para aumentar el IFPAE (49,1%),
comparados con los hogares ESE alto (41,8%), tdwiana diferencia de 7,3 pp. Ademas, y lo mas
importante de todo, la estrategia ETAD demuestrag®s eficaz entre los hogares ESE bajo. Esto
puede verse comparando las tasas para el conjantwsdjue movilizaron FLR en el sentido ETAD,
contra los que no lo hicieron: 11pp de diferenaialeetasa,s. Ademas se aprecia para estas tasas
comportamientos monotdnicos: descienden a medidagumenta el nivel del ESE.

15 Esto puede verse claramente en la Tabla A3a, simgite comparando filas. También se obtienen
conclusiones Utiles observando cada fila con dltque da aproximadamente 0,2 (0o 20% en la escala
porcentual).

16 Esta diferencia entre estrategia defensiva y denakacion fue tomada del estudio de Zimmerman yte€ar
(2003).
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Tabla 3

Tasar;s segun estrato socioecondmico del hogar — Hogauneteares
urbanos de la Argentina, mayo de 1995 a mayo 68 20

Quintil de
cambio ondas

Estrato socioeconémico del hogar

0y1 Bajo Medio Alto Total
1 49,1 43,8 41,8 43,9
2 19,6 17,6 15,7 17,1
3 11,5 11,9 10,7 11,4
4 14,4 10,7 8,7 10,4
5 9,7 8,4 9,6 9,0
Total 21,6 18,9 17,0 18,6
a) Movieron la FLR en el sentido ETAD
1 62,4 56,3 51,4 55,8
2 24,1 23,6 15,4 214
3 11,2 23,1 28,6 23,1
4 311 12,7 14,0 14,8
5 13,8 14,5 26,1 17,7
Total 33,7 30,6 29,2 30,6
b) No lo hicieron
1 33,6 445 44,5 41,0
2 25,7 8,1 15,3 16,6
3 13,4 16,0 15,2 9,0
4 9,4 4,2 15 9,4
5 2,6 7,6 2,4 7,6
Total 18,1 16,1 14,7 16,5

Fuente: Elaboracién propia con datos de EPHP

Otro hecho que merece ser destacado se mueststaetalga: la tasas para los hogares ESE bajo es
de 13,8%, mientras que para los hogares ESE atte 26,1%. Eso implica que solo 13,8% de hogares
ESE bajo que habian experimentado un aumento fdett-PAE y que movilizaron su FLR en el
sentido ETAD, lograron mantener el aumento entse3t contra 26,1% de hogares ESE alto. Este
resultado combinado con el analizado en el péaraaferior, sugiere que cuando el ETAD se usa
defensivamente, los hogares ESE bajo son mas efiaque los ESE alto; mientras que cuando es
usado en el sentido de acumulacion, los ESE aitorgs eficaces que los ESE bajo.

También llama la atencion la diferencia en la tagaara los ESE bajo y alto que no movilizaron FLR:
33,6% contra el 44,5% (casi 11 pp): esto nos die Igs hogares de ESE alto que experimentaron
caidas del IFPAE hacen uso de otras estrategiasnpgjorar su situacion en el periodo siguiente. O
bien, que sin hacer uso de la FLR, el 45% de Igsutes ESE alto logran recuperar la pérdida, cahtra
33% de los ESE bajo. Este hallazgo alerta acert¢a idgportancia que el activo fuerza de trabajodie
para los hogares que se encuentran en la partbajsade la estructura social.

B- Analisis de las estadisticas descriptivas

La Tabla A4 muestra la definicion y los valores foedde las variables que se usaron en las
regresiones, diferenciando segun el estrato samigedico de los hogares. En el Ultimo renglon de la
tabla aparece el total de casos usados que défsma&io muestral.

La importancia de los movimientos de la poblaciotreela primera y tercera onda de la EPHP puede
evaluarse de manera agregada con la varitgdbéel (transitan en el sentido trabajador adicional):

Mientras que aproximadamente un 11% de los conyegdes hogares nucleares se movieron en el
sentido trabajador adicional, un 10% lo hizo esegltido trabajador desalentado; con esto, queda un
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79% de hogares que no movilizaron la fuerza labdedbs conyuges. Notese que en este grupo, el de
los inmdviles, se encuentran los que ya estan vsareno su capacidad productiva. El diferencial
por estrato socioecondmicos es tenue: Un 12,7%slbdgares ESE bajo, contra un 8,7% en hogares
ESE alto. Si bien la diferencia es muy suave, dgtiexstaria indicando que los hogares de sectores
bajo y medio usan mas esta estrategia que los d®ghyr sectores con ESE alto. Este hallazgo es
similar al encontrado en otros estudios (por ejengaviria, 2001).

No se aprecian diferencias muy pronunciadas ertréossitos diferenciados por tipo. La distancia
mayor entre estratos corresponde a los transitog dm inactividad y el empleo (captado por la
variabletran31): 7,9% de los hogares de ESE bajo se mueven ersestido contra el 5,2% de los
hogares de ESE alto. Es altamente probable queesstkado esté reflejando diferencias en el salari
de reserva de los inactivos en ambos sectores.

Los hogares de ESE bajo estan sobrerepresentadbsjeintil 1 de caida del IFPAE entre las ondas O
y 1. Las cifras que dan cuenta de esta afirmaménlas siguientes: 23,3% de hogares con ESE bajo
estan en este quintil, contra 18% de los hogar&sdii8. Se aprecian resultados opuestos al eviauar
composicion del ESE segun los quintiles de cambldFPAE: un 17,4% de hogares ESE bajo estan
en el quintil en el que el IFPAE aumenté fuerteragobntra un 21,5% de hogares ESE alto. Los
diferenciales de composicion mas marcados se apreci los hogares clasificados segun el quintil del
IFPAE en la onda inicial. En el quintil 1 del IFPA&Y un 30,2% de hogares con ESE bajo y un 4,3%
de hogares con ESE alto.

Todas las demés variables incluidas como expliasten las regresiones estimadas, dan cuenta de
importantes disparidades segun el estrato sociglkedenencia del hogar. Los hogares con ESE bajo
estadn comandados por jefes de edad mas avanzadaiveb educativo apreciablemente menor y con
una mayor proporcion de mujeres. También es méaudrde encontrar en estos hogares, una
proporcion ostensiblemente mas elevada de jefescnpados y desempleados. Por el contrario, los
hogares con ESE alto tienen una cantidad levemmeateelevada de fuentes de ingresos laborales y
una cantidad menor de fuentes de ingresos no lasoreos ingresos netos, definidos como los
ingresos familiares una vez sustraidos los delwggyson mas variables en los hogares con ESE bajo.
Esto puede que tenga algun tipo de correlaciérniaeantidad y tipo de fuentes de ingresos en uno y
en otro caso. Puede verse también que los ingdestas familias de ESE bajo son mas variables que
las de ESE alto.

C- Impacto sobre los cambios en el IFPAE. Primeeggesiones

En estas regresiones se explica la probabilidadghdegogar nuclear de mejorar fuertemente su IFPAE
en el periodo comprendido entre dos ondas (1 yc@®)gdicional a un conjunto de variables que
determinan la posicion del hogar en varias dimemsioLa construccién de la variable IFPAE ya se
explicéd en la seccibn metodoldgica, mientras qugue aqui se considera aumento fuerte es el que
ubica al hogar en el quintil 5 de la distribuci@ dambio en el IFPAEGK).

Un resumen de las estimaciones puede verse erbla Fg los detalles en las Tablas A5a y AS5b del
Apéndice de Tablas. La probabilidad de aumentdFRAE esta fuerte y positivamente relacionada
con los transitos que podrian interpretarse ETABventes. Lo antedicho tiene que ver con el valor y
la significacion estadistica de las varialiktady tetal. Puede verse en la tabla que la probabilidad de
aumentar el IFPAE, esto es, de ubicarse en elibide cambio entre las ondas 1 y 3, es 9 puntos
porcentuales mas elevada en aquellos hogares quizaron la fuerza laboral de los cényuges, con
respecto a aquellos que no movilizaron esa fueez&rabajd’. Por otra parte, los transitos que se
consideran en el sentido ETAL (captado por la Weidetal) estan significativa y negativamente
relacionados con la probabilidad de mejorar el IEPA

7 Los efectos marginales estan calculados en téeiabhogar promedio.
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Tabla 4
Resultados principales de las estimaciones (Resumen

Efectos marginalesdF/0X ) de las VEx sobre la
probabilidad de mejorar fuertemente el ingreso

Todos los Hogares ESE =~ Hogares ESE
vex hogares bajo alto
Transito ETAD 0,090 x*x 0,135 #xx 0,086 x*x
Transito ETAL —0,025 s —0,078 x#x
Transitos desagregados
oD —0,113 5« —0,164 xxx —0,108 #*x
Ol —0,025 s« —0,085 x#x —0,038
DE 0,154 xxx 0,303 #xxx 0,072 «
DI 0,044
IE 0,126 x*x 0,170 #xx 0,147 x*x
ID
Media muestral 0,194 0,219 0,178

Notas: Entre los controles figuran las siguientasiables: edad, educacién y género del cényugades

en el mercado laboral en onda 0, ingreso no labatal conyuge (media y coeficiente de variacién),
hogar con jefe y conyuge como Unicos convivierhegiar con menores de 14 afios, ventana de
observacién para los periodos y regién de resiceenel hogar. Se incluyeron en la tabla los paramstr
significativos al: *** 1%; ** 5%; *10%. Las celdasacias indican ausencia de significatividad.

Fuente: Tablas A5a a A5b.

Como puede apreciarse en las Tablas 4 y A5b, &rsitos desagregados més importantes son DE y
IE™®, en ese orden; no obstante el test de difereripenmite rechazar la hipétesis de igualdad de
estos parametros. El primero provoca un cambio5jé pp en la probabilidad de ubicarse en los
tramos méas elevados de cambios positivos del IFP#iEntras que el segundo lo hace en 12,6 pp.
Como es de esperar, los transitos de los conyugmdedel empleo hacia los estados de inactividad y
desempleo (desaliento), reducen de manera sigiifida probabilidad de aumentar el IFPAE. Nétese
gue de ambos, el que provoca un impacto mayor (feéa veces) es el transito de la ocupacién al
desempleo. Esto puede deberse a que aquellosamséan a la inactividad lo hayan hecho en caracter
de jubilados o pensionados, con los que el efeohveslos ingresos familiares totales es menos
perceptible que el de los desempleados. El tipimosito del desaliento, esto es del desempleo a la
inactividad, no parece producir efecto en la prdlazn de mejorar el IFPAE. (En realidad, no existe
razones intuitivas para que pueda esperarse talcimy

Se aprecian ostensibles diferencias entre lositodrdesagregados segun el ESE de origen. Asbsen |
hogares ESE bajo, el transito del desempleo aleammiovoca un aumento de 30,3 pp la probabilidad
de mejorar fuertemente el IFPAE; esto contrastaeton2 pp que se registra para los hogares ESE
alto. Esto puede tener que ver con la configuradita situacion de partida. Si el nivel del ingres
familiar de partida es muy bajo, un pequefio incrémposterior (o recuperacion de la pérdida) tendra
un peso mayor que si el nivel partida hubiese side elevado. También se encuentran diferencias por
estrato socioecondmico de los hogares (aunque mmemos impresionantes) en los transitos de la
inactividad al empleo: para los hogares ESE bajppl para los hogares ESE alto, 14,7 pp.

Las Tablas A5a y A5b permiten apreciar tambiénepetidencia negativa de estado: La probabilidad
de aumentar el IFPAE entre la segunda y la termeda de la EPH de cada afio, disminuye conforme

80 21 y 31 usando la simbologia numérica.
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aumenta la intensidad del cambio en el periodo cemaido entre la primera y la segunda onda. Esto
es una muestra de que los hogares hacen algo r{mmen las variablesdif de las regresiones) para
reconstituir sus ingresos cuando los afecta unwofambién podria decirse que los hogares actian
con estrategias defensivas (segun la interpretatd&@immerman y Carter, 2003).

La probabilidad de aumentar el IFPAE esta reladaren forma de U invertida con la edad del jefe de

hogar. La educacion del jefe resulta también digatiffa para explicar esta probabilidad. ElI género

ejerce un impacto positivo en los hogares ESE @lbm respecto a la presencia y numero de nifios en
el hogar, puede verse que la probabilidad de nre@riEPAE esta inversamente relacionada con el

ndamero de nifios en el hogar. Estos resultadosrelifie@n tanto cuando se distinguen los estratos
socioeconomicos de la familia: La presencia desw&oel hogar ejerce una influencia negativa mayor
en los hogares ESE bajo.

Los factores del entorno econémico, representadolpsalario potencial y la region de residencia
tienen, en algunos casos, un efecto independientesccaracteristicas del hogar y de las acciones q
ellos realizan. Los resultados de las regresioaesen el sentido esperado: Un ambiente econémico
mas benigno, representado por un salario potenwglor o por una menor tasa de desocupacion,
ayuda a los hogares a ubicarse en quintiles elevdelcambio del IFPAE. Sucede algo similar con las
condiciones del entorno. Obsérvese que la grais @¥01/2002, representada en las regresiones por
las variableppanl3y panl4 ejercen efecto negativo sobre la variable degeeliexaminada. Esto
significa que los choques estructurales aumentadiligultades de los hogares de lograr mejorasuen
bienestar. Y dicen mas todavia: en esa gran dasiificultad para mejorar fuertemente el ingreso
familiar fue mayor para los hogares de ESE mas-bajo

Llama la atencion la ambiguedad de los resultadesado se examina el impacto de la variabilidad de
los ingresos del hogar excluidos los del propioya@e: La probabilidad de aumentar fuertemente el
IFPAE depende positiva y significativamente de daiabilidad del ingreso del hogar; esto ultimo
podria estar significando que un ingreso hogarefie wariable ayuda a los hogares a mejorar su
situacion de manera ostensible. Cuando se desgllosaultado por estrato socioeconémico del hogar
se aprecia que esta variabilidad tiene un impade elevado en los hogares ESE alto que en los
hogares ESE bajo.

D- Impacto sobre el cambio en el IFPAE propiamethtdio

Con las regresiones MCO que se muestran en la g&fla y A6b, se intenta someter a prueba
empirica de una manera ligeramente distinta a llaplrtado anterior, la eficacia de la estrategia d
movilizacion del activo fuerza de trabajo del hogara cambiar el ingreso familiar. Se regresan kaqui
diferencia entre los ingresos familiares por adetjaivalente del momento 3 con el nivel del momento
1, contra indicadores de movilizacién de activostnas variables explicativas. Las que aproximan la
movilizaciéon de activos son las mismas que se usarpel apartado anterior: movimientos de los
conyuges en un sentido trabajador adicional relev@etad y transitos desagregaddsafy, donde el
subindice refleja el estado de partida y de llegdaldos cdnyuges, respectivamente). En la Tabla 5
puede verse un resumen de los resultados queakaadas Tablas 6a y 6b.

Los signos obtenidos en las estimaciones muestratiag relaciones van en la direccion esperada: los
hogares que movilizan el activo fuerza laboral,rdoggenerar movimientos ascendentes de sus
ingresos. Los signos y la significacidn estadistiebresto de las variables muestran que el caddio
IFPAE esta positivamente relacionado con la eddoadel jefe y del cényuge, con las mejores
condiciones generales del mercado laboral expresadael salario potencial y con jefas mujeres.

19 Sin entrar en detalles —pues no es el objeto @eessudio—, puede verse que el signo de las dusrieidas
otras crisis es positivo. Sin embargo ese efectecparesponder a la situacion de los hogares EQEonmaues
los parametros estimados para los ESE bajo y altesultaron significativos a los niveles usuales.
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Distingue a esta regresion de la anterior el qud,dq diferencia del IFPAE esta negativamente
relacionada con el coeficiente de variacion de itggesos del cényuge. Ademas se relaciona
negativamente con la presencia de menores, caimeno de menores en el hogar, y con las regiones
Cuyo, NEA, NOA, Patagonia y Pampeana, en ese otdama la atencion que el parametro estimado
para la variablelummyjefe ocupado en el momento dc(pjl) aparezca con signo negativo y que la
variable jefe desempleado en el momentdesgcj), con signo positivo. Esto estaria mostrando a las
claras la accién de la eficacia de la fuerza ldldgaeserva: Si el jefe estd desempleado en elemtum

1, el cényuge sale al mercado laboral, se ocupamina generando un ingreso (en algunos casos)
superior al que tenia el propio jefe cuando espalticipando en el mercado de trabajo.

Tabla 5
Resultados principales de las estimaciones (Resumen
Efectos sobre el cambio en el ingreso monetario

Todos los Hogares ESE Hogares ESE

VEX hogares bajo alto

Transito ETAD 0,037 #x

Transito ETAL —0,152 s —-0,104 *x —0,190 sxx

oD —0,370 —0,282 #x% —0,475 #xx

Ol —0,160 #xx —0,090 »*x —0,209 sxx

DE 0,117 wx 0,089 =

DI

IE 0,096 #*x 0,172 %« 0,102 ##x

1D —0,143 #xx —0,391 #xx —0,178 #+x

Media muestral —0,066

Notas: Entre los controles figuran las siguientasiables: edad, educacién y género del cényugades

en el mercado laboral en onda 0, ingreso no labatal conyuge (media y coeficiente de variacién),
hogar con jefe y conyuge como Unicos convivierhegiar con menores de 14 afios, ventana de
observacién para los periodos y regién de resiceen@l hogar. Se incluyeron en la tabla los paramstr
significativos al: *** 1%; ** 5%; *10%. Las celdasacias indican ausencia de significatividad.

Fuente: Tablas A6a a A6b.

Conviene analizar ahora con cierto detalle el impae los transitos desagregados de los cényuges,
sobre el cambio en los ingresos familiares portadeduivalente (Tabla A6Db). Los relacionados con la
movilizacién de activos, aparecen con signo pasifivson significativamente distintos de cero: Del
desempleo al empleo y de la inactividad al empabria preguntarse cual de las dos transiciones
resulta mas ventajosa para el hogar, medida ennt@snde ingresos: Segin muestran los pardmetros
estimados, los hogares en los que el conyuge yansentraba buscando trabajo (del desempleo al
empleo) logran aumentar mas los ingresos que agueh los que el cdényuge estaba inicialmente
inactivo (de la inactividad al empleo). Para fatar esta conclusion se realizotastde igualdad de

los pardmetros estimados para ambas variablesptitehis de igualdad pudo rechazarse a los niveles
usuale®. Esto entonces permite afirmar que la estrategisl conyuges de aceptar empleos estando
desocupados resulta més eficaz que la de acepde@srestando inactivos. telstresulta relevante en

la medida en que puede tener que ver con el pratednisqueda de empleo y la calidad del enlace
lograda. Los conyuges que ya estaban buscando @napies del choque, seguramente tenian
localizada ofertas de empleos que no fueron acaptaktbido quizd a un probablemente mas elevado
salario de reserva, y que una vez que dicho saartebilitara como consecuencia del choque, fueron
concretadas. Por el contrario, puede presuponarseef] cbnyuge inactivo sale abruptamente al

2 El test F(1, 20371)=3,7.
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mercado laboral (impulsado por la necesidad deizaragl consumo) y acepta la primera (o primeras)
oferta que se le presenta.

Al igual que lo hecho con la evaluacién de tipolitativo del apartado anterior, se estimé el modelo
segun el estrato socioeconémico de origen del hégata regresion destinada a captar el papel del
transito agregado (Tabla A5a) se encontré que £hdgares ESE bajo y ESE alto, la movilizacion de
la FLR no mejora significativamente los ingresosreeias ondas 1 y 3. Si resulta significativa la
mejora alcanzada por los hogares del ESE mediomphcto que logran estos hogares sobre la
diferencia de ingresos es un poco mas elevadaaguedia, dado que para el conjunto de hogares, la
correlacion pierde fuerza por los hogares ESE lajBSE alto. También aparecen diferencias
importantes por nivel socioeconémico en otras Béemexplicativas. Asi por ejemplo, la educacién
del conyuge parece ser mas importante que laféebfetodos los hogares, excepto en los hogares ESE
medio, en el que la educacién de ambos ejercenchopaimilares sobre la diferencia de ingresos. El
ndamero de menores en el hogar se presenta comodenios resultados mas robustos de las
regresiones: conserva siempre el signo negativargcp ser mas importante en los hogares de menores
recursos, aunque los test de diferencia de medigemmiten rechazar la hipétesis de igualdad de est
parametro entre los ESE considerados.

A pesar que el andlisis mas agregado parecia marope el sentido del ETAD, del analisis de los
transitos desagregados surge que los pasajes d@ngsges de la inactividad al empleo resultan
siempre significativos. Ademas este transito es efiéaz en los hogares ESE bajo, comparado con el
de los hogares ESE medio, aunque con el ESE.dhbtransito del desempleo a la ocupacién aparece
como marginalmente significativo en los hogares Efekado. Para los hogares ESE medio, en los que
ambos parametros son importantes, la estrategieddsito desde el desempleo al empleo no resulta
significativamente diferente que la estrategia lasen el trdnsito de la inactividad al empleo. En
suma, los resultados obtenidos para el conjunttiadmres también se aprecian para los hogares
diferenciados segun el estrato social de origen.

5- Conclusion

La conclusién mas importante tiene que ver comfzosibilidad de rechazar las siguientes hipotesis:

a. Los hogares que movilizaron los activos laboralesreserva lograron mejorar —mas que el
resto— sus ingresos monetarios.

b. De manera més especifica: Los hogares en los gogreso cayé en un periodo anterior y que
movilizaron su FLR lograron, en una mayor proparcifue aquellos otros en los que el ingreso
cayo pero no movilizaron FLR, aumentar sus ingrésekemente en un periodo posterior.

c. De las estrategias analizadas, el transito dedoguges del desempleo a la ocupacion fue la mas
eficaz para generar aumentos fuertes en los ingjrasaetarios.

ZEl test F (1, 2.457) = 3,74 arroja un p-vale d6b8 para la diferencia de tran31 entre ESE b&6&§ medio.
El mismo test para la diferencia entre ESE baj&# Blto arroja un F = 2,26 y ynvaluede 0,133.
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Apéndice 1: Tablas

Tabla Ala. Informacion usada en las estimacionedguiha de comienzo vy fin, segin onda y panel.
Ciudades de la Argentina, mayo de 1995 — mayo 68.20

Comienzo Fin Onda y panel

0 1 2 3
Mayo (I) 1995 Octubre (I1) 1996 1 1 1 1
11 1995 | 1997 2 2 2 2
1 1996 111997 3 3 3 3
I 1996 1 1998 4 4 4 4
1 1997 11 1998 5 5 5 5
111997 11999 6 6 6 6
11998 11 1999 7 7 7 7
11 1998 | 2000 8 8 8 8
11999 Il 2000 9 9 9 9
11 1999 | 2001 10 10 10 10
| 2000 I 2001 11 11 11 11
Il 2000 | 2002 12 12 12 12
| 2001 Il 2002 13 13 13 13
I 2001 | 2003 14 14 14 14

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla Alb. Tasa de desgranamiento por comienzo gdila ventana de observacion. Ciudades de la
Argentina, mayo de 1995 — mayo de 2003.

Porcentaje de hogares que permanecen en la

Comienzo Fin muestra y tasas de atricion (%)
Oyl 1y2 2y3 (@ () (o
Mayo (1) 1995 Octubre (1) 1996 19,6 108 81 26,1 21,7 325
11 1995 | 1997 176 158 66 234 316 265
1 1996 11 1997 124 132 83 165 264 331
11 1996 1 1998 256 18,3 109 34,1 36,6 434
| 1997 I 1998 155 21,8 11,3 20,7 43,6 454
11 1997 | 1999 16,2 145 129 216 29,1 518
1 1998 11 1999 119 124 78 158 248 31,3
11 1998 | 2000 16,1 120 7,7 215 24,0 31,0
11999 Il 2000 14,2 130 6,4 189 259 256
11 1999 | 2001 16,8 142 82 223 284 327
I 2000 11 2001 154 136 83 206 27,2 333
11 2000 | 2002 146 11,7 68 194 234 27,2
| 2001 Il 2002 18,2 139 7,7 243 279 307
I 2001 | 2003 16,0 158 83 214 315 331

Fuente: Elaboracién propia con datos de la EPHP.
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Tabla A2a.
Hogares clasificados segun el afio de entrada &l patativo de la EPH por quintil de cambio en el
IFPAE (% horizontales) — Ciudades de la Argentir@95-2003.

Quintil de cambio del ingreso entre las ondas 1y 3

Entrada Total
1 2 3 4 5

1995 18,8 18,2 23,8 18,8 20,3 100,0
1996 15,0 14,8 19,5 22,9 27,7 100,0
1997 14,0 16,7 23,0 24,7 21,7 100,0
1998 15,4 18,0 24,8 22,7 19,1 100,0
1999 18,9 19,4 21,4 20,5 19,9 100,0
2000 30,1 28,7 15,5 14,0 11,8 100,0
2001 25,6 24,1 16,1 15,5 18,8 100,0

Fuente: Elaboracion propia con datos de la EPHP.

Tabla A2b.
Cambio promedio en el IFPAE (%) entre las onda8lsggun el afio de entrada al panel rotativo de la
EPH por quintil de cambio en el IFPAE — Ciudadead&rgentina, 1995-2003.

Cambio medio por quintil

Entrada
1 2 3 4 5

1995 -57,2 -24,4 -3,4 19,8 110,9
1996 -56,5 -22,6 -2,6 17,8 105,7
1997 -59,2 -23,3 -2,6 194 107,5
1998 -58,8 -22,3 -3,4 19,0 111,3
1999 -56,7 -23,7 -3,5 19,8 98,1
2000 —-61,7 -23,6 -4,2 20,0 105,1
2001 -58,0 -23,6 -5,0 18,8 118,4

Fuente: Elaboracion propia con datos de la EPHP.

Tabla A2c-
Cambios en el IFPAE (%) segun quintil de cambioeslats ondas 0 y 1, por quintil de cambio entre 1
y 3. Ciudades de la Argentina, mayo de 1995 — niay®003.

Cambio entre Cambio entre 1y 3
Total

Oyl 1 2 3 4 5

1 -65,1 -22,8 -4,4 19,7 160,4 32,3

2 -61,8 -23,9 -4,4 21,4 86,7 -4.,8

3 -58,0 -22,3 -3,1 17,5 99,8 -9,7

4 -59,9 -23,2 -3,4 19,0 115,2 -17,0

5 -61,8 -25,0 -4,5 19,2 89,3 -28,9
Total -58,9 -23,4 -3,6 19,4 108,0 7,1

Fuente: Elaboracién propia con datos de la EPHP.
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Tabla A3a.

Matriz de transicion de cambios en el ingreso -d@iles de la Argentina, 1995-2003

Todos los hogares

Quintil cambio Quintil de cambio entre 1y 3

entre O Yy 1 1 2 3 4 Total

1 11,3 10,8 12,8 21,2 43,9 100,0
2 15,3 22,1 21,2 24,2 17,1 100,0
3 17,0 22,3 28,3 21,0 11,4 100,0
4 22,9 25,8 23,9 17,0 10,4 100,0
5 37,4 23,8 16,7 13,2 9,0 100,0
Total 20,4 20,9 20,6 19,5 18,6 100,0

Fuente: Construccion propia usando datos de la EPHP

Tabla A3b

Matriz de transicion de cambios en el ingreso -d@iles de la Argentina, 1995-2003

Conyuges que transitaron en el sentido ETAD

Quintil cambio Quintil de cambio entre 1y 3
Total

entre 0 Yy 1 1 2 3 4 5

1 7,7 8,0 13,9 14,7 55,8 100,0
2 20,2 14,6 13,6 30,3 21,4 100,0
3 14,6 19,8 21,2 21,3 23,1 100,0
4 30,2 16,5 21,6 16,9 14,8 100,0
5 32,8 23,2 16,1 10,3 17,7 100,0
Total 19,1 15,1 16,5 18,7 30,6 100,0

Fuente: Construccion propia usando datos de EPHP.

Tabla A3c

Matriz de transicion de cambios en el ingreso -d@iles de la Argentina, 1995-2003

Conyuges que NO transitaron

Quintil cambio Quintil de cambio entre 1y 3
Total

entre0y 1 1 2 3 4 5

1 10,3 11,9 13,5 23,3 41,0 100,0
2 13,6 22,4 22,9 24,5 16,6 100,0
3 15,5 22,5 31,1 21,9 9,0 100,0
4 19,4 26,9 26,4 17,9 9,4 100,0
5 35,0 25,5 17,5 14,3 7,6 100,0
Total 18,2 22,0 22,7 20,6 16,5 100,0

Fuente: Construccion propia usando datos de EPHP.
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Tabla A4

Caracteristicas de las variables usadas en essn@npirico.

Estrato socioeconémico hogar

Rétulo Significado

Todos Bajo Medio Alto
tetad Transitos de conyuges sentido ETAD 0,110 0,127 0,121 0,087
tetal Transitos de cényuges sentido ETAL 0,100 0,106 0,108 0,087
tran12 Transitos cényuges empleo-desempleo 0,0130,015 0,013 0,012
tran13 Transitos conyuges empleo-inactividad 0,060 0,070 0,064 0,052
tran21 Transitos cényuges desempleo-empleo 0,0130,017 0,013 0,011
tran23 Transitos cényuges desempleo-inactividad 20,0 0,021 0,031 0,024
tran31 Transitos cényuges inactividad-empleo 0,068 0,079 0,078 0,052
tran32 Transitos cényuges inactividad-desempleo 28,0 0,030 0,030 0,024
dif10 Diferencia del IFPAE entre las ondas 0y 1 ,040 -0,032 -0,043 -0,043
dif31 Diferencia del IFPAE entre las ondas 1y 3 ,050 -0,065 -0,053 -0,059
xdif101 Quintil 1 cambio en el IFPAE entre Oy 1 202 0,233 0,211 0,180
xdif102 Quintil 2 cambio en el IFPAE entre Oy 1 201 0,202 0,199 0,232
xdif103 Quintil 3 cambio en el IFPAE entre Oy 1 198 0,182 0,198 0,204
xdif104 Quintil 4 cambio en el IFPAE entre Oy 1 200 0,174 0,194 0,215
xiape~1d Quintil 1 del IFPAE en la onda 0 0,154 0,302 0,201 0,043
xiape~2d Quintil 2 del IFPAE en la onda O 0,187 0,263 0,233 0,100
xiape~3d Quintil 3 del IFPAE en la onda 0 0,204 0,243 0,238 0,144
xiape~4d Quintil 4 del IFPAE en la onda O 0,209 0,147 0,205 0,233
h12j3 Edad del jefe de hogar 46,560 52,118 46,690 44,717
educj3 Educacion del jefe de hogar 9,429 4,082 7,849 13,302
educc3 Educacion del conyuge 9,628 5,815 8,332 12,634
mujj3 Jefe mujer 0,027 0,043 0,024 0,027
ocupjl Jefe ocupado 0,791 0,655 0,773 0,858
desocjl Jefe desempleado 0,078 0,127 0,088 0,048
fslhO Cantidad de fuentes de ingresos laboraled bagar 1,538 1,521 1,468 1,646
fsnlhO Cantidad de fuentes de ingresos no laboesles hogar 0,254 0,328 0,252 0,234
cwv Coeficiente de variacion de los ingresos netos 0,362 0,438 0,370 0,327
jych3 Hogar en los que hay hijos 0,832 0,793 0,844 0,826
menl43 Cantidad de menores de 14 afios de edad 1,155,147 1,210 1,078
wpc3 Salario potencial de la ciudad, onda 3 2,340 2,096 2,230 2,571
wpc2 Salario potencial de la ciudad, onda 2 2,347 2,107 2,253 2,555
wpcl Salario potencial de la ciudad, onda 1 2,431 2,200 2,349 2,617
wpc0 Salario potencial de la ciudad, onda 0 2,309 2,074 2,215 2,514
des3 Proporcion desempleados/activos en la ciudad ,1580 0,161 0,162 0,152
panl Hogar presente entre mayo 1995 y octubre 1996 0,023 0,032 0,023 0,021
pan2 Hogar presente entre octubre 1995 y mayo 1997 0,024 0,029 0,024 0,021
pan? Hogar presente ntre mayo 1998 y octubre 1999 ,0920 0,102 0,094 0,086
pan8 Hogar presente entre octubre 1999 y mayo 2000 0,094 0,087 0,099 0,091
panl3 Hogar presente entre mayo 2001 y octubre 2002 0,079 0,067 0,078 0,084
panl4 Hogar presente entre octubre 2001 y mayo 2003 0,079 0,064 0,080 0,082
rnoa Hogar residente en el Noroeste 0,098 0,105 0,094 0,102
rnea Hogar residente en el Nordeste 0,051 0,072 0,048 0,048
rcuy Hogar residente en el Cuyo 0,068 0,068 0,066 0,071
rpat Hogar residente en Patagonia 0,037 0,041 0,036 0,036
Rpam Hogar residente en region Pampeana 0,1920,213 0,191 0,187
Casos Total de casos incorporados en el analisis 4120 2.500 10.732 7.168

Fuente: Construccién propia con datos de la EPHP.
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Tabla A5a.
Efectos marginales sobre la probabilidad de gengraumento en el IFPAE — Transitos agregados

Vex Todos los hogares Hogares ESE bajo Hogares ESE alto

Coef. Des. Est. Coef. Des. Est. Coef. Des. Est.
Tetad 0,090 *** 0,010 0,135 *** 0,029 0,086 *** 0,017
Tetal —0,025 *** 0,008 0,078 *** 0,022  -0,022 0,014
xdif101 0,502 *** 0,013 0,465 *** 0,035 0,508 *** 0,025
xdif102 0,259 *** 0,013 0,219 *** 0,037 0,256 *** 0,023
xdif103 0,132 *** 0,013 0,095 *** 0,035 0,130 *** 0,022
xdif104 0,092 *** 0,012 0,118 *** 0,037 0,087 *+* 0,020
xiape~1d 0,376 *** 0,019 0,587 *** 0,078 0,435 *+* 0,040
xiape~2d 0,256 *** 0,015 0,492 **+* 0,085 0,204 *+* 0,026
xiape~3d 0,137 *** 0,012 0,391 **+* 0,088 0,131 *+* 0,020
xiape~4d 0,072 *** 0,010 0,295 *** 0,096 0,058 ** 0,013
h12j3 0,006 *** 0,002 0,001 0,005 0,010 *** 0,003
h12j32 0,000 *** 0,000 0,000 0,000 0,000 *** 0,000
Educj3 0,007 *** 0,001 0,008 ** 0,004 0,000 0,002
Educc3 0,005 *** 0,001 0,003 0,003 0,006 *** 0,001
mujj3 0,005 0,016 0,011 0,040 0,063 ** 0,030
ocupjl -0,004 0,011 0,000 0,029 0,062 *** 0,015
desocjl -0,005 0,013 0,101 *** 0,041 0,040 0,028
fslhO 0,000 0,003 0,005 0,009 0,021 *** 0,006
fsnlhO —0,017 *** 0,007 0,025 0,020 -0,020 ** 0,010
Cwv 0,127 *** 0,008 0,093 *** 0,021 0,147 *+* 0,014
jych3 —0,026 *** 0,009  -0,053 ** 0,027  -0,037 *** 0,015
men143 —0,026 *** 0,003 0,020 *** 0,007  -0,025 *** 0,005
wpc3 0,008 0,011 0,030 0,033 -0,004 0,018
wpc2 0,122 *** 0,031 0,126 0,102 0,165 *** 0,046
wpcl -0,001 0,041 -0,072 0,132 0,019 0,060
wpcO —0,184 *** 0,036  -0,095 0,115 —0,231 *** 0,054
des3 —1,310 **=* 0,101  -0,984 **=* 0,308 1,146 *** 0,159
panl 0,025 0,019 0,078 0,058 0,026 0,032
pan2 0,060 *** 0,020 0,082 0,057 0,039 0,032
pan7 0,017 * 0,010 0,068 ** 0,033 -0,022 0,014
pan8 0,002 0,009 0,015 0,029 0,012 0,016
panl3 —0,072 *** 0,009 0,091 *** 0,026  -0,075 *** 0,013
panl4 —0,050 *** 0,009 -0,003 0,036 —0,076 *** 0,011
rnoa —0,088 *** 0,012  -0,055 0,048 —0,073 *** 0,019
rnea —0,102 **=* 0,012  -0,083 0,050 -0,086 *** 0,019
rcuy —0,114 *** 0,009 -0,077 0,044 —0,098 *** 0,015
rpat —-0,039 ** 0,017 -0,042 0,056 -0,018 0,029
rpam —0,055 *** 0,014  -0,079 * 0,043 —-0,052 ** 0,020
Pseudo R 0,184 0,206 0,194

Fkk Significativo al 1%

* Significativo al 5%

* Significativo al 10%

Fuente: Estimacion propia con datos de la EPHP

Nota: Los efectos fueron calculados sobre las rsadizestrales.

25



Tabla A5b.
Efectos marginales sobre la probabilidad de gengraumento en el IFPAE — Transitos desagregados

VEx Todos los hogares Hogares ESE bajo Hogares ESE alto
Coef. Des. Est. Coef. Des. Est. Coef. Des. Est.

tran12 —0,113*** 0,011  -0,164 *** 0,012  -0,108 *** 0,016
tranl3 —0,025 *** 0,011  —-0,085 *** 0,024  -0,038 ** 0,016
tran21 0,154 *** 0,030 0,303 *** 0,089 0,072 * 0,043
tran23 0,016 0,016 0,013 0,054 0,044 * 0,029
tran31 0,126 *** 0,013 0,170 *** 0,038 0,147 *+* 0,025
tran32 -0,015 0,014 -0,016 0,041 -0,022 0,023
xdif101 0,502 *** 0,013 0,461 *** 0,035 0,507 *** 0,025
xdif102 0,257 *** 0,013 0,228 **+* 0,037 0,252 *** 0,023
xdif103 0,130 *** 0,013 0,090 *** 0,035 0,125 *+* 0,021
xdif104 0,091 *** 0,012 0,117 *** 0,037 0,083 *** 0,020
xiape~1d 0,380 *** 0,019 0,583 *** 0,077 0,439 *+* 0,040
xiape~2d 0,258 *** 0,015 0,479 *+* 0,085 0,205 *** 0,026
xiape~3d 0,138 *** 0,012 0,384 *** 0,087 0,136 *** 0,020
xiape~4d 0,073 *** 0,010 0,275 *** 0,095 0,059 ** 0,013
h12j3 0,007 *** 0,002 0,001 0,005 0,010 *** 0,003
h12j32 0,000 *** 0,000 0,000 0,000 0,000 *** 0,000
educj3 0,007 *** 0,001 0,008 ** 0,004 0,000 0,002
educc3 0,005 *** 0,001 0,003 0,003 0,006 *** 0,001
mujj3 0,008 0,016 0,008 0,040 0,059 ** 0,029
ocupjl —-0,005 0,011 0,003 0,029 0,059 *** 0,015
desocjl —-0,005 0,013 0,108 *** 0,042 0,039 0,028
fslhO 0,000 0,003 0,005 0,009 0,021 *** 0,006
fsnlhO —0,016 *** 0,006 0,027 0,020 -0,021 ** 0,010
cwW 0,126 *** 0,008 0,096 *** 0,021 0,145 *+* 0,014
jych3 —0,025 *** 0,009 -0,040 0,026  —0,037 *** 0,015
men143 —0,027*** 0,003  —0,021 *** 0,007  -0,026 *** 0,005
wpc3 0,008 0,011 0,032 0,033 -0,002 0,018
wpc2 0,123 #*** 0,031 0,122 0,101 0,169 *** 0,046
wpcl —-0,002 0,041 -0,044 0,131 0,015 0,059
wpcO —0,185 *** 0,036 -0,112 0,114 —0,232 *** 0,054
des3 —1,297 *** 0,101  -0,872 *** 0,306  —1,137 *** 0,158
panl 0,025 ** 0,019 0,085 * 0,058 0,026 0,032
pan2 0,059 *** 0,020 0,087 * 0,058 0,039 0,032
pan7 0,016 * 0,010 0,058 ** 0,032 -0,023 0,014
pan8 0,003 0,009 0,019 0,029 0,014 0,016
panl3 —0,075*** 0,008  —0,094 *** 0,025  -0,075 *** 0,012
panl4 —0,052 *** 0,009 0,004 0,036 —0,078 *** 0,011
rnoa —0,089 *** 0,012  -0,048 0,049 0,074 *** 0,018
rnea —0,102 *** 0,012  -0,069 0,053 —0,085 *** 0,019
rcuy —0,114 *** 0,009 -0,064 0,047 —0,098 *** 0,014
Rpat —0,040 *** 0,017  -0,039 0,056 -0,020 0,028
Rpam —0,056 *** 0,013 0,068 0,044 —0,055 ** 0,020
Pseudo-R 0,188 0,216 0,200

ok Significativo al 1%; ** Significativo al 5%; *Significativo al 10%
Fuente: Estimacion propia con datos de la EPHP

Nota: Los efectos fueron calculados sobre las rsadizestrales.
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Tabla A6a
Determinantes del cambio en el IFPAE — Transitoegagos

VEx Todos los hogares Hogares ESE bajo Hogares ESE alto
Coef. Des. Est. Coef. Des. Est. Coef. Des. Est.
tetad 0,037 *** 0,012 0,031 0,038 0,021 0,020
tetal —0,152 *** 0,012  -0,104 ** 0,041  -0,190 *** 0,020
xdif101 0,710 *** 0,013 0,764 *** 0,040 0,609 *** 0,020
xdif102 0,359 *** 0,012 0,416 *** 0,041 0,283 *** 0,019
xdif103 0,249 *** 0,012 0,245 **+* 0,042 0,181 *** 0,019
xdif104 0,183 *** 0,012 0,268 *** 0,042 0,116 *** 0,018
xiape~1d 0,441 *** 0,017 0,468 *** 0,072 0,412 *** 0,032
xiape~2d 0,305 *** 0,014 0,382 *** 0,067 0,244 *** 0,023
xiape~3d 0,178 *** 0,013 0,154 ** 0,066 0,183 *** 0,019
xiape~4d 0,121 *** 0,012 0,043 0,068 0,121 *** 0,015
h12j3 0,007 *** 0,002 0,007 0,008 0,008 ** 0,004
h12j32 0,000 ** 0,000 0,000 0,000 0,000 * 0,000
Educj3 0,012 *** 0,001 0,015 ** 0,006 0,034 0,034
Educc3 0,011 *** 0,001 0,008 * 0,004 0,004 * 0,002
mujj3 0,079 *** 0,023 0,065 0,063 0,012 *** 0,002
ocupjl —0,066 *** 0,016 -0,089 * 0,047 0,043 0,027
desocjl 0,093 *** 0,020 -0,017 0,056 0,207 *** 0,035
fslhO —0,017 **=* 0,005  -0,025 * 0,015 0,024 *** 0,008
fsnlhO —0,036 *** 0,009  -0,009 0,032 0,052 *** 0,013
Cwv —0,223 **=* 0,013 0,197 *** 0,036  -0,226 *** 0,021
jych3 —0,062 **=* 0,012 -0,031 0,038 —0,091 *** 0,018
men143 —0,052 *** 0,004  -0,062 *** 0,012  -0,058 *** 0,006
wpc3 0,038 ** 0,016 0,059 0,052 0,034 0,023
wpc2 0,151 *** 0,042 0,138 0,153 0,192 *** 0,060
wpcl 0,107 ** 0,054 -0,137 0,202 0,092 0,075
wpcO —0,392 *** 0,047  -0,204 0,175 0,408 *** 0,067
des3 —2,967 **=* 0,137  —2,256 *** 0,470  —2,545 *** 0,206
panl 0,048 * 0,025 0,028 0,073 0,017 0,039
pan2 0,078 *** 0,024 0,139 * 0,076 0,034 0,038
pan7 0,051 *** 0,013 0,098 ** 0,043 0,008 0,020
pan8 0,037 *** 0,013 0,062 0,045 0,080 *** 0,020
panl3 —0,142 *** 0,015  —-0,172 *** 0,056  -0,143 *** 0,022
panl4 —0,086 *** 0,016 0,093 0,060 —0,191 *** 0,024
rnoa —0,139 **=* 0,025  -0,260 *** 0,091  -0,120 *** 0,037
rnea —0,246 *** 0,032  -0,336 *** 0,111  -0,233 *** 0,048
rcuy —0,300 *** 0,027  -0,306 *** 0,096 0,267 *** 0,039
rpat —0,079 **=* 0,027 -0,124 0,099 -0,065 0,041
rpam —-0,054 ** 0,022  -0,227 *** 0,081  -0,053 * 0,031
Constante 0,065 0,075 0,026 0,285 0,187 0,115
Pseudo R2 0,214 0,194 0,215
F 147,3 16,8 52,9

*kk Significativo al 1%; ** Significativo al 5%; *Significativo al 10%
Fuente: Estimacion propia con datos de la EPHP
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Tabla A6b.
Determinantes del cambio en el IFPAE — Transiteagegados

Vex Todos los hogares Hogares ESE bajo Hogares ESE alto
Coef. Des. Est. Coef. Des. Est. Coef. Des. Est.

tran12 —0,370 *** 0,032  -0,282 *** 0,102  -0,475 *** 0,051
tranl3 —0,160 *** 0,015  -0,090 ** 0,049  -0,209 *** 0,025
tran21 0,117 *** 0,032 0,131 0,097 0,089 * 0,051
tran23 -0,033 0,022 -0,032 0,087 -0,013 0,036
tran31 0,096 *** 0,014 0,172 *+* 0,046 0,102 *** 0,025
tran32 —0,143*** 0,022  —0,391 *** 0,073  -0,178 *** 0,036
xdif101 0,706 *** 0,013 0,758 *** 0,040 0,603 *** 0,020
xdif102 0,355 *** 0,012 0,431 *** 0,040 0,277 *+* 0,019
xdif103 0,244 *** 0,012 0,244 **+* 0,041 0,175 *+* 0,019
xdif104 0,181 *** 0,012 0,272 *** 0,042 0,115 *+* 0,018
xiape~1d 0,442 *** 0,017 0,461 *** 0,071 0,410 *** 0,032
xiape~2d 0,306 *** 0,014 0,375 *** 0,067 0,244 *+* 0,023
xiape~3d 0,178*** 0,013 0,150 ** 0,065 0,187 *** 0,019
xiape~4d 0,123 *** 0,012 0,042 0,068 0,123 *+* 0,015
h12j3 0,007 *** 0,002 0,007 0,008 0,008 ** 0,004
h12j32 0,000 *** 0,000 0,000 0,000 0,000 * 0,000
educj3 0,086 *** 0,023 0,070 0,062 0,031 0,034
educc3 0,012 *** 0,001 0,015 *** 0,006 0,004 * 0,002
mujj3 0,011 *** 0,001 0,007 0,004 0,012 *+* 0,002
ocupjl —0,068 *** 0,016 -0,076 0,046 0,050 * 0,027
desocjl 0,091 *** 0,020 0,009 0,056 0,203 *** 0,035
fslhO —0,016 *** 0,005  -0,031 ** 0,015 0,021 *** 0,008
fsnlhO —0,034 *** 0,009 0,000 0,032 —0,052 *** 0,013
cwW —0,224 *** 0,013  —-0,190 *** 0,036  —0,225 *** 0,021
jych3 —0,060 *** 0,012 -0,012 0,038 —0,088 *** 0,018
men143 —0,052*** 0,004  -0,066 *** 0,012  -0,057 *** 0,006
wpc3 0,039 ** 0,016 0,059 0,051 0,035 0,023
wpc2 0,152 *** 0,041 0,132 0,152 0,190 *** 0,059
wpcl 0,111 ** 0,054 -0,138 0,201 0,102 0,075
wpcO —0,395 *** 0,047  -0,200 0,173  —0,411 *** 0,067
des3 —2,944 *** 0,137  —2,136 *** 0,467  —2,504 *** 0,204
panl 0,049 ** 0,025 0,029 0,072 0,017 0,039
pan2 0,078 *** 0,024 0,140 * 0,075 0,035 0,038
pan7 0,051 *** 0,013 0,095 ** 0,043 0,006 0,020
pan8 0,041 **+* 0,013 0,067 0,045 0,084 *+* 0,020
panl3 —0,146*** 0,015  —0,191 *** 0,056  —-0,143 *** 0,022
panl4 —0,088*** 0,016 0,096 0,060 —0,196 *** 0,024
rnoa —0,139 *** 0,025  -0,269 *** 0,090  -0,111 *** 0,036
rnea —0,245 *** 0,032  —0,345 *** 0,110  -0,222 *** 0,047
rcuy —0,298 *** 0,027  —0,304 *** 0,095  -0,258 *** 0,039
Rpat —0,079 *** 0,027  -0,126 0,098 -0,063 0,040
Rpam —0,053** 0,022  —0,229 *** 0,081  -0,047 0,031
constante 0,050 0,075 -0,002 0,283 0,164 0,115
Pseudo-R2 0,221 0,209 0,226

F 138,5 16,7 51,0

ok Significativo al 1%, **  Significativo al 5%, *  Significativo al 10%.
Fuente: Estimacion propia con datos de la EPHP
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Apéndice 2: Gréficos

Gréfico Ala
Tasas de transitg. Hogares nucleares de la Argentina entre 199%%.20
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