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Resumen: Los nombres abstractos de denotacién general como problema, fenémeno, factor, de alta frecuencia en textos del ambito
académico, han sido estudiados como nombres de segundo y tercer orden (en seméntica Iéxica), shell nouns, nombres anaféricos (en
explicaciones de su funcionamiento textual), palabra cientifica general, vocabulario de soporte, paratérmino, semitérmino (para
describir el empleo transversal en diferentes ambitos del saber). Este trabajo estudia nombres abstractos de referencia general que
designan relaciones meronimicas, tales como componente, aspecto y factor, con los prop6sitos de contribuir a la descripcion semantica
del estatuto terminoldgico de los nombres abstractos y su comportamiento en textos de especialidad, por un lado, y de colaborar con el
disefio de aplicaciones lexicograficas de impacto en la ensefianza de la escritura académica, por otro. Se conjugan dos perspectivas
analiticas: la semantica léxica y la linguistica del texto. En una primera parte se ofrece un recorrido bibliogréafico del tratamiento de los
nombres abstractos en estudios de distintas tradiciones. Luego, se expone el anélisis ejemplar del nombre factor respecto de la
descripcion de la informacion semantica codificada como de su funcionamiento textual. Finalmente se propone una representacion
lexicogréafica para un diccionario de produccion académica.

Palabras clave: nombre abstracto general, vocabulario semitécnico, lexicografia para produccién académica.

Resumo: Os nomes abstratos de denotagdo geral como problema, fendmeno, factor, de alta frequéncia em textos do &mbito académico,
vém sendo estudados como nomes de segunda e terceira ordem (em semantica Iéxica); shell nouns, nomes anaféricos (em explicagdes
relativas ao seu funcionamento textual), palavra cientifica geral, vocabulario de suporte, paratermo, semitermo (para descrever o
emprego transversal em diferentes areas do conhecimento). Este trabalho trata dos nomes abstratos de referéncia geral que designam
relagbes meronimicas tais como componente, aspecto e factor, com os objetivos de contribuir a descrigdo semantica do estatuto
terminoldgico dos nomes abstratos e seu comportamento nos textos especializados, por um lado, e, por outro, de colaborar com a
elaboragéo de aplicagdes lexicogréficas destinadas ao ensino da escrita académica. Conjugam-se duas perspectivas analiticas: a semantica
léxica e a linguistica textual. Na primeira parte, apresenta-se uma revisao bibliografica sobre o tratamento dos nomes abstratos em
estudos de diferentes tradicdes. Em seguida, expde-se a anélise do nome factor tanto em relagéo a descrigéo da informacéo seméntica
como de seu funcionamento textual. Finalmente, propde-se uma representacéo lexicografica para um dicionario de produgéo académica.

Palavras-chave: nome abstrato geral, vocabulério semitécnico, lexicografia para a produgao académica.

Abstract: Abstract nouns that have a general denotation, such as problema, fenémeno o factor, of high frequency in academic prose,
have been studied as first and second order nouns (in lexical semantics), shell nouns, anaphoric nouns (in explanations of their textual
behaviour), general scientific word, “support” (soutien) vocabulary, paraterm, semiterm (to describe their horizontal use in different
knowledge fields). The aim of this paper is to study general reference abstract nouns which designate meronymic relations, such as
componente, aspecto and factor, in order to contribute, on the one hand, to the semantic description of the terminological status of
abstract nouns and their behaviour in specialized texts, and on the other, to the design of lexicographic applications for the teaching of
academic writing. Two analytical perspectives are followed: lexical semantic and text linguistics. First, we review the literature about
abstract nouns in different theoretical traditions. Then, we analyse as an example the semantic information of the name factor codified in
its textual behaviour. Finally, we propose a lexicographic representation of factor for a dictionary of academic production.
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1. Introduccién

Los nombres como problema, fenémeno, aspecto, factor son considerados en diferentes tradiciones
gramaticales y linglisticas como nombres abstractos de denotacion general, que resultan de alta frecuencia en
textos del ambito académico. También suele sefialarse que se trata de nombres de un estatuto terminoldgico
peculiar, a caballo entre el Iéxico comun y la terminologia especializada, y que forman parte del denominado
vocabulario académico. Se han estudiado variados aspectos de su comportamiento linguistico, tal como lo
demuestran las distintas denominaciones que han recibido de acuerdo con la disciplina de estudio y el enfoque
adoptado: nombres de segundo y tercer orden (en semantica léxica), shell nouns, nombres anaféricos,
signalling noun (en explicaciones de su funcionamiento textual), palabra cientifica general, vocabulario de
soporte, vocabulario procedimental, vocabulario semitécnico, paratérmino, semitérmino (para describir el
empleo transversal en diferentes &mbitos del saber). Sin embargo, como se vera, las denominaciones no son
sindnimas ni refieren estrictamente al mismo tipo de item léxico: no todo el vocabulario semitécnico es
nominal y no todos los nombres abstractos se comportan como shell o signalling nouns; tampoco todos los
nombres abstractos son nombres de referencia general o se comportan como paratérminos.

De manera sintética, los nombres abstractos de referencia general — identificados en terminologia con las
denominaciones de semitérmino y paratérmino de acuerdo con sus funciones textuales y en la conformacion
de los vocabularios especializados, respectivamente — forman parte de un conjunto Iéxico mayor, definido por
su ambito de aplicacion, el vocabulario académico o vocabulario académico semitécnico (de aqui en mas,
VAS). Paquot (2010: 28) define este vocabulario como “a set of options to refer to those activities that
characterize academic work, organize scientific discourse and build the rhetoric of academic texts”. Se trata
de unidades léxicas de distintas categorias sintacticas: sustantivos (problema, caso), verbos (sostener,
observar), adjetivos (importante, multiple), adverbios (posiblemente, formalmente), conjunciones (ho
obstante, asimismo). Su caracteristica comln es, por un lado, la de ser de uso habitual en textos académicos
de distintos grado de especialidad, independientemente de la disciplina de que se trate, con una frecuencia
mayor que en el lenguaje comun; y, por el otro, la de integrar patrones combinatorios que a menudo
desempefian funciones textuales fundamentales en la prosa académica (Lopez Ferrero, 2012), en especial en
textos producidos por expertos.

El interés del estudio de estos nombres no sélo es tedrico, sino que también hace a la dimension aplicada de la
linglistica en dos sentidos: el de la ensefianza de la redaccién académica y el disefio de materiales didacticos
para tal fin, en particular, el de herramientas lexicograficas'. En efecto, la redaccion de textos académicos
supone un problema importante para una gran cantidad de estudiantes que ingresan a la universidad pues la
mayoria no ha tenido suficiente exposicidn a textos de especialidad expertos, que son los que funcionan como
modelos a partir de los cuales se adquieren los conocimientos retdricos, discursivos y lingiisticos necesarios
para el desempefio académico. Una de las areas de mayor dificultad resulta ser el escaso dominio del
vocabulario académico semitécnico en general, y de los nombres generales que nos ocupan en particular
debido a las combinaciones en las que suelen intervenir y a las funciones textuales que éstas cumplen en los
textos. Tradicionalmente, los diccionarios han sido las obras de referencia a los que se remite a los estudiantes
para solucionar problemas de orden léxico. Teniendo en cuenta el particular comportamiento de estos
nombres, es evidente que constituyen un reto para la descripcion lexicogréafica orientada a la produccion.

En este trabajo estudiaremos nombres abstractos de referencia general que designan relaciones meronimicas,
tales como componente, aspecto y factor, con los propésitos de contribuir a la descripcion seméantica del
estatuto terminoldgico de los nombres abstractos y a su comportamiento en textos de especialidad, por un
lado, y de hacer una contribucion al disefio de aplicaciones lexicograficas de impacto en la ensefianza de la
escritura académica, por otro.

1 Ademas del interés probado que tiene para las aplicaciones terminoldgicas (cfr. Estopa 1999, Estopa y Lorente 2008, 2010).
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Para esta reflexion acerca del estatuto terminoldgico de los items Iéxicos conjugaremos dos perspectivas
analiticas que han resultado productivas en la terminologia contemporanea de base lingiistica: la semantica
Iéxica y la linguistica del texto. Esta conjugacion contribuye a una caracterizacion integral de la naturaleza de
esta clase nominal. Nuestras hipétesis son las siguientes:

Q) la inespecificidad semantica codificada en la estructura semantica de los nombres abstractos
meronimicos generales determina la potencialidad que tienen de funcionar como semitérminos o
paratérminos en tipos textuales expositivos y argumentativos, lo que a su vez determina la alta
frecuencia de su uso en el ambito académico y, de alli, el estatuto peculiar de estas unidades;

(i) tal inespecificidad puede ser capturada segtin el modelo seméantico del Léxico Generativo en una
estructura semantica subespecificada que permita explicar a la vez la vaguedad y la polisemia de
estos nombres;

(iii) el estatuto terminoldgico de los nombres abstractos meronimicos generales no sélo hace a la
dimensién semantica y pragmatica sino, fundamentalmente, a la interrelacién de tales aspectos
con el comportamiento textual que presentan;

(iv) en consecuencia, a los efectos de la ensefianza orientada a la produccién académica, es necesario
elaborar un modelo lexicografico que capture las peculiaridades semanticas y textuales de tales
nombres.

En una primera parte haremos un recorrido bibliogréfico del tratamiento de los nombres abstractos en estudios
de distintas tradiciones. Luego, presentaremos elementos del marco teérico, la metodologia y el corpus
utilizado para el andlisis de nombres meronimicos. En una segunda parte, expondremos el analisis ejemplar de
un nombre, factor, respecto de la descripcion de la informacion seméntica codificada como de su
funcionamiento textual. Finalmente, ofreceremos la propuesta de representacion lexicografica para un
diccionario de produccién académica, que capture las propiedades que factor tiene en tanto nombre abstracto
de referencia general en textos especializados.

2. Acerca de los nombres abstractos generales

La descripcion integral de los nombres abstractos de referencia general en el &mbito académico requiere de
una breve revision de elementos tedricos que contribuyen a establecer su estatuto terminoldgico a partir de la
interrelacion de aspectos seménticos, textuales y discursivos. A continuacion haremos un repaso de nociones
propuestas por la seméntica léxica, algunos aportes de los estudios sobre discurso académico y otros ofrecidos
por la terminologia.

2.1. Semantica léxica y nombres abstractos

La nocion de nombre abstracto ha sido ampliamente discutida (Bosque 1999, Garcia Meseguer 2007, Moreno
Cabrera 1991, Schmid 2000, entre otros), e incluso desestimada en algunas obras de referencia. No obstante,
se trata de una etiqueta frecuentemente empleada en seméntica, ligada a la discusién acerca de los modos de
referir de las distintas categorias sintacticas. Se suele afirmar, en principio, que el nombre concreto designa un
referente percibido como material, mientras que el nombre abstracto designa a un referente concebido como
no material. La nocidn de material presupone necesariamente las nociones de volumen, espacio y tiempo
(Micu 2005), nociones que, a su vez, constituyen criterios asumidos por diversos autores para delimitar la
nocién de nombre abstracto.
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La propuesta de Lyons (1980) acerca de las clases hominales asociadas a las posibles entidades referidas, que
ha sido citada por la mayoria de los autores que abordan el problema de nombres abstractos de referencia
general en el ambito académico (por ejemplo, Schmid 1997, 2000, Flowerdew y Forest 2015, cfr. seccion
2.2.), permite identificar grados de abstraccion. Lyons sostiene que existen tres tipos de entidades: entidades
de primero, segundo y tercer orden. Las entidades de primer orden son designadas por nombres
tradicionalmente considerados como concretos; se trata de entidades que se ubican en el espacio, como
animales, personas y objetos materiales. Las entidades de segundo y tercer orden suelen designarse mediante
nombres abstractos. Las entidades de segundo orden corresponden a eventos, procesos y situaciones, ubicadas
en el tiempo. Las de tercer orden son verdaderamente “abstractas”, en la medida en que son ideas que estan
fuera de lugar y tiempo, tales como conceptos, proposiciones e ideas. Correspondientemente, Lyons denomina
a los lexemas nominales como nombres de primero, segundo y tercer orden. Los nombres que designan partes
de entidades y procesos (aspecto, factor) corresponden a nombres de tercer orden.

Garcia Meseguer (2007), al igual que Schmid, clasifica los nombres comunes en tres clases, a las que
denomina espaciales, temporales y mentales. Los nombres espaciales (que se pueden equiparar a los
clasificados por Lyons como de primer orden) designan entes materiales, reales o de ficcién, que refieren a
solidos, liquidos y gases, y que sefialan, por tanto, cosas materiales. Los nombres temporales designan
eventos, sucesos instantaneos o periodos de tiempo. Por Gltimo, son nombres mentales aquellos que no
designan ninguna realidad fisica, todos los que no sean ni espaciales ni temporales (alivio). A partir de estas
tres clases define los nombres concretos y abstractos: mientras que los nombres espaciales son concretos, los
nombres mentales y temporales durativos son abstractos. Los temporales resultativos y eventivos también
seran considerados abstractos, aunque mas cercanos a los nombres concretos. A la vez, algunos nombres que
presentan dos acepciones, pueden pertenecer a distintas clases. Segun esta clasificacion, los nombres
abstractos de referencia general son nombres mentales (factor, aspecto) o temporales durativos (proceso,
fenémeno).

Petit (2001), en lugar de distinguir los nombres como pertenecientes a una u otra clase, prefiere hablar de usos
concretos o abstractos de los nombres. Postula que un nombre puede tener o bien una referencia concreta (es
decir, a nivel Iéxico, estar asociado a un referente perceptible por los sentidos, tridimensional, dotado de un
peso, una masa, etc.) o bien una referencia abstracta. En ocasiones, un mismo nombre puede tener un empleo
concreto o un empleo abstracto en relacion con el contexto en que aparece. Tal es el caso de aspecto, que
puede referir a las caracteristicas fisicas de una persona (tiene un aspecto muy descuidado) como a rasgos de
un fendmeno (los aspectos de la crisis que se analizaran...). Asi, consideramos que la tipologizacion
semantica no deberia postularse respecto de los items léxicos, sino de sus sentidos.

Algunos autores que veremos mas adelante sefialan que se trata de nombres generales, es decir, de sustantivos
cuya referencia es muy poco especifica. La nocion de nombre general ha sido definida en la seméntica en
relacion con la de vaguedad o indeterminacion semantica, fenémeno vinculado con la multiplicidad de
sentidos que un item Iéxico puede tener.

Se suele distinguir entre indeterminacion seméntica de polisemia o ambigiiedad Iéxica. La indeterminacion
semantica consiste en la manifestacion de un Unico significado que luego se especifica referencialmente.
Segun Cruse (1986: 51), un nombre general cubre todas las posibilidades especificas de referencia sin que
esto implique que tiene multiples sentidos (por ejemplo, persona puede referir a un hombre, a una mujer, a un
nifio y esto no quiere decir que tenga tres significados); asi, la nocién de nombre general se opone a la de
nombre ambiguo, que si puede tener mas de un sentido (por ejemplo, la palabra polisémica cabeza o la
homénima banco). Para Geeraerts (2007) la distincién entre indeterminacién (o vaguedad) y polisemia (o
ambigledad) es crucial porque implica establecer si determinada informacion es parte de la estructura
semantica del item léxico o si es el resultado de una especificacion referencial y, por lo tanto, informacion
pragmatica. La distincion entre polisemia y vaguedad hace a la distincion entre informacion de la estructura
semantica e informacion aportada por la relacion con el referente.
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Segun Carter y McCarthy (1997: 16, apud Mahlberg 2005), los nombres generales “enable a speaker to
express attitudes and feelings without needing to locate an exact or precise referent”. Desde una perspectiva
textualista, como se vera en la seccion siguiente, se pone el acento en la funcion cohesiva de estos nombres;
su significado puede describirse en comparacién con otros elementos de un continuo de dispositivos
cohesivos y a la vez en relacién con el texto precedente o subsiguiente a los cuales estos nombres refieren
(Hallyday y Hasan 1976, Mahlberg 2005).

En sintesis, desde la perspectiva semantica, tanto el caracter abstracto como el general de los nombres se
vincula con el problema de la referencia. El caracter abstracto parece relacionarse con la materialidad de los
referentes, mientras que el caracter general hace a la variedades de posibles referentes del nombre. En el caso
de factor y aspecto se trata a la vez de nombres abstractos, porque conceptualizan algo como parte de una
relacion, y de nombres generales, ya que pueden aplicarse a una gran diversidad de referentes.

La generalidad de la referencia hace, entonces, a la indeterminacion o vaguedad seméantica desde el punto de
vista del sentido, y a la inespecificidad desde el punto de vista de la informacién semantica del item 1éxico. A
su vez, como se vera en la seccion 2.2., tal inespecificidad codificada es la que habilita el funcionamiento
como piezas de referencia endoférica. Consideramos que las teorias semanticas de generacion del significado
Iéxico como la teoria del Léxico Generativo resultan adecuadas para describir el contenido semantico del item
Iéxico y su posible contribucidn a la semantica oracional y al funcionamiento textual (cfr. seccion 3).

2.2. Funcionamiento textual de nombres abstractos generales en el &mbito acadéemico

En este apartado se caracterizaran los nombres en estudio en relacion con las nociones de etiquetas, shell
nouns o signalling nouns, que ponen de relieve el lugar que tienen en patrones combinatorios recurrentes
asociados a funciones de organizacion textual.

El interés tedrico por estos nombres desde una perspectiva textual tiene sus antecedentes en Halliday y Hasan
(1976). Al postular la categoria de los nombres generales para dar cuenta de una serie de nombres
fundamentales en la cohesion textual (persona, cosa, tema, lugar, idea), los autores plantean uno de los
problemas centrales para su descripcion, que es su estatus fronterizo entre la gramatica y el léxico (en
términos sistémico-funcionales, entre la referencia y la cohesion Iéxica) pues:

From a lexical point of view, they are the superordinate members of major lexical sets, and thererefore their cohesive use is an
instance of the general principle whereby a superordinate item operates anaphorically as a kind of synonym. From a
grammatical point of view, the combination of general noun plus specific determiner, such as the man, the thing, is very
similar to a reference item. (Halliday y Hasan, 1976: 275)

Siguiendo la idea de Ciapuscio (1988), que propone la existencia de una escala semantica cuyos polos
positivo y negativo se marcarian con los rasgos [+deixis alta], [+dependencia contextual] y [-deixis], [-
dependencia contextual] respectivamente, podria afirmarse que, como clase, son sustantivos que poseen un
alto grado de dependencia contextual dado su alto grado de generalidad.

Dentro de la categoria global de los nombres generales, como ya se sefial6, los nombres abstractos se
distinguen, desde un punto de vista semantico, por poseer una “inespecificidad semantica inherente” (Francis,
1994: 89) que requiere su especificacion en contexto, caracteristica que Schmid (1997) describe como “a gap
in the semantic structure of these nouns”. Tal particularidad semantica es central para la caracterizacion de los
nombres organizadores del discurso que propone Francis (1994). Siguiendo la linea de investigacion
inaugurada por Halliday y Hassan, y en atencion de su papel en la cohesién textual en el plano transoracional,
Francis estudia estos sustantivos como integrantes de sintagmas nominales a los que denomina etiquetas
(labels). La propiedad que define a las etiquetas es la capacidad de categorizar el enunciado o conjunto de
enunciados de las que son un sustituto o reemplazo en el texto. El etiquetamiento, entonces, es “a type of
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nominal group lexical cohesion” (Francis, 1994: 83), es decir, una operacion textual llevada a cabo por un
grupo nominal, uno de cuyos componentes es un nombre abstracto general.

La caracterizacién de Francis se centra en dos funciones textuales fundamentales, ligadas a la inespecificidad
seméantica que explica la necesidad de realizacion semantica en el texto. Por un lado, Francis destaca la
funcion endofdrica de las etiquetas, ya anticipada en la definicién de nombre general: las etiquetas son
estructuras nominales que sirven para referirse a otros elementos textuales y categorizarlos, ya sea de manera
retrospectiva o prospectiva. Los elementos a los que refieren las etiquetas (y que las realizan Iéxicamente)
suelen ser proposiciones o conjuntos de proposiciones. Es lo que sucede en los ejemplos? a continuacién con
dificultades, que en el ejemplo 1 funciona cataféricamente y en el ejemplo 2, anaféricamente:

1. Precisamente, el tltimo cuarto del siglo XX, si bien abarcé fases de comportamiento econémico muy
disimiles, se caracteriz6 por un mercado de trabajo que enfrentd serias dificultades durante la mayor
parte del mismo. En algunos afios se registraron marcadas reducciones de las remuneraciones reales
mientras que en otros, la subutilizacion y la precariedad fueron elevados.

2. Los enunciados observacionales dependen de la teoria, es decir, son falibles y su aceptacion es
provisoria. De alli se concluiria que las teorias no se pueden falsar de modo concluyente. Popper era
conciente de estas dificultades y elabor6 una teoria mucho méas complicada que la simple falsacién,
pasando, por ejemplo, del principio monoteérico de 1935 (...) al multiteérico.

Como se observa en los ejemplos, al tiempo que llevan a cabo la funcién anaférica o cataférica, las etiquetas
sirven para indicar al lector como debe interpretar esa proposicidn o conjunto de proposiciones que
constituyen su realizacion léxica. En su capacidad anticipatoria, las etiquetas indican qué se debe esperar, en
términos de contenido, del fragmento que viene a continuacion: un desarrollo o una ampliacién del tema
presentado mediante la etiqueta; en 1, se especifica en qué consisten las dificultades anticipadas (reducciones
de las remuneraciones reales, subutilizacion y precariedad). Cuando funcionan de manera retrospectiva,
encapsulan el contenido del fragmento textual anterior e indican un pasaje a una nueva etapa de la
argumentacion o exposicién (Francis, 1994: 86). Simultaneamente a su funcién cohesiva y organizativa,
entonces, las etiquetas llevan adelante una importante funcién clasificatoria, de indole semantica y de ese
modo, ofrecen un marco interpretativo de orientacion al lector.

Este carécter interactivo del etiquetamiento es el aspecto que destaca Flowerdew (2003, 2009) al referirse a
los nombres que intervienen en las etiquetas como signalling nouns (“nombres sefializadores o indicadores”),
citando a Hoey:

Lexical signals are the author’s/ speaker’s explicit signalling of the intended organisation and are therefore obviously of
primary importance; it is probable that they are one of the main means whereby a reader / listener ‘decodes’ a discourse
correctly. (Hoey, 1983: 63)

Schmid, por su parte, opta por una denominacién alternativa, shell nouns (“nombres carcasa” o “armazon”),
pues en virtud de su funcion clasificatoria “[s]hell nouns are used by speakers to provide nominal conceptual
shells for chunks of information which are conceptually unbounded, because they are expressed in a text in
whole clauses, sentences, paragraphs or even longer stretches of discourse” (Schmid, 1997).

Para Schmid, lo que distingue a los shell nouns es su capacidad de caracterizar nlcleos informativos
complejos, conceptualmente imprecisos, expresados en fragmentos textuales de variada extensién, mediante
frases nominales que contienen a esos shell nouns y sus modificadores, operacién que el autor define como
“concept forming” y que podemos traducir como “conceptualizadora”. Los shell nouns convierten las
proposiciones a las que refieren en conceptos nominales con fronteras bien delimitadas. Schmid advierte que

% Todos los ejemplos provienen del CORTUB (cf. 3.2. para una descripcion del corpus).
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esta capacidad es posible porque la inespecificidad semantica de los shell nouns no tiene un caracter absoluto:
en tanto nombres, a diferencia de los pronombres y los determinantes, una parte del contenido de los nombres
generales (que varia en grado segun el caso, y a menudo, es dificil de definir) es constante, lo cual les permite
reificar como conceptos los enunciados a los que se refieren los grupos nominales donde aparecen.

Puede afirmarse, entonces, que en virtud de sus funciones endoféricas y clasificatorias los sintagmas
nominales con nombres abstractos generales “provide a semantic-pragmatic skeleton for the text. They
determine the status of the (more or less technically phrased) propositions that are laid down in it, and the
relations between them” (Meyer, 1997: 9, apud Paquot, 2010: 24).

En los andlisis de estructuras nominales donde aparecen los semitérminos se ha observado que por lo general
se los usa asociados a determinados modificadores. Por un lado, como ya se indicaba en la caracterizacién de
Halliday y Hasan a propdsito de los nombres generales, para cumplir con la funcion endoférica suelen estar
precedidos por ciertos determinantes o cuantificadores. A este tipo de modificacion, fundamental para llevar
a cabo operaciones de organizacion textual, Francis (1994: 98) la llama modificacion textual. Pero como
sefiala Flowerdew (2003: 335), la modificacion puede tener una importancia semantica mayor que la del
sustantivo que modifica. Con frecuencia, el grupo nominal con el semitérmino aparece en posicién tematica
de sujeto para introducir y destacar un dato como informacion nueva y mediante la atribucion (clave, en el
ejemplo 3) se destaca la importancia de ese nlcleo tematico para el desarrollo textual:

3. Un aspecto clave de la fluorescencia es que en el lapso entre la absorcién y la emision de luz, la
molécula puede perder parte de la energia mediante otros mecanismos.

El grupo nominal también puede aparecer como complemento predicativo, en posicion rematica, anticipando
informacién que se desarrollara a continuacién: en el ejemplo 4 periodo funciona como una suerte de soporte
nominal para introducir la idea expresada por el adjetivo corto, que es ampliada en la siguiente oracion:

4, Para la cuenta bioldgica del tiempo, 10.000 afios son un periodo bastante corto. Los cambios
realizados en los Ultimos 10.000 afios en la constitucion biolédgica de la especie homo sapiens son
relativamente pequefios.

En estos casos, pareciera que, efectivamente, “[tlhe main role of the signalling noun is in creating an
information structure in which the modifier can be introduced into the discourse and made salient” (ibidem).

2.3. Nombres abstractos y terminologia

El estatus linguistico de los términos ha sido ampliamente debatido en el siglo pasado (cfr. Adelstein, 2007).
El estatuto terminoldgico de nombres abstractos generales, sin embargo, s6lo se ha hecho explicito en algunos
trabajos correspondientes a distintas perspectivas dentro de la terminologia, en general enmarcados en
estudios acerca de la conformacién de los vocabularios cientificos o de su funcionamiento en textos del
ambito académico. Gran parte de estos trabajos sefialan también la dificultad cognitiva que conllevan respecto
de su adquisicién y uso por parte de estudiantes universitarios.

Entre los autores de la Escuela Francesa de terminologia, es conocida la denominacién de vocabulario de
soporte o vocabulario de apoyo (vocabulaire soutien) empleada por Lerat (1995: 52) para referirse a una de
las dos clases de expresiones caracteristicas de los textos especializados pero que no son términos (las otras
son las féormulas). Se trata, en realidad, de un término acufiado por Darbelnet (1974) en un articulo sobre
discurso juridico. Este autor distingue en el &mbito del derecho la nomenclatura del vocabulario de soporte.
La nomenclatura comprende los términos correspondientes a un tema, el vocabulaire de soutien incluye las
palabras de una tecnicidad menor o nula, que sirven para actualizar las palabras especializadas y para dar
organicidad al texto. Lo que Darbelnet denomina vocabulaire de soutien es analizado por otros tedricos como
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concurrencias del lenguaje juridico. Estos concurrentes plantean como problema el hecho de que no se los
considera en las obras de referencia. Por ello, Darbelnet sugiere que este vocabulario deberia ser incluido en
los diccionarios especializados, junto con los términos técnicos (Dinca, 2007: 285).

En el marco de la Escuela Rusa de Terminologia, Danilenko (2001) considera el lenguaje cientifico como un
subsistema funcional de la lengua general, en el cual la terminologia constituye su nicleo Iéxico. Sefiala que
en la composicion léxica del lenguaje cientifico es posible distinguir al menos cuatro grupos de unidades
diferentes, entre los que se ubicarian los nombres que nos ocupan bajo el grupo 3. Los cuatro grupos son: (i)
palabras basicas de uso cotidiano, de textura verbal neutra (analizar, publicar; trabajo, rama; nuevo,
izquierdo, correcto); (ii) palabras auxiliares de uso cotidiano que cumplen las funciones de organizar frases
del texto (y, no, entonces); (iii) palabras cientificas generales, periféricas, cuyo empleo no se limita al léxico
de una ciencia, sino que forman parte del Iéxico de la lengua general (ciencia, organismo, método, reaccion,
factor, equivalente, probable, funcional) y (iv) 1éxico exclusivamente terminoldgico, de cada disciplina. La
clasificacion puede verse como una gradacion, de menor a mayor, del uso exclusivamente especializado de
los items léxicos; el lugar intermedio de los nombres que nos ocupan manifiesta su caracter “a medio
camino”. El grupo tres alude nuevamente al caracter general de la referencia de estos nombres.

En los modelos linglisticos de terminologia desarrollados en la década de 1990 (Cabré, 1999; Temmerman
1998, entre otros) no se hace distincion de estatus semiotico entre término y palabra, sino que se postula que
toda unidad léxica puede tener significados especializados y no especializados. Conciben las unidades
terminoldgicas como valores semanticos de los items Iéxicos de lenguaje natural. Para Cabré, una unidad
léxica es una entidad que no se identifica con las palabras o con los términos; no es per se palabra o término,
sino que se trata de una forma Iéxica —a la que esté asociada la informacion relativa a los distintos médulos de
la gramatica de los que participa— que activa o no un valor especializado de acuerdo con la situacion
comunicativa en la que se emplee (cfr. Adelstein 2007 para un panorama mas detallado). Los nombres que
nos ocupan corresponderian, entonces, a usos de términos o de palabra, segln el caso.

Un tema muy estudiado en terminologia es la conformacion de sintagmas terminoldgicos, que suscitan
especial dificultad de delimitacién cuando uno de los constituyentes es un nombre general. En efecto, una
dificultad que se plantea al analizar el funcionamiento de estos nombres es si los sintagmas que encabezan son
terminoldgicos o libres, dado que en uno y otro caso, las reglas combinatorias son, en principio, las mismas.
Cabré sefiala:

entre uno y otro tipo sintagmatico [...] se dan una serie de construcciones que pueden considerarse a medio camino entre los
términos sintagmaticos propiamente dichos y las combinaciones totalmente libres. Son combinaciones que, por un lado,
aparecen con una frecuencia muy alta en el discurso de especialidad (lo que las aproxima a sintagmas terminoldgicos), pero
por otro lado, no parece que se correspondan a conceptos estables de un campo de especialidad, sino mas bien a expresiones
discursivas frecuentes en estos campos. (Cabré, 1993: 177-186)

Estopa (1999) estudia las unidades polilexematicas y las estrategias para su deteccién automatica; reconoce
distinto tipo de unidades sintagmaticas, de distinto grado de cohesion y terminologicidad (combinaciones
especializadas recurrentes, unidades fraseoldgicas especializadas, unidades discursivas). En este trabajo
propone el concepto de paratérmino —que en trabajos posteriores (Estopa y Lorente, 2008, 2010) se describen
con mayor detalle— al distinguir estructuras con nombres livianos que generan mucho ruido a la hora de
detectar sintagmas terminolégicos. La autora sefiala®:

En los textos especializados, al lado de las UT, encontramos también un tipo de nombres que puede ser el ndcleo de
segmentos con estructura [N [A]SAdj]sn que hemos denominado sustantivos organizadores del discurso. Si estos nombres van
acompafados de un adjetivo especializado, los hemos denominado paratérmino (problema asmatic), porque son unidades que
estan al lado de los términos, con la funcion “de esponjar cognitivamente” el texto y, a la vez, proporcionar informacion

% La traduccion al espafiol de Estopa (2003) es tomada de una version que la propia autora difundié, pero mantenemos la numeracién de
las péginas de la versién en catalan.
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semantica, pragmatica y extralinguistica sobre las USE: en el caso de problema asmatic, por poner un ejemplo, el paratérmino
problema informa que el asma se percibe como una dificultad que se tendra que intentar solucionar. (Estopa, 2003: 249-250,
el subrayado es nuestro)

En Estopa y Lorente (2010) incorporan la descripcion semantica y establecen una tipologia de sintagmas
terminoldgicos en los que intervienen paratérminos:

Un paratérmino seria una unidad léxica, referida a conceptos basicos y con un alto grado de vaguedad semantica, usada en
todos los &mbitos teméticos discursivos, incluido el general y todos los especializados, que combinado con un adjetivo con
valor especializado especifico puede constituir una unidad terminolégica sintagmatica en un determinado &mbito discursivo de
especialidad. Estos términos sintagmaticos con paratérminos pueden ser denominaciones de conceptos precisos, lo que hemos
denominado términos especificos, o bien denominaciones de conceptos genéricos o clases de términos, lo que hemos
denominado términos-paraguas. (Estopa, Lorente, 2010)

En un andlisis de las concordancias de esos paratérminos en combinacion con adjetivos relacionales, las
autoras identifican diversos escenarios, entre los que se destacan, por un lado, las unidades terminoldgicas
“plenamente lexicalizadas y con valor terminolégico especifico, como sistema operativo o unidad I6gica en
informatica” y, por otro, los términos-paraguas “con un alto grado de lexicalizaciéon y con un significado
genérico, como aplicacién economica, aplicacion informatica, aplicacion clinica”. En este mismo trabajo
distinguen entre paratérminos conceptuales (estructura, sistema, modelo, nivel) y relacionales (actividad,
accion, andlisis, funcion, operacién); en cierta medida, establecen grados de vaguedad semaéntica entre los
paratérminos, a partir de un analisis de definiciones lexicograficas y de cadenas hiperénimicas de Wordnet, y
consecuentemente determinan la capacidad que tiene para participar como nlcleo de sintagmas
terminoldgicos. En definitiva, en los trabajos de Estopa (2003, 2007) y Estopa y Lorente (2008, 2010) los
paratérminos son nombres abstractos generales que acompafian a los términos en estructuras linglisticas,
algunas recurrentes. A tales estructuras se les reconocen en algunos casos funciones textuales de organizar el
discurso. Esta constatacién, sin embargo, no se plantea desde la perspectiva del analisis de los textos o
discursos, sino desde la perspectiva de estudio de la delimitacién de unidades terminolégicas y/o
especializadas. Si bien hay cierta coincidencia con los trabajos resefiados en la seccién anterior respecto del
reconocimiento del comportamiento textual, se parte de presupuestos de andlisis diferentes. En especial, se
trata de estudios relativos a la extraccién automética de unidades terminoldgicas polilexematicas, de alli que
la explicacién de lo que es un paratérmino (debido a su naturaleza inespecifica que lo habilita a formar parte
tanto de sintagmas terminolégico como de sintagmas libres recurrentes y fraseologias, como de grupos
nominales no terminolégicos) figure en la seccién sobre el ruido (en el caso de Estopa, 2003 y Estopa y
Lorente, 2008) o se estudie la capacidad de ser nucleo de sintagmas terminologicos (Estopa, 2007 y Estopa y
Lorente, 2010).

En trabajos de orientacion textualista, en cambio, la descripcién de patrones de conformacion de sintagmas
con nombres generales también se menciona, aunque sin precisar las restricciones linglisticas y los grados de
vaguedad de estos nombres, ni los diferentes tipos de unidades de las que resulta dificil distinguir cudndo se
trata de unidades terminoldgicas:

The high frequency of the Spanish pattern semiterm (problema, razdn, etc.) plus specific adjective (estructural, social, etc.) or
prepositional phrase (de inflacion, de la investigacion, de conciencia), (...) suggests that these lexical combinations are highly
productive (cf. Bosque 2004). Semiterm and relational adjective form a multilexemic terminological pattern to designate
notions pertaining to a specialized field. Moreover, the fact that the semiterms studied are complemented is an indication of
their low semantic value. They can therefore be described as light words which constitute the basis for multilexemic terms
employed in each field, in the form of nominal locutions. (Lépez Ferrero, 2013: 11)

Lépez Ferrero recupera la denominacion de semitérmino de Blaisten et al. (1998) que se propone en el marco

de un trabajo de terminologia acerca de la adquisicién de vocabulario especializado en el primer ciclo
universitario por parte de estudiantes noveles hablantes de espafiol:
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Se trata de formas que, si bien provienen del Iéxico comudn, tienen una alta frecuencia en los textos especializados. Estas
formas se refieren a nociones muy generales, como ‘entidades’, ‘relaciones’, ‘propiedades’, con un alto grado de abstraccion:
sistema, estructura, factor, funcioén, rasgo... (...) Desde el punto de vista semantico, los semitérminos se refieren a nociones
abstractas y poco especificas: elementos, conjuntos, caracteristicas, clasificaciones, relaciones, etc. A causa de esa vaguedad
semantica, son generalmente muy polisémicos; la cantidad de acepciones de objeto, elemento o relacién en un diccionario de
lengua, por ejemplo, supera la decena. (Blaisten et al., 1998)

No obstante este enfoque, la denominacién de semitérmino es adoptado por autores que estudian el texto de
especialidad (Otafii, 2005; Lépez Ferrero, 2006, 2012), y es en este sentido que lo usamos aqui. *

Por su propia naturaleza, los semitérminos se prestan a confusién para el estudiante novel. Son formas
compartidas con el lenguaje comin, aunque no necesariamente con el mismo sentido, en los mismos
contextos o coapareciendo con las mismas unidades Iéxicas que en la prosa académica; los estudiantes,
entonces, las conocen, pero suelen emplearlas o interpretarlas segtin su uso en el lenguaje comdn (Blaisten et
al., 1998). Ademaés, son formas que poseen un grado de polisemia elevado, (y, dadas las caracteristicas
semaénticas de las unidades, complejo de discernir), a tal punto que en un mismo texto, pueden aparecer como
semitérmino, término o palabra (véase Otafii, 2005). Por Ultimo, la escasa exposicion a textos académicos
contribuye a la confusién: como sefialan Aktas y Cortés (2008), los estudiantes conocen las unidades en tanto
items léxicos pero necesitan exposicién a ejemplos que ilustren las funciones que pueden cumplir en los
textos.

Lopez Ferrero (2012: 3), por su parte, sefiala que son tres las razones principales que explican la dificultad en
la adquisicién de estos nombres: (i) refieren a nociones abstractas, (ii) son dependientes de la disciplina y el
género (lo que es apropiado en una disciplina o un género, no lo es en otra) y (iii) son consecuentemente
polisémicos.

En sintesis, consideramos que lo que se afirma en estos trabajos es que el funcionamiento de semitérmino o de
paratérmino de algunos de los sentidos de nombres abstractos generales en los textos especializados se debe a
su infraespecificacion semantica, que habilita el uso transversal y vertical en el &mbito académico.

3. Marco tedrico, metodologia y corpus de anélisis

En esta seccién ofrecemos elementos esenciales del marco tedrico que sustenta nuestro analisis y la
metodologia empleada, asi como la descripcion del corpus. En primer lugar, presentaremos nociones de
semantica léxica y del Léxico Generativo, luego el marco de andlisis de las funciones textuales.
Posteriormente describiremos el corpus de andlisis y la metodologia empleada.

3.1. Estructura semantica y nombres abstractos generales

En la seccion 2.1. se presentaron diversas explicaciones del caracter abstracto de los nombres. Schmid (1997)
plantea que el caréacter general de los shell nouns se expresa en la informacion semantica, que presenta un
“salto” (gap), por lo cual requieren necesariamente completar la referencia con informacion del contexto o del
cotexto. La representacion de tales rasgos en la entrada léxica puede capturarse mediante modelos
composicionales de generacién del sentido, que habilitan la representacion integrada de distintos significado
de un mismo nombre.

# |La denominacién de semitérmino es cuestionada por algunos autores de la orientacion linguistica de la terminologia, como se sefiala en
Estopa y Lorente 2010, pues supone que se trata de unidades diferenciadas, de un estatus terminolégico intermedio, y no de usos que
ciertos nombres generales o abstractos pueden tener en los textos de especialidad. Esta discusion no resulta pertinente para autores que
estudian los nombres generales desde una perspectiva discursiva.
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El modelo del Léxico Generativo (Pustejovsly 1995, 2006) propone que los diversos sentidos de un item
Iéxico se representan en una misma entrada léxica infraespecificada, es decir, no se trata de varios
significados discretos asociados a la forma 1éxica, sino de un significado “minimo” representado en una Unica
estructura semantica sobre la cual pueden operar distintos mecanismos que generaran uno u otro de los
distintos significados, segun el contexto. En su trabajo de 1995, Pustejovsky propone una estructura semantica
(ES) con los siguientes niveles de representacion: estructura argumental (EA)®, estructura eventiva (EE) y
estructura de qualia (EQ). La estructura de qualia especifica cuatro aspectos esenciales del significado de una
palabra. En el quale formal (QF) se especifican las propiedades de la entidad que la distinguen de las otras
entidades dentro de un dominio méas amplio, en el quale constitutivo (QC) se distribuye la informacion
relativa al modo material del objeto denotado y se especifica la relacién entre éste y sus partes, en el télico
(QT) se representan los eventos asociados al proposito y a las funciones del objeto denotado por el item
Iéxico, y en el agentivo (QA) se especifican los factores involucrados en la creacion o formacion del objeto
denotado. La representacion de lo abstracto se captura en el QF y el caracter general también se expresa en el
valor de los argumentos.

3.2. Nombres abstractos generales y funciones textuales

La dimension aplicada de este estudio sobre nombres abstractos generales meronimicos se inscribe en la linea
abierta por las investigaciones realizadas bajo la direccién de la Dra. Paz Battaner sobre la base del Corpus
PAAU 1992, un corpus de textos escritos por aspirantes esparioles a ingresar a la universidad, a partir del
cual, por ejemplo, se caracteriz6 el vocabulario empleado y se estudio su frecuencia y su uso (Battaner, 2005)
0 se realizé un estudio comparativo del vocabulario usado en Ciencias y Humanidades (Battaner, Lopez y
Torner, 2005). En trabajos posteriores, Lopez Ferrero (2005, 2006) estudia la relacion entre patrones
Iéxicogramaticales integrados por unidades Iéxicas semitécnicas en relacién con sus funciones retdricas, y
Lépez Ferrero y Torner (2008) delimitan esquemas sintacticos y analizan el valor discursivo de verbos que
traban discurso a los efectos de la representacion lexicogréfica. Consideramos también para este trabajo los
resultados de Lépez Ferrero (2012) sobre las particularidades combinatorias de este conjunto de nombres en
textos especializados (2012).

Desde una perspectiva pedagdgica, muchos autores coinciden en sefialar que los estudiantes que ingresan al
nivel superior (ya sean hablantes nativos como extranjeros) suelen tener dificultades a la hora de usar las
unidades léxicas que integran el VAS. Como hemos observado en un trabajo anterior (Boschiroli, 2014), la
competencia en VAS no se limita al uso seménticamente adecuado de las unidades que lo componen, sino,
sobre todo, a la capacidad de elegir y combinar unidades Iéxicas adecuadas a la situacion de escritura y al
admbito académico. En efecto, las unidades del VAS suelen integrar patrones combinatorios, esto es
coaparecen frecuentemente con otras (léxicas o gramaticales) con las que conforman patrones combinatorios
o0 esquemas preferidos de combinacidn léxico-gramaticales. Flowerdew (2001, citado por Gilquin y Paquot,
2008: 1) sostiene que las tres areas que causan grandes dificultades en la redaccion académica a los
estudiantes no nativos son las de los patrones combinatorios, la adecuacion pragmatica y las caracteristicas
discursivas, problemas que, segin Granger y Paquot (2009: 12), también se observan en los estudiantes
principiantes nativos en general. Respecto de los problemas en relacion con el perfil combinatorio de las
unidades léxicas, las autoras sefialan que son producto de la falta de familiaridad con el entorno
Iéxicogramatical de las palabras.

De la caracterizacién que trazamos en la seccion 2.2. surge que en virtud de las peculiaridades semanticas de
los semitérminos, los sintagmas nominales que los contienen desempefian un importante papel en la

% La estructura argumental prevé tanto la existencia de argumentos de realizacion obligatoria, los argumentos verdaderos (ARG), como la
de argumentos de realizacion opcional: los argumentos por defecto (ARG-D), y los argumentos a la sombra (ARG-S). Los argumentos
por defecto participan en las expresiones légicas de la estructura del qualia, pero no necesariamente se realizan sintacticamente; los
argumentos a la sombra estan semanticamente incorporados al item Iéxico y s6lo se expresan por operaciones de subtipificacion o
especificaciones del discurso.
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organizacion del texto en términos de presentacion y desarrollo del material informativo en un texto en tres
aspectos: en términos de flujo y organizacion de la informacion (etiquetas / sefializacion), de clasificacion de
la informacion (shell nouns) o de soporte de la informacién (con adjetivos evaluativos). Tales regularidades
funcionales tienen su correlato en el plano combinatorio (Lépez Ferrero, 2006: 1108), pues se observan
patrones léxicogramaticales estables asociados de manera directa a ellas. Asimismo, las funciones
estructuradoras del discurso contribuyen a que los lectores conecten, interpreten y evallen el contenido
referencial, y en consecuencia, adopten actitudes propias respecto de ese contenido. Por otra parte, se han
identificado distintos patrones Iéxicogramaticales con semitérminos en relacion con funciones retéricas
puntuales, como la definicion (Flowerdew, 2003: 337), la ejemplificacion (Hyland, 2007: 278; Paquot, 2010:
95-108) o la expresion de causa y efecto (Paquot, 2010: 108-110). En este trabajo nos referiremos
globalmente a ambos tipos de funciones como funciones textuales.

Tales patrones suelen estar asociados a funciones textuales tanto de carécter organizativo (teméatico-cohesivo)
como de caracter retérico (Paquot, 2010: 121); en palabras de Biber (2012: 201) “linguistic coocurrence
patterns reflect underlying communicative functions [...] particular sets of linguistic features coocur
frequently in texts because they serve related communicative functions”.

Siguiendo a Trimble (1985) y Paquot (2010), entonces, distinguimos dos tipos de funciones textuales: las
funciones de organizacién de la informacion, vinculadas con el desarrollo de la informacién en el texto (por
ejemplo, Presentar un tema o hipertema, Presentar subtemas, Sefialar cambio de tema); y las funciones
retoricas, mediante las cuales se llevan a cabo operaciones comunicativas orientadas al cumplimiento del
objetivo pragmatico global del texto (como Expresion de causa y efecto, Definicion, Enfasis, Evaluacion,
entre otras). En un mismo patrén combinatorio puede en ocasiones cumplir ambos tipos de funciones (como
en el ejemplo 3, reproducido aqui como 5, donde “un aspecto clave” presenta tema y enfatiza o evalla
simultaneamente)®.

5. Un aspecto clave de la fluorescencia es que en el lapso entre la absorcién y la emision de luz, la
molécula puede perder parte de la energia mediante otros mecanismos.

3.3. Corpus y metodologia de analisis

Los datos del analisis fueron extraidos del Corpus de textos universitarios basicos (CORTUB), elaborado por
Boschiroli (2014). Consta de tres secciones: el CORTUB Humanas y Sociales (CORTUB-HyS), compuesto
de 43 documentos y 1.004.354 tokens; CORTUB Exactas y tecnologia (CORTUB-EYT), con 46 documentos
y 664.088 tokens y CORTUB Articulos de investigacién (CORTUB-AI), con 15 documentos y 169.387
tokens. Para una descripcion mas detallada, véase Boschiroli (2014).

En cuanto a las unidades de anélisis, para el presente trabajo, se decidid concentrar el analisis en nombres
meronimicos (es decir, que comparten el rasgo "componente™ o "principio constitutivo™) de alto nivel de
inespecificidad, esto es, de escaso contenido semantico, y alta frecuencia relativa en el discurso académico,
que no han sido objeto de estudio pormenorizado en la literatura, e ilustrar, por razones de espacio, con el
caso testigo de factor. Véase la Tabla 1 para un detalle de las frecuencias totales y relativas de este nombre en
el corpus.

6 . . . . .

A los efectos de este trabajo, nos concentraremos en aquellas funciones vinculadas de forma exclusiva con patrones que incorporen
semitérminos; queda excluida, entonces, la funcion de Expresion de causa y efecto, de particular complejidad dada la variedad de
patrones no nominales a los que esté asociada.
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Semitérmino CERTUE_[Hye | CONILE- | SEiEl e CREA
EyT corpus
factor Total | 219 (218.8) 207 (341.8) | 14.992 (1282) |-
Singular |80 (79.9) 80 (120.5) 5412 (46.3) |8.162 (53.50)
Plural | 139 (138.9) 147 (221.4) | 9.580 (820) | 13,674 (89.63)

Tabla 1. Frecuencias totales y relativas de factor

Se comenzd por el analisis individual de los perfiles combinatorios para el CORTUB que traza la herramienta
Wordsketch, a fin de identificar las coapariciones mas significativas y/o frecuentes del nombre. Dicho andlisis
permitid, ademas, establecer tipologias de coapariciones (por ejemplo, verbos de designacion). Para establecer
coincidencias y diferencias se usé la herramienta Wordsketch Difference.

A partir de tales perfiles, se estudiaron las concordancias respectivas con Corcondancer y filtros segun el
caso, para buscar patrones comunes mas extensos y seleccionar ejemplos representativos. En ocasiones, se
recurrio a corpus alternativos, como el Spanish web corpus o el CREA, para confirmar un dato o suplir datos
faltantes. Las herramientas Wordsketch y Thesaurus no permiten visualizar patrones con categorias no léxicas
(determinantes, cuantificadores, etc.); para su analisis se debid recurrir al analisis manual a partir de
observaciones en las concordancias, aplicando filtros de distinto tipo.

Una vez identificado un patrén combinatorio o una coaparicion, se verificé si podia asimilarse a alguna de las
funciones textuales enumeradas en la seccion 3.1. Para el analisis de la informacion semantica codificada en
la estructura semantica se analizd la expresion de los argumentos en los distintos ejemplos extraidos.

4, Andlisis

El andlisis que se presenta a continuacion refiere a las caracteristicas semanticas y al comportamiento textual
del nombre factor. La informacién que se busca es la que seria necesario reflejar en la entrada lexicografica
de un un diccionario online de vocabulario académico semitécnico orientado al desarrollo de la escritura
académica, destinado a estudiantes (el DIVAES: Diccionario de vocabulario académico para estudiantes
universitarios)’, de modo de contribuir al disefio de una plantilla especifica para los nombres con
funcionamiento de semitérmino (o paratérminos). Ademas, se contrasta la propuesta de descripcion semantica
con los datos que se recogen en los articulos respectivos de cuatro diccionarios, a fin de detectar, sobre la base
de los aciertos y las falencias encontrados, el tipo de informacidn que deberia suministrar una entrada como la
proyectada, asi como el formato y estilo que resultarian mas adecuados para la presentacion de esos datos.

4.1. Descripcion seméantica

En esta seccidn nos proponemos analizar de manera ejemplar el nombre abstracto de referencia general factor
gue, como integrante, componente, parte y rasgo, es empleado en el discurso académico para designar
relaciones meronimicas. Se trata, asi, de un nombre relacional, pues refiere a una clase de cosas en relacion
con otra: un factor siempre lo es respecto de un fenémeno.

" En proyectos en curso se esta desarrollando el disefio de un diccionario online de vocabulario académico semitécnico orientado a la
produccion escrita, destinado a estudiantes argentinos de los primeros ciclos del nivel superior (DIVAES). En trabajos anteriores, se
inicid la caracterizacion y clasificacion de proceso, fenémeno, elemento, factor, aspecto, a partir de su comportamiento combinatorio y
retdrico en un corpus propio integrado por textos académicos representativos de distintas disciplinas académicas escritos originalmente
en castellano (Boschiroli 2013, 2014).
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Los nombres relacionales son sustantivos que no pueden referir a un individuo si no es por su relacién con
otro individuo. Es decir, son referencialmente dependientes de otras expresiones que denotan individuos. Se
suelen definir como predicados de dos o mas argumentos semanticamente insaturados, es decir cuyo
significado se completa —se satura— en el contexto de uso. El estatus relacional de un nombre es semantico,
pero la pertenencia a esta clase se establece a partir de su comportamiento sintactico: en espafiol, tipicamente,
uno de los argumentos de la relacién se expresa en el nombre mismo y el otro argumento, en el complemento
encabezado por de (por ejemplo, un rasgo del estilo gotico). Tal “insaturacion” explica, en el caso de nombres
generales, también su comportamiento como paratérmino o semitérmino.

En lo que a clasificaciones se refiere, en la literatura se proponen distintas subclases, no homogéneas entre si
y a veces solapadas. Se han incluido nombres que designan partes del cuerpo (pie, cabeza) u otro tipo de
relaciones meronimicas (rueda, techo), relaciones de parentesco (esposa, hermano) o de roles sociales
(cliente, huésped, enemigo); relaciones de limites (borde, esquina), partitivas (porcidn, capitulo, trozo) y
locativas (lado, frente, costado). Nosotros consideramos que los nombres relacionales se pueden agrupar en
tres grandes clases: los nombres de rol (primo, maestro), los nombres locativos (esquina, costado) y los
meronimicos (rebanada, cabeza) (cfr. Adelstein 2013). En este trabajo nos interesa analizar los meronimicos
abstractos, que no han sido estudiados en detalle entre las clases abstractas.

En el Léxico Generativo se parte de la idea de que si la denotacién de un sentido de un item léxico es
dependiente de otro, entonces tal dependencia es parte de la representacion semantica del item Iéxico en
cuestion. Asi, la dependencia en la denotacion propia de los nombres relacionales se expresa en la estructura
argumental mediante la postulacién de un argumento verdadero (ARG) y uno o mas argumentos por defecto
(ARG-D); la relacion entre los argumentos se expresa en el quale formal de la estructura de qualia:

hermano
[EA= [ARGL1 = x: humano
ARG-D1 = y: humano]]
[EQ= FORMAL = hermano_de (x,y)]]

Figura 1. Estructura semantica de hermano segln Pustejovsky (1995)

El nombre factor se usa para referir a algo que pertenece a un conjunto o a la parte de un todo, con el que
entra en cierta relacion causal. Es decir, se trata de un nombre abstracto que se emplea para predicar de algo
su caracter de componente causal. Asi, por un lado, el nombre tiene por significado la relacion abstracta
propiamente dicha y, por otro, un significado altamente infraespecificado. En términos de Cruse (1986), son
dos facetas del mismo significado, que pueden destacarse en distinto grado segun el contexto. En términos del
Léxico Generativo, se trata de un tipo complejo, un dotted type, que exhibe polisemia entre dos sentidos que
se requieren para referir un concepto complejo.

La informacion semantica codificada en la estructura de este nombre es compleja: es un nombre abstracto
relacional de referencia general. Se trata, entonces, de un nombre de dos 0 mas argumentos en los que uno es
por defecto (puede no expresarse en la sintaxis), y el otro es verdadero (el todo/la consecuencia, que
generalmente designa un proceso). A su vez, dado que un factor es uno entre varios de un conjunto, en el QC
no solo se representa el holénimo del que el factor es parte, sino los otros factores que pueden ser parte del
colectivo.
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factor
EA = ARG = x: infraespecificado

ARG-D1 =y: infraespecificado (proceso)
EE=1..]

PARTE®CAUSA
EQ = FORMAL = factor_de (X,y)

Causa.componente
CONST = parte/miembro de ((x, 2)y)

Figura 2. Estructura semantica de factor

En los siguientes ejemplos se muestra el argumento que es el holénimo / consecuencia (marcado como
argumento y) y el argumento merénimo (marcado como X):

5.

[Las cuestiones de la industrializaciéon y del nacionalismo econdémico],, factores , clave de [la
atraccion ejercida por el peronismo]y, debian ser situadas en el marco de esa nueva vision del papel
de los obreros en la sociedad.

Entre otras cosas, [el esquema de la coparticipacién], es uno de los factores, que llevan a que [en el
Uruguay el sistema de partidos preceda al cuerpo burocratico y domine sus desarrollos],.

[La concentracion de la solucion polimérica]y es uno de los factores , que determinan [la morfologia
y el tamafio de las fibras poliméricas electrohiladas],.

Es un factor , importante [la cantidad de memoria RAM]y en [la performance o rendimiento de la
computadora],. Dependiendo del tipo de tareas que realizaremos con nuestra computadora
necesitaremos mas o0 menos memoria RAM, cuanta mas memoria RAM tengamos en una
computadora veremos mejores rendimientos.

Entre los factores , que explican el [mayor desplazamiento de los adolescentes para asistir a la
escuela], cabe destacar [la menor oferta de establecimientos secundarios respecto de los de nivel
primario]y.

La relacion meronimica se expresa mediante estructuras de genitivo (factor de, uno de los factores, como en
los ejemplos 5, 6 y 7) o mediante frases locativas (factor en como en el ejemplo 8 y entre los factores como
en 9). Se puede observar también que en los ejemplos 6, 7 y 9 se destaca mas la faceta ‘causa’ que la de
‘componente’.

En los diccionarios de lengua no se distingue con precision entre el valor seméntico de factor como
‘componente’ y como ‘causa’:

Elemento, circunstancia, influencia, que contribuye a producir un resultado: ej hay que tener en cuenta los factores de riesgo; al
final él fue el factor determinante; examinando el fenémeno con una cierta perspectiva, es un hecho mas atribuible a la evolucién
de la historia que a cualquier otro factor. (DUEAE)

Condicion que contribuye a un resultado, o elemento que forma parte de un conjunto: La constancia fue un factor decisivo de su
éxito. Hay muchos factores que han influido en la crisis de la empresa. (SALAMANCA)

factor m. Causa que contribuye, junto con otras, a producir un determinado resultado. En los accidentes de trafico influyen
varios factores. (DDE)
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2 m. (de, en) Algo que contribuye, junto con otras cosas, a cierto efecto: ‘La dificultad de los transportes es un factor de la
carestia de la vida’. 1 *Causa, cofactor, concausa, elemento. (DUE)

En todas las definiciones, queda reflejado el valor causal en la proposicion explicativa (“que contribuye a
[producir] un resultado / a cierto efecto”). Sin embargo, la calidad de ‘componente’ queda desdibujada: en el
DUEAE no se la menciona, y solo aparece sugerida en el tercer ejemplo; se la consigna en el DDE y en DUE
(“junto con otras”), pero siempre en el marco del sentido causal, y solo en el primero el rasgo queda reflejado
en el ejemplo. El Gnico donde se distinguen ambos aspectos del sentido dual de la unidad léxica es en el
Salamanca, mediante la disyuncién, formula que de todos modos resulta problematica porque no queda claro
si se trata de una Unica acepcién, de dos, o una subacepcion de otra; el orden, ademas, sugiere que son
significados totalmente independientes, cuando en realidad el matiz de ‘componente activo’ se preserva aun
en el uso causal, como ocurre con cualquier dotted type. Por otra parte, si bien los ejemplos del Salamanca
son los que mejor reflejan el comportamiento combinatorio de factor de acuerdo con lo que veremos en la
préxima seccion (el primero en la construccion con adjetivo descriptivo decisivo + complemento
preposicional, el segundo con modificador proposicional con el verbo influir), ninguno refleja la idea de
‘componente’ contemplada en la definicion.

En las dificultades para definir factor se advierte que por su significado léxico, exige construcciones que no
son recogidas sistematicamente en los diccionarios. Ademas, se observa un rasgo recurrente en muchos
nombres de esta clase, y es que el valor funcional radica menos en la unidad en si que en esas construcciones
que integra, que son las que llevan adelante una funcion referencial o textual, forma de significacion no
prevista en el formato tradicional de los diccionarios de lengua y que requiere un tratamiento especial que
prevea la representacion contextual no solo en caracter de ejemplo, sino de manera tal que resulte instructiva
para el usuario.

4.2. Funcionamiento textual

En la prosa académica, es dificil pronunciarse categdricamente respecto del uso de factor como semitérmino,
entre otras cosas porque se advierte un amplio uso terminoldgico, tanto en su forma simple (en matematicas),
como en sintagmas terminoldgicos de diversas disciplinas (factor productivo/de produccién, factor troéfico,
factor de transcripcion). A continuacion se presentan patrones en los que interviene factor yendo desde el
admbito acotado del grupo nominal hacia la estructura mayor de la oracién y las funciones textuales que
desempefian. Se recogen patrones donde factor carga con el peso (total o compartido) de una funcién textual,
retorica u organizativa. Cabe mencionar, sin embargo, que en el andlisis se han identificado otros patrones
donde el verbo o el adjetivo con el que coaparece el nombre es el responsable de la funcién retérica de
Expresion de causa y efecto, recogidos a titulo de ilustracién en la propuesta de entrada lexicografica (cfr.
seccion 5.); y un tercer conjunto de esquemas combinatorios de valor estilistico, que reflejan preferencias
dentro de la comunidad discursiva y cuyo dominio, por lo tanto, resulta de vital importancia para los
estudiantes noveles. A los efectos de este trabajo, estos dos ultimos tipos de patrones quedan excluidos de la
exposicion.

A) FACTOR + ADJ. CALIFICATIVO

En el corpus, factor suele emplearse modificado por adjetivos calificativos (importante, central, fundamental,
principal, clave), como soporte de una evaluacion axioldgica (cf. 2.2), patron asociado a la funcidn textual de
Evaluacién:

10. No obstante, la capacidad de recuperacion salarial parece haberse detenido a mediados del periodo
analizado, manteniéndose en valores estables desde entonces. En este sentido, la aceleracion
inflacionaria es uno de los factores importantes que podria estar planteando serios desafios a la
continuidad de la recuperacion salarial en particular y, por ende, a la continuidad de proceso de
recuperacion de la calidad del empleo en general.
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11. Fueron las migraciones internacionales en primer lugar y las migraciones internas mas tarde los
principales factores demogréaficos determinantes del proceso de urbanizacion.

B) NUMERAL / CUANTIFICADOR / DEMOSTRATIVO + FACTOR

Otro conjunto de patrones (que suele tener un alcance transoracional) es el vinculado con el funcionamiento
endoférico de los semitérminos (cf. 2.2.), es decir, patrones donde una construccion nominal con factor
precedido por un adjetivo determinativo, cuantificador (maltiples), numeral (dos, tres) o demostrativo (estos)
opera cataforica o anaforicamente para referirse a conceptos enunciados en el texto.

12. Los motivos por los cuales tuvo lugar un incremento en la desigualdad fueron variando a lo largo de
la década de 1990 de acuerdo a la evolucion econémica y del mercado de trabajo. Tres serian los
factores que darian cuenta de dicha evolucion: la variacion en los ingresos mensuales de los
ocupados, el nivel de actividad de los miembros del hogar y el nivel de empleo de los miembros
activos del hogar.

13. La cantidad y la calidad de una cosecha se encuentran limitadas por multiples factores . La falta de
agua o nutrientes y la incidencia de plagas o malezas pueden reducir el nimero y tamafio de las
frutillas cosechadas en una parcela de Lules, en Tucuman, o la produccién de una hectarea de trigo
en el sur de Buenos Aires. Otro factor que condiciona el rendimiento de las cosechas [...]

En el caso de factor (a diferencia de otros semitérminos, como se vio en 2.2) el alcance de la remision suele
ser transoracional y la frase nominal que integra funciona cataféricamente. Como se observa en los ejemplos,
el grupo nominal con factor cumple el papel de organizador textual; en estos casos, sirve para anunciar el
tema general o hipertema con el que se relacionan los subtemas que se tratan a continuacion, contribuyendo a
la progresion tematica (funcion textual de Presentacion del hipertema). Por otra parte, como se ha sefialado en
la bibliografia (Flowerdew, 2003: 337), con determinantes como otro (13) la funcién de la construccion es
doble: refiere retrospectivamente y anticipa el siguiente tema.

C) ENTRE + DETERMINATIVO + (ADJ.) + FACTORES

Mediante esta estructura parentética, que expresa la faceta de ‘componente’, se enfatiza el segmento siguiente
cuando se trata de inicios de oracidn, o el anterior o posterior cuando se encuentra en otra posicién. Pero una
configuracion que se destaca por la frecuencia de ocurrencia es la del ejemplo 15, con otros. En CREA-Libros
se encuentran 59 casos con factores. Se trata, en rigor, de una variante de la construccion entre otros / otras,
que no esta tratada en ninguno de los diccionarios consultados para este trabajo, ni como lema ni como
sublema bajo alguno de sus componentes. Pese a ello, cumple una indudable funcion textual, asimilable a la
de otras particulas discursivas: la de indicar que solo se menciona uno 0 mas componentes de un conjunto
mayor, es decir, particularizar sobre un nlcleo tematico o enfatizarlo (Presentar subtemas).

14. Entre los factores fisicoambientales cuya escasez o abundancia induce a considerar extremofilo a un
ser viviente (y algunas denominaciones que se derivan de ellos) se cuentan temperatura (termofilos o
psicréfilos), radiacion (resistentes a rayos ultravioletas, X, gamma u otros), presion (barofilos),
sequedad (xerdfilos), salinidad (haléfilos), pH (alcal6filos, acidéfilos), oxigeno, etcétera.

15. El éxito también depende del clima, del tipo de manejo (por ejemplo, campo o invernadero) y de la
interaccion entre las distintas especies de polinizadores presentes, entre otros factores.
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5. Propuesta aplicada

La informacion sobre patrones combinatorios de los sustantivos que nos ocupan, de escasa pertinencia en un
diccionario disefiado para la recepcidn o decodificacion, resulta central si la descripcion lexicografica tiene
por objeto ayudar al usuario en la produccién escrita®. En consecuencia, requiere elaborar estrategias de
representacion y acceso que respondan a la naturaleza de los datos en cuestion y a las necesidades del usuario.

La propuesta de entrada lexicografica que se presenta en este apartado responde a dos criterios. Por un lado, el
disefio se adapta a las caracteristicas del diccionario para el cual esta elaborado el modelo, un repertorio
online de vocabulario académico semitécnico orientado a la produccion escrita para estudiantes universitarios
argentinos en el primer tramo de sus estudios superiores; por el otro, el contenido surge de los resultados del
analisis del comportamiento semantico, sintactico y textual de los nombres elegidos para este trabajo, en este
caso, factor.

El diccionario supone un usuario con un nivel de educacién medio, es decir, en dominio de un metalenguaje
basico, que ha recibido o esta recibiendo formacién especifica en redaccién académica pais, y por lo tanto,
familiarizado también con el metalenguaje de la instruccion en redaccion. Sin embargo, en la redaccién de las
entradas se evitan tecnicismos como “deverbal”, “cataféricamente” o “valor consecutivo”, que pueden
resultar opacos para el lector lego, y se opta en la medida de lo posible por paréfrasis comprensibles para un
lector educado pero sin conocimientos sofisticados de linguistica.

La entrada para los nombres abstractos generales con funcionamiento de semitérminos consta de los
siguientes campos, que luego se ilustran para factor®:

[1.] LEMA

[2.] CATEGORIA GRAMATICAL

[3.] MARCA DE AREA DISCIPLINARIA. Las marcas son H y S, para las disciplinas de humanidades y sociales, y
E y T), para las de exactas, naturales y tecnoldgicas. Mediante la presencia o ausencias de estas marcas
guedaria indicado si existe 0 no una restriccion de ese orden.

[4.] DEFINICION. El estilo del enunciado definitorio se adapta a la funciéon de la herramienta y a las
caracteristicas semanticas de los nombres abstractos generales con funcionamiento de semitérminos, por lo
cual combina elementos caracteristicos de las definiciones de categorias gramaticales (como la férmula
metadiscursiva “Se usa ... para”) con indicaciones que se vinculan directamente con la escritura. Cuando
hubiera méas de un uso, se ofrecerian enunciados definitorios alternativos. El simbolo [x] a continuacion de la
etiqueta de campo indica la posibilidad de desplegar u ocultar [-] la informacion correspondiente.

[5.] COMBINACIONES HABITUALES. Se informa sobre patrones léxicogramaticales de los que participa con
mayor frecuencia el nombre. Los patrones se agrupan segln su categoria (en el modelo, bajo las leyendas,

8 La herramienta planeada prevé dos formas de incorporar informacion sobre el funcionamiento. Una de ellas serd presentada mas
adelante al describir el modelo de microestructura. Para la otra, el diccionario contara con un texto de referencia ad hoc, la “Guia de
redaccion académica” que incluira explicaciones sobre las funciones textuales de la escritura académica, ordenadas bajo subapartados
referidos a las distintas funciones. Cada subapartado incluird una breve explicacion sobre la funcién que incluya las categorias de
palabras que las realizan, con hipervinculos a las entradas donde se las ejemplifique. De esta manera, el diccionario y la guia funcionaran
en una misma plataforma de trabajo.

9 Una de las principales ventajas practicas que ofrece el formato electronico es la de brindar al usuario maltiples vias de acceso a los
lemas, ya sea ingresando la unidad objeto de consulta en ventanas de bisqueda o desde un listado de lemas. Pero la buscabilidad (Gelpi,
2003: 314) no se limita al acceso al lema; un recurso electrénico permite ademas recuperar informacién desplazandose facilmente entre
articulos de distintas manera. Para el diccionario de VAS se prevé, en principio, una estructura de acceso desde la pagina principal a
partir de un listado de lemas organizado alfabéticamente; ademas, la posibilidad de que el usuario llegue a la entrada desde un
hipervinculo en otra entrada donde el lema figure como coaparicion. Una tercera alternativa seria el acceso desde el texto externo, es
decir, desde alguno de los subapartados referidos a funciones microtextuales, y desde la propia entrada habria un vinculo a algin
subapartado (por ejemplo, en un posible subapartado “Expresion de causa y efecto” podria haber un hipervinculo hacia la entrada
correspondiente cuando se tratan los sustantivos, verbos, conjunciones, etc. que cumplen con la funcion; desde factor, asimismo, habria
una remision a ese subapartado).
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“+DETERMINANTE” “+ ADJETIVO”, “+ VERBO” “PREPOSICION +”, [5 a]) cuando sea pertinente. En los casos de
combinaciones con verbos, la posicion del sustantivo [5 h] en la férmula indica, implicitamente, si la
construccién con factor cumple la funcion de sujeto u objeto. Si algunas de las unidades Iéxicas con las que
coaparece el lema posee entrada propia, se podra acceder a ella mediante hipervinculo [5 f] (indicado
mediante subrayado en el modelo, por ejemplo, importante o incidir). Los patrones estdn agrupados en
conjuntos de férmulas que se distinguen mediante ndmeros romanos [5 g], cada una de las cuales recoge
coapariciones por afinidad sintactica y semantica, con un maximo de cuatro por férmula, separadas entre si
mediante barras y presentadas en orden alfabético. De ese modo, se presentan alternativas que pueden
funcionar como variantes en un texto. En todos los campos que llevan ejemplos, estos deben reflejar las dos
areas disciplinarias, y en lo posible, se debe elegir entre los mas frecuentes o productivos. La fuente de los
ejemplos es CORTUB, CREA-Libros o CORPES. Se incluira por lo menos uno por patron, en el que se
destacara graficamente el lema y el elemento con el que coaparece. Tanto aqui como en los siguientes
campos, se intentara incluir ejemplos de oraciones completas (o secuencias de oraciones) pero se contempla la
posibilidad de recortar o modificar de ser conveniente. El usuario tendra la posibilidad de ver mas ejemplos [5
d] si asi lo desea. Si un patrén estd asociado directa o indirectamente a una funcién textual prevista en la
“Guia de redaccion académica”, se incluird una remisién (marcada en color, [5e]) al apartado respectivo,
donde el usuario encontrara informacion detallada al respecto. En cambio, cuando el patrén es el responsable
directo de una funcion textual, habrd una breve explicacion dentro de la propia entrada, a continuacion del
ejemplo, que oriente al usuario al respecto [5 c].

[6.] PALABRAS SIMILARES. Se remite mediante hipervinculo a las entradas de otros sustantivos que pueden
funcionar como alternativas al lema en algunos contextos.

[7.] OTROS UsOS. En este campo se aclaran usos que pueden aparecer en el discurso académico pero que no
corresponden al VAS.

A continuacion, la propuesta especifica para factor.

[1] factor [2] (sustantivo masculino) - [3]HYS-Cy T

[4]DEFINICION [X]
Se usa FACTOR para referirse a uno de los elementos que contribuye a que se produzca un resultado y que se
especifica en el texto.

[5]COMBINACIONES HABITUALES [X]
[5a] + DETERMINANTE [X]

[5 b] diversos / dos / multiples / tres / varios + FACTORES [X]

Los motivos por los cuales tuvo lugar un incremento en la desigualdad fueron variando a lo largo de la década de
1990 de acuerdo a la evolucion econdmica y del mercado de trabajo. Tres serian los FACTORES que darian cuenta
de dicha evolucioén: la variacion en los ingresos mensuales de los ocupados, el nivel de actividad de los miembros
del hogar y el nivel de empleo de los miembros activos del hogar.

La cantidad y la calidad de una cosecha se encuentran limitadas por multiples_FACTORES. La falta de agua o
nutrientes y la incidencia de plagas o malezas pueden reducir el nimero y tamafio de las frutillas cosechadas en una
parcela de Lules, en Tucuman, o la produccién de una hectarea de trigo en el sur de Buenos Aires.

[5 c] Se usa en construcciones donde se presenta el tema global de un parrafo y se anticipan los
subtemas. En el primer ejemplo, el tema global es “factores que explican la evolucion de la
desigualdad”, y los subtemas que se desarrollardn en el parrafo o en parrafos subsiguientes, “la

variacion en los ingresos mensuales de los ocupados”, “el nivel de actividad de los miembros del
hogar” y “el nivel de empleo de los miembros activos del hogar”.

[5 d] Ver méas ejemplos [-]
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[5 e] Organizacién del parrafo

otro + FACTOR [X]

Se ha demostrado que el tratamiento de neutro6filos con G-CSF favorece la migracion de estos a través del endotelio
vascular. Otro PROCESO que se activa en respuesta al G-CSF es el reconocimiento de los complejos formados por el
microorganismo -0 antigeno- y los anticuerpos que fueron originados por la estimulacion del sistema
inmunologico. [...]

La construccién otro + FACTOR califica como factor a un elemento tratado anteriormente y a otro que
se tratard a continuacion, al que se presenta como nuevo. En el ejemplo anterior, con la construccion
otro proceso se clasifica como “proceso que se activa en respuesta al G-CSF ” tanto a “la migracion
de [los neutréfilos con G-CSF] a través del endotelio”, mencionado en la oracion anterior, como a “el
reconocimiento de los complejos formados por el microorganismo —o antigeno- y los anticuerpos que
fueron originados por la estimulacion del sistema inmunoldgico”.

Organizacion del parrafo

Ver més ejemplos [-]
|+ ADJETIVO[X]

I. FACTOR + clave / crucial / importante / relevante / principal [5 f] [X]

Fueron las migraciones internacionales en primer lugar y las migraciones internas més tarde los principales
FACTORES demogréaficos determinantes del proceso de urbanizacion.

(-]

Las construcciones con FACTOR Y adjetivos calificativos de evaluacion se usan para destacar la
importancia o relevancia de un tema que se abordara o desarrollara a continuacion en el parrafo o
mas adelante en el texto. [...]

Organizacion del parrafo

Ver mas ejemplos [-]

Il. FACTOR + explicativo / decisivo / determinante [-]

Expresion de causa y efecto

|+ VERBO[X]

FACTOR + determinar / explicar / incidir / influir [-]

Expresion de causa y efecto

PREPOSICION + [X]

entre + esos / estos otros + FACTORES [-]

Organizacion del parrafo
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|[7] PALABRAS SIMILARES [X]

En algunos contextos, se puede usar ELEMENTO O ASPECTO en lugar de FACTOR. [...]

|[8] OTROS USOS [X]

FACTOR suele ser el primer elemento en unidades Iéxicas compuestas que son términos en una
disciplina o un conjunto de disciplinas:
factor de riesgo, factor trofico

Tabla 2. Entrada lexicografica de factor

6. Conclusiones

En este trabajo nos preguntamos cémo se explica el estatuto terminoldgico de los nombres abstractos de
referencia general. En esta breve conclusidn nos interesa poder responder a este interrogante.

Respuestas previas a esta pregunta son las de Blaisten et al (1998), que consideran que el estatuto
terminoldgico peculiar de estos nombres se debe a que presentan rasgos de palabra del Iéxico comin y a la
vez tienen un uso muy frecuente en textos de diferentes disciplinas, de alli la denominacién de semitérmino.
Desde una perspectiva distinta, en los trabajos de Estopa y Lorente (2006, 2010) se considera la participacion
de nombres generales en sintagmas terminol6gicos y otras unidades sintagmaticas no lexicalizadas,
recurrentes en los textos especializados, en las que cumplen la funcién de acompafiar a los términos
especificos; de alli la propuesta de la denominacion de paratérmino. Otros autores describen el
comportamiento textual y consideran que en él reside el caracter de semitérmino, como L6pez Ferrero (2005,
2012).

En este trabajo hemos considerado, por un lado, informacion codificada en la estructura semantica de los
nombres abstractos y, por otro, hemos analizado el comportamiento en estructuras no lexicalizadas,
complementarias de las estudiadas por Estopa (2003) y Estopa y Lorente (2006, 2010); en nuestro analisis
hemos integrado estudios que no analizan la dimension terminoldgica, sino la del comportamiento en la
cohesion y organizacion del texto. Este analisis nos permite sostener que el estatuto terminoldgico peculiar
también reside en el funcionamiento textual, en las funciones retéricas y estilisticas especificas del dominio
académico.

Si bien varios autores sefialan la vaguedad seméntica de los nombres generales y que ésta incide en el
funcionamiento textual comdn en distintas disciplinas, hemos podido afirmar que el funcionamiento de
semitérmino surge de la informacién seméntica subespecificada del tipo de nombre abstracto, lo que hace que
se lo pueda utilizar en distintos textos con funciones cohesivas y textuales.

En sintesis, el estatuto terminolégico de los nombres abstractos generales hace a cuestiones semanticas,
textuales y pragmaticas. En efecto, de acuerdo con el Léxico Generativo, la inespecificidad semantica
codificada en los argumentos y en el quale formal de la estructura semantica de los nombres abstractos
meronimicos generales determina la potencialidad que tienen de funcionar como semitérminos o paratérminos
en tipos textuales expositivos y argumentativos, lo que a su vez determina la alta frecuencia de su uso en el
ambito académico vy, de alli, el estatuto peculiar de estas unidades. El estatuto terminol6gico de los nombres
abstractos meronimicos generales, entonces, no sélo hace a la dimension seméntica y pragmatica sino,
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fundamentalmente, a la interrelacion de tales aspectos con el comportamiento textual que presentan. El
analisis justifica el tratamiento lexicografico distintivo que proponemos para la presentacion de tales nombres
en herramientas lexicograficas pensadas para la produccion de prosa académica.
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