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Las primeras huellas de la Revolucion
Rusa en la Argentina

Por Hernan Camarero,

Hernan Camarero:-

“Un ardiente e impetuoso soplo revolucionario parece cruzar triunfante por el planeta.
Ha comenzado en Rusia y se extiende hacia todos los rincones del mundo. Su mévil: la
instauracion del socialismo”. Asi se sefialaba en Buenos Aires en diciembre de 1917 en
una proclama escrita por un pufiado de jovenes obreros y estudiantes recién
expulsados de las filas del Partido Socialista (PS) argentino. Se trataba del manifiesto de
creacion de una nueva fuerza politica, el PS Internacional (PSI), que se constituyé en un
congreso en enero de 1918 y que tres afos después adoptd el nombre de Partido
Comunista (PC). Cuando aquellos militantes encararon la redaccion de este textohacia algo mas de un mes que en el pais
y en todo el mundo se estaban recibiendo las increibles noticias provenientes de Petrogrado: el asalto de las guardias
rojas al Palacio de Invierno, el derrocamiento del Gobierno Provisional de Alexander Kérenski, el traspaso del poder a los
Soviets, la formacion de un Consejo de Comisarios del Pueblo presidido por V. I. Lenin y la frenética serie de decretos que
comenzaban a trastocar por completo el orden social vigente en el antiguo imperio de los zares. Los militantes de este
grupo argentino se sentian profundamente impactados por el proceso ruso y concluian su exhortacion: “Con la mirada
elevada en tal alto ideal queremos ser en esta seccién de América, los agentes eficientes, activos, de esta hondisima
transformacion revolucionaria” (PSI, 1919).

La Revolucidn dirigida por el bolchevismo generd este tipo de adhesiones, y muchas otras de caracter variado,
heterogéneo y heterodoxo, incluso, critico. También provocé iguales o mayores muestras de rechazo, habilitando una
larga lista de enemigos, deseosos de ver barrida esta experiencia (y su posible contagio) de la faz de la tierra. Sin duda, el
proceso social y politico iniciado en Rusia en 1917 fue uno de los mas significativos y controversiales de los tiempos
contemporaneos. Constituyd el mayor y mas claramente consciente movimiento de impugnacion al capitalismo en su
historia, orientado bajo los principios del marxismo revolucionario. En cuanto a sus efectos, fue como una piedra que
astill6 los vidrios del mundo politico, ideoldgico y cultural en todo el planeta, forzando a reacomodar piezasy a
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reconfigurar escenarios. Como se ha afirmado tantas veces, inauguro la dinamica del siglo XX y operd como un hito
inevitable en todos los paises, incluida la Argentina.

La Revolucion Rusa fue una generadora de grandes mitos. Antes, difundié los mas temidos espectros contra el régimen
del capital. Durante algo mas de un trienio incentivé una agudizacién de la lucha de clases en una escala mundial pocas
veces vista anteriormente, en primer lugar en el Viejo Continente: “El grado de agitacion obreray el potencial
revolucionario que latieron entre 1918 y 1920 no han tenido parangon en todo el siglo XX. Fue probablemente el Unico
periodo en el que no resultaba de todo irreal asumir la posibilidad de una ‘revolucion en Occidente’, justo cuando se
multiplicaron casi todos los partidos comunistas de Europa occidental” (Sassoon, 2001). Expresado de otro modo,
durante esos afos, “...1as clases obreras de Europa produjeron el Unico ejemplo bajo el capitalismo de crisis
revolucionaria paneuropea en la cual los levantamientos populares a favor del socialismo parecian tener una
probabilidad de triunfar. Como tales, los afios 1917-1921 destacan muchisimo en la moderna historia de Europa” (Eley,
2002). El “fantasma del comunismo” parecid hacerse aun mas concreto que cuando Marx acufié su frase en 1848. Incluso
un historiador francés devenido hostil al comunismo, debi6 reconocer: “Al nacer, la Revolucion rusa aglutind a su
alrededor un mundo de admiradores y de fieles”. Pretendia explicar, asi, lo que él mismo denominaba el “embrujo
universal de octubre” (Furet, 1995).

Los hechos de Rusia, y ya antes la gran guerra abierta en 1914, blandieron los cimientos del orden establecido durante la
“era del imperio”y la belle époque. Toda una época histdrica parecia concluir, echando por tierra las anteriores creencias
de un universo de progreso y paz, basado en una continua expansion capitalista, un clima de prosperidad y estabilidad
social, la consistencia de grandes “imperios civilizadores”, el consenso en torno al funcionamiento de una democracia
burguesa liberal y la confianza en el equilibrio politico mundial. Como sefiald el historiador Eric Hobsbawm: “Parecia
evidente que el viejo mundo estaba condenado a desaparecer. La vieja sociedad, la vieja economia, los viejos sistemas
politicos, habian ‘perdido el mandato del cielo’, segun reza el proverbio chino” (Hobsbawm, 1995). Comenzaba una “edad
de los extremos”, la del “siglo XX corto”, signado por la sucesién de guerras, crisis y revoluciones.

**k%*

¢Cual fue el impacto de la Revolucién Rusa en la Argentina durante 19172 En primer lugar, reduzcamos la escala de
analisis temporal, y analicemos el contexto en el que se procesé la novedad desde el momento de la caida del Zary alo
largo de ese afio. Transcurrian cinco meses desde la asuncién del nuevo gobierno, presidido por Hipdélito Yrigoyen. La
Argentina estaba fraguando un cambio politico de cierta envergadura: el lider de la Unidn Civica Radical, una particulary
masiva fuerza partidaria que pretendia asumir la gestién del Estado perfilandose como una suerte de alternativa
burguesa democratica y de base popular, habia puesto fin a tres décadas de régimen conservador. El nuevo presidente
buscaba ampliar las bases de sustento de su administracion con el disefio de un estilo diferente de gestion, de caracter
mas “plebeyo” y paternalista, cercano a los sectores medios y tratando de vincularse con la clase obrera. El mundo
agroexportador, base de la estructura econémica del pais, crujia desde 1913, tras el impacto de los conflictos armados
gue anticiparon la Primera Guerra Mundial y afectaron el funcionamiento del sistema capitalista internacional. Una
profunda recesién se habia extendido a partir de entonces en el que era presentado aun como el promisorio pais del
trigoy de la carne.

Hacia 1916-1917, el quebranto de la produccién, el comercio y el consumo se habia mitigado en parte, pero los obreros 'y
otros sectores populares todavia padecian los efectos de los afios anteriores, con la merma de sus ingresos. Apenas
instalado en la Casa Rosada, Yrigoyen conocié el desarrollo de importantes huelgas. Las primeras fueron de los
ferroviarios y de los maritimos, que alzaron sus reivindicaciones contra las grandes compafiias pertenecientes o ligadas
al capital extranjero y la gran burguesia terrateniente, el verdadero poder informal y apenas semioculto de la Republica,
el mismo que controlaba directa o indirectamente a la “gran prensa”. Para el final de ese verano, el presidente y sus
funcionarios habian arbitrado o intervenido en las luchas de varios gremios que multiplicaban sus demandas,
canalizadas por socialistas, anarquistas y sindicalistas revolucionarios (Rock, 1977; Horowitz, 2015).

Las informaciones internacionales solian ocupar un lugar de importancia en los medios de comunicacién de Buenos
Aires, especialmente desde el comienzo de la Gran Guerra. El pais habia sido sacudido por grandes manifestaciones de
partidarios de continuar con la politica de no intervencion mantenida por Yrigoyen y otras de quienes propiciaban la
ruptura de relaciones con los imperios aleman y austrohungaro e incluso la declaracién bélica, dentro del bloque de
paises aliados conducidos por Francia e Inglaterra, Estados con los que la Argentina tenia estrechas relaciones de
dependencia.

Sin embargo, en esos dias de 1917 las noticias internacionales de los grandes diarios argentinos debieron compartir el
espacio dedicado a la guerra con otro evento proveniente de un pais muy lejano: Rusia. Estaban ocurriendo
acontecimientos extraordinarios: la irrupcién de masas de obreros, soldados y heterogéneas capas populares que se
movilizaban con las mujeres a la vanguardia. El pronunciamiento era en contra de la guerra, las penurias econdmicasy la
opresion. Se trataba de una revolucion, de mucha mayor escala que la ocurrida en 1905, cuando la monarquia vio
amenazado su dominio pero logré asegurar su régimen. Esta vez el movimiento triunfaba en pocos dias, entre fines de
febrero y comienzos de marzo, segun el calendario usado en Rusia. El palacio cambiaba de manos: Nicolas Il era
derrocado y reemplazado por un gobierno provisional en manos de los politicos de la burguesia. Era la clase que habia
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postergado por décadas la adopcion de un curso liberal o republicano en Rusia, acorde con los principios de una ausente
revolucion democratica, y que ahora se veia arrastrada ante la sublevacién popular.

Practicamente todos los érganos de prensa editados en Buenos Aires y otras grandes ciudades del pais el 16 de marzo
de 1917 (3 de marzo segun el calendario ruso) dedicaron sus tapas o sus principales paginas interiores a cubrir el inicio
de la Revolucidén rusa. La Nacidn tituld: “Estallido de una revolucion en el imperio de los zares”. Informaba que la revuelta
estaba liderada por “elementos parlamentarios”, quienes desde la asamblea nacional (Duma) estaban constituyendo un
nuevo gobierno. Concluia: “La revolucion rusa merece la simpatia de los liberales de todo el mundo”.El mismo jubilo
mostré el otro importante diario vinculado al poder econdmico, La Prensa, que informo ese mismo dia bajo el gran titulo
“Movimiento revolucionario en Rusia”. El diario del Partido Socialista, La Vanguardia, comenzé a informar a sus lectores:
“Ayer llegaron tal vez las informaciones mas altamente significativas de esta terrible hecatombe europea. La revolucion
rusa, dirigida contra los oligarcas de Petrograd, no es mas que un caso del principio democratico que va infiltrandose
paulatina pero eficientemente en todas las capas sociales de todas las naciones”. Los socialistas identificaban el origen
de la revuelta en el intento autocratico de clausurar la Asamblea, la cual habia optado por poner fin a los “vejamenes”y
“desplantes” del emperador. Muy pronto surgié la homologacion con 1789. En términos simbdlicos pudo desplegarse un
juego iconografico en donde la toma de la Bastilla muto en la del Palacio de Invierno. Ya el 18 de marzo, a dos dias de la
abdicacion del zar, caracterizaba lo ocurrido como expresion de una de las “grandes revoluciones de |a historia”, que
abria una nueva era: “La revolucidn rusa sera para nuestros tiempos lo que la revolucion francesa para los tiempos
modernos”.

Ni los argentinos que recibieron las noticias y en su mayoria aprobaron esos primeros acontecimientos, ni los
protagonistas en Rusia, imaginaron entonces lo que sucederia a lo largo de ese azaroso y agitado afio. El zarismo fue
reemplazado por el Gobierno Provisional de las clases dominantes, en el que pronto se destacé la figura de Alexander
Kérenski. Fue el primer ministro de un régimen que nunca se estabilizd: no consolidé una republica democratica a través
de una asamblea constituyente, ni sacé a Rusia de la guerra que seguia desangrandola, ni avanzé en la redistribucion de
la tierra tal como anhelaban las masas campesinas, ni concedio el derecho a la autodeterminacion de los pueblos
oprimidos por la autocracia, ni otorgd las mejoras que le reclamaba la combativa clase obrera. Rusia fue ingresando en
una inédita situacién de doble poder, ante la emergencia de un polo de organizacion social y politica alternativa,
representado por los Soviets, consejos de delegados de trabajadores, soldados y campesinos. La fraccién
socialdemdcrata de los bolcheviques liderada por Leninconformé un partido orientado a profundizar la revolucion, en
declarada perspectiva hacia un horizonte socialista, a la vez que planted el inmediato fin de la guerra y el retiro de Rusia
de la misma. Y propicié la toma insurreccional del poder por el proletariado, primer paso de un proceso disefiado en
escala internacional sobre los escombros y las penurias que la guerra dejaba en Europa. Tal apuesta se concretaria a
fines de octubre.

La cobertura de los diarios en Buenos Aires cambio drasticamente su enfoque. Desaparecio el anterior consenso
favorable a lo ocurrido. Inicialmente, los relatos quedaron ganados por la ansiedad y la confusion. Con el correr de los
dias la Revolucion de Octubre fue manifestandose en las paginas de la prensa dominante como una suerte de hecho
aberrante, un golpe de Estado subversivo y proaleman. En La Nacion fue aflorando el desprecio hacia los insurrectos:
“Los maximalistas no son sino los socialistas ultras, los internacionalistas, que persiguen dos propdsitos: en lo interno,
dar al pais una organizacién social marxista; en lo externo, resucitar la Internacional para imponer sus doctrinas al
mundo”. La Prensa hablaba de los “bolsehvikis” que se habian levantado en armas contra el gobierno y titulaba: “Un golpe
de Estado en Rusia”. Al igual que La Nacion, inicialmente creyd que todo acabaria pronto, revelando fantasiosas ofensivas
de miles de soldados dirigidos por Kérenski, listo a recuperar el poder: “El fracaso definitivo del movimiento de los
‘bolshevikis’ es s6lo una cuestion de dias, y tal vez de horas”. El diario El Pueblo, vocero del tradicionalismo catélico,
afirmaba: “La anarquia es hoy quien gobierna, o para mejor decir, quien desgobierna en Rusia. La ‘santa revolucion
libertadora’ va siendo una ironia sangrienta”.La Vanguardia, por su parte, también caracterizé lo ocurrido en Rusia
durante esos dias como una asonada o golpe de Estado de los bolcheviques. Los socialistas despertaron expectativas de
que los “agitadores Lenine y Trotsky” fueran expulsados del poder por parte de Kérenski y el general Kornilov. Todavia
diez dias después de la toma del Palacio de Invierno, el diario del PS se solazaba: “La poblacion parece retirar su
confianza a Lenin y a Trotsky [...] la demostracion de autoridad de los ‘bolsheviki’ disminuy6 en forma considerable”.

En términos estrictos, la Revolucion de Octubre tuvo pocos voceros en sus primeros dias. De modo que lo ocurrido a lo
largo de 1917 en la Argentina puede definirse como un movimiento que dibujé un amplio consenso inicial a favor de los
eventos de Rusia, del que participaron los mas diversos sectores, y concluy6 con un desgranamiento de esos apoyos y un
repudio casi generalizado al desenlace de octubre. Pero si el despunte de la gesta maximalista concitdé muy escasas
defensas, con el paso de las semanas y los meses, a medida que iban llegando las noticias acerca del nuevo régimen
soviético, la simpatia logré abrirse curso. Desde un saludo limitado a los representantes del ala izquierda socialista que
pronto abrazdé la causa bolchevique se fue mutando a una creciente simpatia en cada vez mas diversas comarcas
ideoldgicas, politicas y culturales. Varios afios después, con el triunfo del termidor estalinista, las adhesiones volverian a
desgranarse y entrar en declive. Se tratd, entonces, de un ciclo discontinuo y oscilante.

**k%*
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Al menos en los primeros cuatro o cinco afnos, ;cudles fueron los registros de ese impacto de la Revolucion en la
Argentina, por cuales ambitos discurrio y qué caracteristicas asumio? Pueden encontrarse en distintos fendmenos de la
escena nacional: en el ascenso huelguistico y en la organizacién del movimiento obrero, en la radicalizacién de las
izquierdas y en la hostil reaccidén de las derechas, en la intervencion del Estado y del nuevo régimen politico inaugurado
por los gobiernos de la UCR, en los asuntos diplomaticos, en la vida de las colectividades de inmigrantes (sobre todo, la
judia rusa), en ciertos espacios del periodismo y la opinion publica, en el mundo de la cultura, las ideas y el arte, y en ese
fluir de viajes e intervenciones de organismos e individuos desde y hacia Petrogrado, Moscu y la capital portefia (bajo la
mediacién de la Komintern). Desglosemos algunos de estos puntos.

El gobierno de Yrigoyen tardé en establecer el punto de vista del Estado argentino, con una diplomacia que cavilé acerca
del comportamiento a seguir ante el nuevo régimen soviético. Finalmente, postergé toda definicion en el establecimiento
de las relaciones protocolares con la republica socialista. El presidente Marcelo T. de Alvear continud en la misma linea.
Sélo prosperaron algunos acuerdos comerciales (Gilbert, 1994). Desde la capital argentina se denuncié que su embajada
en Petrogado habia sido parte de la ola de ocupaciones de legaciones extranjeras acaecidas en las primeras semanas
tras la toma del poder, y ello fue usado como argumento para impedir todo vinculo formal entre ambos estados. Los
soviéticos denunciaron que ciudadanos de origen ruso fueron especialmente perseguidos durante el sangriento
aplastamiento del levantamiento popular durante la Semana Tragica de enero de 1919.

En tanto, las masas laborales experimentaban dificiles condiciones de vida, muy deterioradas por la crisis econdmica
causada por la Primera Guerra y la posguerra.Era la primera gran recesion que el pais sufria desde 1890, con una
contraccion del PBlque superé el 20% entre 1914y 1917. Légicamente, ello incremento la miseria obrera, sobre todo, por
el descenso del salario y por el pavoroso aumento del nimero de desempleados: en el afio de la Revolucion Rusa la cifra
se acercaba al 20%, segun datos del DNT (Gerchunoff, 2016).Pero la desocupaciéon empez6 a mermar, entre otras cosas,
merced a la absorcién de empleo del sector manufacturero e industrial, y para 1920 el desempleo habia bajado a 7,2%.
La situacion de malestar y los reclamos por la suba del salario real, sin embargo, permanecieron intactos. Si el indice del
salario real en la Capital Federal en 1914 era 100, entre 1915-1919 bajé a 78. Las razones para ir a la huelga eran claras 'y
los trabajadores las encararon en condiciones mas favorables, con menos temor a perder el empleo.

Se desarrollé entonces, entre 1917y 1921, un reguero de movilizaciones y conflictos laborales como pocas veces conocid
el pais. Si en los afios anteriores el nUmero de huelgas promediaba el medio centenar con unos treinta mil trabajadores
involucrados, sélo en 1919 las huelgas fueron 367 con 309.000 participantes, un aumento extraordinario. Este auge de la
lucha de clases que coincidié en su temporalidad con el existente a nivel mundial tras la Revolucion rusay el fin de la
guerra mundial. Lo notable no fue solo el nimero, sino el grado de decisién, combatividad y violencia que se
evidenciaron en los conflictos, con trabajadores dispuestos a sostener violentos conflictos, a elegir representaciones
democraticas para afrontar la lucha y a enfrentar la represién policial y militar del Estado y de las “guardias blancas”
pertrechadas por la patronal y la extrema derecha. El ejemplo “heroico” de los obreros y campesinos rusos operé como
acicate en la agudizacion de las confrontaciones, que se extendieron por toda la geografia nacional y las mas diversas
ramas y actividades. La multiplicacion de las huelgas fue paralelo al fortalecimiento de la organizacion obrera. La FORA IX
Congreso, dirigida por la corriente sindicalista, se fue proyectando como una entidad gremial de masas y triplicé sus
activos, alcanzando hacia comienzos de 1921 los casi cien mil afiliados cotizantes en mas de quinientas organizaciones
gremiales (Marotta, 1961).

Sectores de las clases dominantes y las derechas locales pronto asimilaron este ascenso de la protesta obrera con el
mismo peligro subversivo que desde Petrogrado y Moscu parecia amenazar el orden existente. Extremaron su discurso
guerrero contra el mundo obrero e izquierdista y montaron organizaciones de ofensiva: la Liga Patridtica Argentina y la
Asociacion del Trabajo (McGee Deutsch, 2003; Rapalo, 2012). Manuel Carles, presidente de la primera, arengaba en un
discurso publico en mayo de 1919: “Las tendencias disolventes que siguen algunos exaltados en esta tierra de bendicion,
obedecen a la moda extranjera de los paises derrotados. De Rusia vino la inspiracion [...] La Liga Patriotica levanta la
visera para prevenir a los que odian la patria y a los que atentan contra su existencia, que esta preparada para
combatirlos en todo terreno”. Ambas entidades proveyeron hombres y armamentos para la represion paraestatal, en la
cual también colaboraron miembros de los Circulos de Obreros Catélicos.

Las organizaciones reaccionarias actuaron con decision durante la huelga metaldrgica de fines de 1918, que derivé en
enero de 1919 en una extendida revuelta en las calles de Buenos Aires, conocida como la Semana Tragica (Godio, 1985;
Bilsky, 1984). Se denuncid la existencia de un fantasioso “complot soviético”, disefiado por “agitadores extranjeros” de
origen ruso judio. Fue la excusa para que durante algunos dias se produjeran ataques antisemitas y “antimaximalistas”
de uniformados y civiles contra los barrios judios, en especial, dirigidos hacia las organizaciones obreras y de izquierda.
Esos dias de huelga y de enfrentamientos callejeros entre grupos de obreros y militantes, por un lado, y policias,
soldados y extremistas de derecha, por el otro,provocé miles de muertos, heridos, detenidos y torturados en
dependencias policiales, en cifras que ni siquiera nunca pudieron ser esclarecidas. Peor aun, afloraron ciertas
representaciones conspirativas sobre el judaismo, vinculdndoselo directamente a todo fendmeno de revolucién social
(Lvovich, 2003). La asociacién entre ruso y judio, sumada a la presencia que la izquierda revolucionaria, anarquista y
comunista, tenia en el medio, otorgd a sectores reaccionarios locales y a organismos del propio Estado motivos para
reforzar, intercambiar y homologar el antisemitismo y el anticomunismo, bajo el mito del “judeobolchevismo”.

https://herramienta.com.ar/articulo.php?id=2724 4/8



15/12/2021 Las primeras huellas de la Revolucién Rusa en la Argentina

Los ecos del fendmeno soviético creyeron reconocerse en otros escenarios de aquella Argentina convulsionada. Por
ejemplo, en el que estallo en el chaco santafecino contra La Forestal, una empresa britanica de tierra, maderay
ferrocarriles, que se habia instalado a comienzos de siglo para explotar el quebracho colorado. Entre 1919-1921 se
dieron grandes huelgas que fueron aplastadas por el Ejército y una Gendarmeria Volante, creada por la provincia pero
promovida y financiada por la compafia inglesa (Jasinski, 2013). También con el auxilio de la Liga Patridtica, todo termind
con cientos de obreros asesinados y con otros tantos perseguidos y “cazados” en el monte. Antes de ello, La Nacién del
21 de diciembre de 1919 publicaba los dichos del abogado de la empresa: “Se ha constituido un verdadero soviet,
armandose brigadas de obreros que recorren las poblaciones imponiendo su voluntad, siendo considerados los gerentes
de fabricas como prisioneros de guerra”.También durante esos afios las huelgas en el Territorio Nacional de Santa Cruz
concluyeron de manera igualmente sangrienta y con denuncias, por parte de la clase dominante, de la existencia de
“complots subversivos” (Bayer, 1971-1973; Fiorito, 1985). La Sociedad Rural y otras organizaciones patronales montaron
guardias armadas, mientras la Liga Patridtica y los grandes diarios regionales y nacionales exigian el retorno del orden. El
Ejército, tras forzar la rendicion de los huelguistas, apel6 al fusilamiento en masa y al entierro en fosas comunes, bajo la
advocacion del miedo al ejemplo soviético.

El “fantasma maximalista” exhibioé el modo en que las derechas, la Iglesia y las corporaciones patronales decidieron
construir su enemigo, con connotaciones que iban desde la defensa del “orden natural” hasta las inclinaciones
antisemitas. Ello fue reforzado por la presencia gravitante de militantes de origen judio ruso o la incidencia de
expresiones de la izquierda radical, especialmente de procedencia acrata, incentivada por el ejemplo de 1917. La Rusia
revolucionaria constituyé una referencia ineludible para la comprensién y la actuacién en esos escenarios locales de
crisis. Pero la “amenaza” no fue una mera pesadilla ideoldgica de las elites o un suefio inalcanzable de militantes
deseosos de imitar realidades lejanas y exdticas. Fue real porque ya existia en el pais una clase trabajadora con cierto
nivel de desarrollo, un movimiento obrero organizado, un campo de izquierdas heterogéneo que ofrecia una variedad de
estrategias revolucionarias. Hubo una conexidn entre ese mundo obrero, popular, y contestatario (erigido como un
auténtico movimiento social) y lo que habilitaba la experiencia bolchevique, la cual, ademas, acicateo la radicalizaciéon
ideoldgica y politica local.

*k*

¢Cuales fueron las posiciones de las izquierdas y como reformularonsu existencia ante la Revolucién? El Partido Socialista
saludo el derrocamiento del zarismo y la proclamacién de la republica como simbolo de una revolucién democratica a la
que, incluso en su moderado horizonte, aun podia aceptar. La institucién de una “dictadura del proletariado” por parte
de los bolcheviques encontraron al PS en la vereda opuesta, desde la que s6lo podian reconocerse los progresos
graduales por la via de la reforma parlamentaria. En su balance lo acaecido en octubre era un golpe de Estado,
protagonizado por agitadores ilegitimos, sin reconocimiento alguno ni respaldo popular, que habian extraviado el curso
sensato de la construccion de la republica abierta a las reformas democraticas y atenta a sus responsabilidades en la
guerra, para reconducirlo a la aventura de un gobierno extremista, que dejaria como consecuencia el marasmo del
hambre, el desquicio en la administracion, la guerra civil y un armisticio indigno con la autocracia alemana. En esta vision,
se divisaba una suerte de periodo ascendente sélo hasta el levantamiento de Kornilov. Si hasta ese momento todas las
informaciones sobre el tema en La Vanguardia estuvieron bajo el titulo “La revolucion rusa”, en adelante quedaron bajo el
rétulo “La situacion en Rusia”. La revolucidn verdadera era la de febrero, lo siguiente era la anarquia, la inconcebible
lucha por el poder entre soviets, gobierno y partidos, y finalmente el golpe de Estado.

Mas alla de las complejidades del caso, detras de esta superficial idea de desvio se revela la ausencia de una genuina
teoria de la revolucidn en el socialismo argentino y, en algun sentido, los limites de su instrumental te6rico y
programatico. Para dar cuenta de estos acontecimientos, el partido apel6 a una serie de enunciados generales, pero no
alcanzé a comprender, dentro del proceso revolucionario, su dinamica, las estrategias puestas en juego, las fases, las
fuerzas motrices, los aliados y los adversarios de cada orientacion. No hubo capacidad para entender las contradicciones
y los dilemas que esmerilaron al gobierno provisional, fortalecieron a los soviets y encumbraron a los bolcheviques. Era
sintomatica la acusacion hacia estos ultimos como anarquistas bakuninistas, fuera de la tradicion socialista. Para el PS no
podia existir un socialismo revolucionario: lo consideraba una contradiccién de términos, en sintonia con el caracter de
su proyecto reformista (Aricd, 1999; Camarero y Herrera, 2005).

Pero esa discusion se habia instalado dentro del partido.Una antigua corriente de izquierda en el seno de la organizacion
dirigida por Juan B. Justo, que impugnd de cuajo esas posiciones por su abandono de la politica obrera y sus
claudicaciones ante la guerra, y oponiéndola a las tradiciones del marxismo, quiso recibir la herencia del Octubre ruso
desde su periddico La Internacional. Esa pequefia tendencia politica se agrupd primero en el Partido Socialista
Internacional, y desde 1920 en el Partido Comunista (Corbiéere, 1984). A partir de noviembre de 1918, esa organizacién
gano las calles todos los 7 de noviembre en conmemoraciéon de la Revolucidn, convirtiéndose en una suerte de
efemérides anual impostergable. En su manifiesto de saludo por el fin de la guerra sefialaba:

iGloria a los maximalistas rusos! Gracias a su accion la horrenda carniceria mundial se ha acortado en algunos afios,
ahorrando a la humanidad varios millones de muertos [...] Los maximalistas rusos, heroica vanguardia del socialismo
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internacional, han echado los cimientos de una Humanidad nueva, la Humanidad redimida del porvenir, sin castas ni
privilegios sociales, sin guerras y sin déspotas. Firmes en nuestros principios pacifistas e internacionalistas, trabajemos
en nuestro medio por el advenimiento de hora tan venturosa. Estimulados por la aurora roja que apunta en Europa,
seamos solidarios en nuestra obra, cooperemos todos en ella, apresuremos la marcha y preparemos la transformacién
revolucionaria de la sociedad americana.

Dos afos después, en su proclama donde comunicaba su cambio de nombre por el de Partido Comunista, otra vez, la
referencia a 1917 fue inevitable: “La Revolucion Rusa es nuestra antorcha. Ella encierra un caudal inmenso de
experiencias revolucionarias. La Revolucién Rusa tiene un valor universal. Sus principios son los Unicos que pueden servir
de base a las préximas revoluciones proletarias en todos los paises”. Pero a esta tendencia le costé definir una identidad
politica homogénea. Vivio en tension, reformulacidn y diferenciacidn interna durante varios afios. Ese partido de iniciales
rasgos revolucionarios, hostil al parlamentarismo, consustanciado con la lucha de clases y fusionado con el movimiento
obrero en lucha que se pretendia conformar no fue facil de plasmar. El proceso decant6 expectativas y equivocos. La
nueva corriente encontrod en la Revolucion rusa la matriz donde afincar su identidad, su programa y sus formas de
organizacion. Es decir, octubre de 1917 fue el hilo rojo que terminé galvanizando la nueva fuerza, aunque dejé jirones en
el camino. “Cada partido comunista fue el producto del matrimonio de dos consortes de dificil avenencia, una izquierda
nacional y la Revolucién de Octubre”, sostenia Hobsbawm (2000). La clave esta en poder calibrar cuanto incidieron cada
uno de estos factores y como se combinaron, a veces, en tension. La constitucion del PCy la total adhesién a las pautas
politicas, programaticas y organizativas provenientes de la Komintern en Moscu supuso un salto en el proceso de
homogeneizacion. Los laberintos de esa relacion con la IC, una historia interna e incluso clandestina, aun poco conocida,
resulta decisiva y muy util de comprender, pues fue por alli donde circulé buena parte de los vinculos, las informaciones
y las politicas entre Buenos Aires y Moscu (Jeifets, V. y Jeifets, L., 2014). Las peripecias de ese proceso dicen mucho acerca
de los modos en los que la Revolucion rusa operd en la sociedad politica de la Argentina.Lo cierto es que el PC no estuvo
en condiciones de reclamar el monopolio de la representacion de la Revolucion. Se erigid en el mayor propagandista de
la causa del régimen soviético y de la Komintern, pero en esos primeros afios alcanzo niveles reducidos de actuaciony
tuvo dificultades para aparecer como una suerte de embajada de la republica socialista (Campione, 2005; Camarero,
2007).

El proceso de 1917 conmovié a varias culturas e identidades ideoldgico-politicas de las izquierdas y provocé reflexiones o
reconsideraciones doctrinarias y estratégicas (Doeswijk, 2013; Pittaluga, 2015). Dentro del heterogéneo campo del
anarquismo hubo disimiles posicionamientos, aunque de conjunto inicialmente hubo un saludo el movimiento
revolucionario de las masas. Se aludia a la construccién de una “nueva era” destinada a tener un impacto en todo el
mundo, siempre que se mantuviera como desafio al orden establecido y evitara la tentacidon de un curso politico. La
Protesta del 17 de febrero de 1918 afirmaba: “Rusia representa hoy la sintesis de un periodo histérico: como Francia
representé otro periodo en el afio 1789-93, en su revolucién contra la nobleza feudal y la tirania ignominiosa del Imperio.
Y no es posible, por lo tanto, que la revolucion rusa responda a los fines de un determinado partido politico, como
tampoco que ésta haya sido hecha unica y exclusivamente para derrumbar al zarismo”.

Pero luego, ya con fuerza desde 1919, y con total definicion desde los hechos de Kronstadt en 1921, las corrientes
mayoritarias del anarquismo (tanto las nucleadas en torno a La Protesta y la FORA como a las referenciadas en el
periddico La Antorcha) pasaron a una critica radical ala “dictadura de partido” encarnada en el régimen de Leniny
convocaron a una “tercera revolucién rusa” contra el partido. No obstante, hubo grupos libertarios mas heterodoxos
que, aun desde un angulo critico, siguieron abrigando esperanzas en el curso soviético hasta inicios de los afios veinte.
Luego conocidos como “anarcobolcheviques”, en buena medida quedaron referenciados por el diario que editaron en
1921, Bandera Roja y por el periédico El Trabajo. Todavia en septiembre de 1921 se podia afirmar desde este Ultimo
organo de prensa: “Si bien es cierto que en Rusia se denomina “dictadura del proletariado” al poder que ejerce el partido
comunista, por nuestra parte entendemos que en un Estado proletario, si es necesario un Estado de fuerza, él debe ser
ejercido por los mismos trabajadores mediante las organizaciones obreras”. Dos meses después en la revista Cuasimodo
se podia reconocer, incluso, la necesidad, aunque sélo por cierto tiempo, de una dictadura del proletariado. La
aclaracion, sin embargo, era clave: “Surgida fatalmente, de circunstancias excepcionales, esta dictadura no debe
sobrevivir a las circunstancias que la generan”.

La Revoluciéon Rusa también provocé una conmocién en las filas del sindicalismo revolucionario. Algunos de sus
militantes revisaron parte de sus tradicionales preceptos a favor de la autonomiay el apoliticismo. La adhesion al
proceso soviético cuestiono la practica gremial conciliadora de esta corriente y presiond hacia una recuperacion del
contenido antisistémico y de objetivos “finalistas” que tuvo en sus primeros afos. Surgid asi un ala revolucionaria dentro
de este espacio, conocida como “sindicalistas rojos”, un pequefio nucleo de militantes que hizo propias algunas ideas y
practicas de los bolcheviques. Aceptaron la disputa por el poder politico, por considerar que la lucha econémica era
insuficiente. Reivindicaron la implantacion transitoria de la dictadura del proletariado en tension con la teoria del
sindicato como “embrién” del socialismo. Impulsaron desde entonces la creacion de nucleos compactos de militancia
considerados permanentes y mas alla del obrerismo, lo que indicaba su afinidad con una suerte de “teoria de la
vanguardia”. Desde 1919 estos grupos se aglutinaron en la Federacidén de Agrupaciones Sindicalistas Revolucionarias
(FASR), que impulsé el periédico La Batalla Sindicalista, editado entre 1920y 1923 (Aquino, 2015). Claro que, en
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perspectiva, el camino sindicalista para la Rusia soviética incluia la necesidad de una “tercera revolucion” (el mismo
término empleado por el anarquismo), que gracias al progresivo crecimiento de los sindicatos debia heredar el sistema
soviético y presenciar la indolora salida de escena de los partidos politicos, o bien, con mayor realismo politico, enfrentar
a los bolcheviques mediante la accion conjunta de los sindicatos con los anarquistas, sindicalistas y comunistas de
extrema izquierda. Estos posicionamientos y debates complejos, llenos de matices y areas grises, se percibieron en el
rico mundo de la prensa politico-gremial y en las diversas estructuras del movimiento obrero y popular, como las dos
FORA(la del Vy la del IX Congreso), y también la Unidn Sindical Argentina (USA), cuyo devenir estuvo parcialmente
afectado por la discusion acerca de como ubicarse ante la Revolucion y la Internacional Sindical Roja.

Esta problematica surcé también el mundo de la cultura, la intelectualidad y el arte. Empalmé con el movimiento de la
Reforma Universitaria surgida en Cordoba, cuyos jovenes fijaron amplias simpatias hacia la Rusia soviética. Tampoco fue
infrecuente encontrar escritores o pintores que saludaban la “gesta maximalista” desde comarcas ideolégicas no
ortodoxas, de perfiles comunistas libertarios. Jorge Luis Borges fue el caso mas relevante, por su posterior trascendencia
como literato. Sin espacio para poder desarrollarlo aqui, slo sefialemos que se traté de un fendmenoque irradio hacia
territorios muy vastos, cruzados por las vanguardias estéticas y el compromiso politico y social.

*k*

La relacién entre la Argentina y la Revolucién rusa es un asunto dificil de abarcar en todas sus implicancias, aristas y
temporalidades. Nos concentramos solo en el primer lustro, cuando el proceso soviético mostré su mayor dinamismo
como experiencia de emancipacion social, aun no anulado por el fendmeno de burocratizacion que luego sobrevino, y
que tiempo después acabé montando ese Leviatan moderno al que Stalin rindié culto. Aquel fue un periodo en el que
Rusia atraia las miradas y despertaba la esperanza de muchos trabajadores, oprimidos y militantes que encontraron alli
experiencias de liberacién nunca antes vistas; fue cuando recibio6 el panico y el odio de los poderes instituidos de todo el
mundo. Un lustro, aproximadamente, que expreso el ciclo fundador y ascendente del movimiento surgido en octubre de
1917, signado por el protagonismo de las masas y las grandes transformaciones revolucionarias, prolongado
internacionalmente por las estrategias de la IC.

Como vimos, en la Argentina de esos afios, en parte porque operaron aquellas influencias, se conocié una notable
actividad de lucha, organizacion y reflexion emancipatoria por parte de trabajadores, estudiantes, intelectuales y artistas
en estado de radicalizacién ideoldgica y politica. Fue eso lo que despertd la reaccién brutal del Estado, las clases
dominantes y las derechas. También aqui, desde 1921-1922, hacia el fin del gobierno de Yrigoyen, tras una serie de
derrotas que concluyeron varios afios de intensa conflictividad laboral, terminé ese ciclo distintivo del movimiento
obrero y las izquierdas.En buena medida, aquellos pueden ser imaginados como los “tiempos rojos”, tanto en Rusia
como en la Argentina. Los afos en los que operaron una serie de temerarios “espectros” contra el capitalismo. A un siglo
de distancia, necesitamos examinar esas primeras huellas criticamente, como pistas pararelanzar el camino del
socialismo.
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