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set of ideas and values that guided the appraisal of those to be judged, inferred from the charges
and penalties.
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Texte intégral

1 Uno de los dilemas nacidos con las revoluciones modernas fue el de como controlar y
juzgar la actuacion de las dirigencias politicas de los nuevos poderes gubernamentales.
La revolucion rioplatense no escapd a este dilema, como tampoco el resto de las
revoluciones hispanicas. La ausencia del monarca espaiiol en 1808 plante6 el problema
de como resolver las posibles acusaciones y denuncias respecto de la conducta de los
gobernantes que ocuparon el vacio de poder. Esto no era un tema menor si se tiene en
cuenta que el rey juzgaba pero no podia ser juzgado por otros.!

2 La denominaciéon de los diversos tipos de procedimientos judiciales a los que se
recurrio para evaluar el desempefo de los funcionarios encierra en si misma una
primera dificultad, puesto que dichos procedimientos no se correspondieron
exactamente con las residencias coloniales, pero tampoco con el moderno juicio
politico, instaurado constitucionalmente en 1853.2 Esta indefinicion revela la dificultad
por encontrar caminos capaces de dirimir el cumplimiento o el incumplimiento de las
responsabilidades gubernamentales entre las mas altas autoridades. Una dificultad que
obedeci6 a las condiciones que, en este sentido, marcaron a los miembros de la elite
revolucionaria durante la primera década de vida politica autébnoma y luego
independiente. Entre tales condiciones se destaca el hecho de que el Rio de la Plata
transit6 por un proceso de provisionalidad permanente, con autoridades no
constitucionalizadas que se hallaban en plena experimentacion de los nuevos
dispositivos de organizacion politica.3 Sin embargo, al mismo tiempo que se
impulsaban — y sucesivamente fracasaban — los diversos ensayos constitucionales,
persistian normas de antigua raigambre que continuaron rigiendo la vida social y
politica luego de la independencia. La “antigua constituciéon” (como senal6 José Carlos
Chiaramonte, un conjunto de doctrinas provenientes en buena medida del derecho
natural y de gentes) no solo proveyo a los actores de pautas legitimadoras, sino también
de un legado institucional al cual echar mano para emprender la construccién de las
nuevas entidades soberanas.# La “resurreccion” de los juicios de residencia en los

— retomando la expresion de Marta Lorente y José
leraciéon como el procedimiento de control mas eficaz
ridades, pronto develaria una tension irresoluble con
resentativo que se pretendia instaurar, como la
ones, la inmunidad del legislativo, la responsabilidad
a tensién habilita, no obstante, a descifrar en los
liversas formas que se exploraron para fiscalizar a los
L

el Rio de la Plata colonial han sido ampliamente
iistoriadores del derecho, quienes se centraron en la
exponer la correspondencia (o la ausencia) entre
i1, a partir de la descripcion de su funcionamiento, de
1 en el entramado politico, trazar su “evoluciéon” entre
_trabajo clasico de José M. Mariluz Urquijo puso el
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histérica y politica, Ana Maria Lorandi supo advertir en la ejecuciéon de dicho
mecanismo los conflictos que cruzaban al Cabildo salteho y, especialmente, la
resistencia de los grupos locales frente a la implementacioén de la politica borbdnica.®
Siguiendo la perspectiva abierta por Lorandi, y atendiendo a las tensiones entre norma
y practica, Silvina Smietniansky mostré a partir de la nocién de ritual otras funciones
de la residencia, como la teatralizacion de un ideal de funcionamiento de las
instituciones coloniales y del comportamiento de los funcionarios, con el objetivo de
fortalecer el poder monarquico.? Desde un abordaje proveniente de la historia de la
justicia, Dario Barriera analiz6 varias residencias realizadas durante el siglo XVI en el
Rio de la Plata para afirmar que producian estabilidad para la monarquia puesto que
eran maleables a las necesidades locales de los agentes, permitiendo alineaciones y
reequilibros en un contexto en el que se estaban organizando territorialmente las
gobernaciones.’® Avanzado el siglo XVII, Oscar Trujillo sehalé que estos procesos
judiciales, ademas de acercar de manera simbdlica la imagen de un rey lejano, obraron
como herramientas politicas a través de las cuales se disefiaba y redisefiaba la
articulacion entre la Corona y las élites locales en el gobierno colonial.!* En suma, los
autores resefiados constituyen una muestra de los nuevos estudios sobre las residencias
coloniales, cuyas reflexiones sobre su valor como documentos histéricos han redundado
en lecturas atentas sobre las variadas dimensiones de dichos procesos judiciales, las
redes tejidas por los diversos actores y los recursos movilizados en las negociaciones
politicas entre los poderes locales y la Corona.

4 Lejos de trazar un esquema “evolucionista” en clave institucional, este articulo
pretende inscribirse en las investigaciones procedentes de la renovacién de la historia
critica del derecho, la historia de la justicia y la historia politica, que han iluminado el
problema desde otros angulos, como el desafio que implico el ingreso del principio de
division de poderes y las modalidades concretas que adopto en la practica politica, los
discursos juridicos y la cultura judicial a los que apelaron los diversos grupos sociales.'2
La intencién de este trabajo es por lo tanto ubicar algunos nudos problematicos que se
pusieron de relieve en la cuestion fundamental de como evaluar, medir y castigar — si
fuese necesario — las responsabilidades propiamente politicas de las diversas
autoridades que ejercieron el poder en el Rio de la Plata revolucionario entre 1810 y
1820.13 A través del anélisis de la Residencia dispuesta por la Asamblea del afio XIII,
del juicio sustanciado por la Comisiéon Civil de Justicia contra la faccion alvearista en
1815 y de la causa tramitada por Manuel de Sarratea como gobernador de Buenos Aires
contra los miembros del Directorio y del Congreso en 1820, se exploran los tipos de
formatos judiciales empleados y los conflictos jurisdiccionales que de ellos se derivaron,
asi como el conjunto de ideas y valores que orientaron la evaluacion del desempefio de
los enjuiciados y que pueden inferirse del tipo de delitos imputados y de las penas
impuestas.

stodiada en la
813

n de la Asamblea General Constituyente inaugur6 el
bluciéon nacida en 1810. El cuerpo constituyente se
nciones ejecutivas en el Triunvirato y se reservo las
6n de un proyecto de constitucion, decret6 la libertad
e vientre, suprimio los titulos de nobleza y declar6 la
anaconazgo. El abandono de la moderacion que hasta
) revolucionario — encarnada en la predominancia del
adra, presidente de la Primera Junta — fue categorico
Personnaliser blea omitieron toda referencia al rey Fernando VII y
14 En representacion de esa misma nacion, se inici6 la
arnado de manera provisoria desde la destitucion del
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6 La Asamblea nombro para ello una comision integrada por siete de sus miembros,
con la facultad de sustanciar el proceso y sentenciar en ultimo grado, siendo por lo
tanto una instancia inica que no admitiria apelacion. Aunque era la primera vez que se
enunciaba el principio por el cual la conducta de los gobernantes debia “ser juzgada por
los representantes de la naciéon” que les habia confiado “el depdsito sagrado de su
autoridad”5, la invocacion a dicho principio se realizaba siguiendo la misma logica de la
residencia colonial. Dicha légica se manifestaba en el edicto de residencia, porque
ademas de citar a los individuos procesados convocaba a los “tribunales, jueces,
municipalidades, y ciudadanos de los pueblos” que se creyeran “con derechos a
reclamar delante de la ley por alguna vejacion u ofensa particular” cometida por “el
poder directivo”.1® Si bien la comisién — en representacion de la Asamblea — sustituy6 a
la figura del juez residenciador, esto no implicé una transformacion radical de la
naturaleza judicial de la residencia porque, como han afirmado Lorente y Portillo
Valdés, el procedimiento continuaba enmarcandose en la antigua dindmica del agravio
y la reparacion. La comision se convirtié en una especie de fiscalia que tramitaba las
ofensas denunciadas por particulares (ya sean territorios, cuerpos e individuos) y
actuaba como un tribunal que recibia los descargos de los acusados en el curso del
proceso. A pesar de que los gobernantes se revistieron de una nueva legitimidad
derivada de su condiciéon de elegidos, no se libraron de la posibilidad de ser juzgados
durante y después del ejercicio de sus funciones, lo que se adecuaba a la nocion de que
los individuos electos como representantes eran comisionados del pueblo — de la
“nacién” en este caso — y como tales responsables de su conducta ante un tribunal.'” El
empleo del juicio de residencia obedecié por lo tanto a la necesidad de precisar la
responsabilidad politica de los gobernantes y se recurri6 a dicho mecanismo porque era
la institucion aparentemente mas apta dentro del sistema legal vigente para encauzar
juridicamente esa responsabilidad.8

7 El edicto de la comision que daba cuenta del juicio se hizo publico en forma de
pregon y se fijo en la plaza de la Victoria y en otros puntos de la ciudad de Buenos Aires.
La ceremonia de publicacion, que incluy6 ademas la presencia de un grupo de soldados,
tenia la finalidad de informar un acto oficial y, al mismo tiempo, convertir al proceso
judicial en un acontecimiento social. El bando también fue remitido a las diferentes
autoridades que gobernaban los territorios que habian conformado el virreinato
rioplatense, evidenciando el intento de definir territorialmente una nueva comunidad
politica al comprometer a las diversas jurisdicciones en una iniciativa conjunta que
suponia una revisiéon de lo actuado desde el inicio de la revolucion.’ La difusiéon del
edicto dejo en claro también la intencionalidad de la comision de centralizar dicha
evaluacion fortaleciendo de esa manera la autoridad del poder central — encarnado en
la Asamblea como cuerpo constituyente y legislativo — en una dindmica politica
caracterizada por una constante tension con los poderes locales.

8 Ta nAmina da racidenciadne qgcendia a las treinta y cinco personas que habian
unta Provisional de Gobierno, diputados de la Junta
unviratos y secretarios de las sucesivas autoridades :
istelli, Manuel Belgrano, Manuel Alberti, Miguel de
in Larrea, Nicolas Rodriguez Pefia, Mariano Moreno,
Manuel Felipe Molina, Francisco Gurruchaga, Juan
o Ortiz de Ocampo, José Antonio Olmos, Marcelino
José Ignacio Fernandez de Maradona, José Julian
José Garcia de Cossio, Hipolito Vieytes, Juan Alagon,
»ana, Feliciano Antonio Chiclana y Manuel Sarratea.2®
a comision para interrogar a los testigos en la parte
ria simpatizantes del grupo morenista) busco revelar
5 a su responsabilidad en el manejo de las rentas del
- gratificaciones” durante su administracién, pero

; -aicionado [...] la libertad del pais” comunicandose
Personnaliser 0s”, evitando tomar “medidas necesarias” para su
ntrarias 4 este fin”.22 La nocion de libertad emergia

rautoridades debian defender puesto que se vinculaba

on : el proceso revolucionario habia permitido a los
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americanos reconquistar la libertad.23 La defensa de dicha libertad suponia resguardar
a la revolucion de sus enemigos externos, pero también de los internos.

10 Los conflictos bélicos que asolaron el territorio rioplatense hicieron de la cuestion
militar uno de los temas que mayor atencién concité durante el juicio. Gran parte de los
testimonios mencionaron la amenaza representada por los ejércitos realistas apostados
en la Banda Oriental y en el Virreinato del Pert, asi como la falta de armas y el mal
estado de las tropas revolucionarias. Pero los realistas no eran los inicos considerados
enemigos de la “libertad del pais”. Los portugueses también alarmaron a la dirigencia
local y por eso los jueces se esforzaron en desentraiiar las relaciones establecidas por los
miembros de los sucesivos gobiernos revolucionarios con la princesa Carlota Joaquina,
instalada con la Corte portuguesa en Rio de Janeiro desde comienzos de 1808.24 El
peligro de dichos vinculos residia no sdlo en que su propésito era “entregar el pais a una
potencia estranjera”?5, sino ademas en que, llevadas adelante por parte de individuos
relacionados con el ejercicio del poder, esas gestiones suponian la consumacién de
delitos sumamente graves : la traicion y la conspiracion.

1 En sintonia con la cuestién recién mencionada, cuando los declarantes fueron
consultados sobre si consideraban que alguno de los gobernantes residenciados habia
actuado “oprimiendo” a los “Patriotas” y “protejiéndo” a los “enemigos”26, la mayoria
aludi6 a las jornadas del cinco y seis de abril de 1811.27 El episodio — en el que una
movilizacion popular le exigi6é al Cabildo, entre otras cuestiones, la destitucion y el
destierro de los diputados morenistas de la Junta — fue sefialado como la brusca
maniobra a la que apelaron los saavedristas para desplazar a sus oponentes, por lo que
mereci6 una dura condena por parte del gobierno de turno. El diputado y presidente de
la Asamblea Tomas Valle manifestd, por ejemplo, que el incidente representaba el
“ejemplo favorito” de aquellos que pretendian “abusar del poder”, ya que “sus
principales autores” — Saavedra y el secretario de la Junta Joaquin Campana — habian
proyectado “la duracion exclusiva de su autoridad”, proscribiendo a muchos
“Ciudadanos” que fueron “confundidos con los reos de lesa libertad” y condenados “al
juicio incierto de una opinién fluctuante y seducida”.28

12 A pesar de la rotunda desaprobacion que suscitaba la administracion que habia
encabezado la fracciéon saavedrista, en febrero de 1814, el director supremo Gervasio
Posadas dirigi6 a la Asamblea una nota solicitando la finalizaciéon del juicio de
residencia. El director supremo consideraba necesario “enfrentar las pasiones
revolucionarias para que el orden y la energia evitasen la disoluciéon del Estado” e
impidiesen en “las Provincias” el surgimiento de cualquier “otro partido” que no fuese
“el de la union y la libertad”. El cierre de las causas permitiria entonces recomponer el
ideal de unanimidad que caracterizaba a la concepcion de orden. Un orden que habia
sido trastornado por la revolucion, pero fundamentalmente por “el espiritu de division
y partido”.29 La reconciliacién propuesta alcanz6 a todos los residenciados, excepto a
Qaavadra v a (Cfamnana ma fueron condenados a la pena de destierro fuera del

cion” en el proceso

) por la Asamblea durante sus primeras sesiones, la
iposibilitd que se concretaran las aspiraciones de
ar una constitucion. El cuerpo constituyente quedd
la influencia del artiguismo sobre las provincias del
uenos Aires (como consecuencia del rechazo sufrido
Banda Oriental). Las derrotas militares de Vilcapugio
Personnaliser 1e de Napoledén en la Peninsula y la consecuente
1 el trono espafiol, que propici6é la propagacion de
o el continente europeo, no hicieron mas que agravar
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14 El grupo gobernante liderado por Carlos de Alvear — sucesor de Posadas en el
Directorio — y apuntalado por la Logia Lautaro, sufri6 una rapida erosiéon que terminé
afectando su solidaridad interna.3' La sublevacion de las fuerzas militares en
Fontezuela (enviadas para sofocar una insurreccion en Santa Fe) y una asonada popular
en Buenos Aires aceleraron la destituciéon de Alvear y la disolucion de la Asamblea en
abril de 1815. El Cabildo de Buenos Aires reasumidé provisionalmente la autoridad
soberana, se reservo el mando politico, nombr6 una Junta de Observacién y se propuso
enjuiciar a los dirigentes desplazados. A tal fin, cred tres comisiones, una de caracter
militar para los hombres de armas, una civil para los particulares y una de secuestros
para indagar los bienes e intereses de los que resultaran culpables. La celeridad con la
que actuaron las comisiones dejaria al descubierto la dura persecucién tramada contra
los partidarios del alvearismo y revelaria ademaés, la intencion de exhibir una clara
ruptura con el pasado por parte de las nuevas autoridades.32

15 La Comision Civil fue la encargada de indagar la conducta de los miembros del poder
ejecutivo y legislativo removidos para identificar y sancionar “cualquier clase de delitos
contra la patria y su seguridad”.33 Para ello, el Cabildo convoco, por medio de un bando
destinado a la ciudad de Buenos Aires, a concurrir frente a la Comisiéon a los
“ciudadanos libres” que tuvieran alguna informaciéon de utilidad. A diferencia de la
causa sustanciada por la comisiéon de Residencia en 1813, en esta oportunidad no hay
indicios de la difusién de comunicaciones en las demés jurisdicciones sobre el proceso
iniciado contra los miembros del Directorio y a los diputados de la Asamblea. Respecto
del formato del juicio sustanciado, Mariluz Urquijo afirma que no se traté de un juicio
de residencia, sino de un “proceso puramente politico” encaminado a la punicién de la
faccion alvearista, ya que al iniciarse las causas se daba por hecho que los procesados
eran culpables de los delitos imputados.34 Sobre esta misma cuestién, Marcela
Ternavasio sostiene que no puede encasillarse en el tradicional juicio de residencia pero
tampoco en el moderno juicio politico, y que su singularidad radica en que procesaron a
miembros de dos poderes nuevos : el ejecutivo y el legislativo.35

16 Los sumariados fueron los diputados Toméas Valle, Francisco Ortiz, Eugenio
Balbastro, Manuel Luzuriaga, Vicente Lopez, Pedro Feliciano Saenz de Cavia, José
Francisco Ugarteche, Bernardo Monteagudo, Hipélito Vieytes, Valentin Gémez y Juan
Larrea ; los miembros del poder ejecutivo, tanto de los Triunviratos como del
Directorio, Antonio Alvarez Jonte, Nicolds Rodriguez Pefia y Gervasio Posadas, el
secretario de Hacienda Nicolas Herrera, el director de la fabrica de fusiles Salvador
Cornet, el teniente vicario general Santiago Figueredo y Vicente Chilavert. También
fueron enjuiciados el canénigo Pedro Pablo Vidal, Saturnino Rodriguez Pefia, Agustin
Donado, Joaquin Correa Morales, Pedro Agrelo, Manuel Moreno y Guillermo White.
Carlos de Alvear no fue procesado puesto que luego de renunciar a su cargo de director
emprendio el exilio.

17 F1 acomama da Ine intarrnoatarios es similar en todas las confesiones, aunque los

y la cuota de responsabilidad atribuida en el gobierno
s para profundizar en ciertas cuestiones o incorporar
uebas se sumaron a las indagatorias documentos
lvearista, como las actas reservadas y puablicas de la
uciones del Consejo de Estado y los acuerdos secretos

s en conjunto por los “delitos de faccién, abuso del
:predacién del tesoro publico”.3¢ Los cargos hacian
ymenzaban a ser pensados como cimientos del nuevo
la opinién y la eleccion —, por lo que la Comision se
sido quebrantados por los acusados.37 Respecto del
\”, algunos testigos lamentaron “la poca libertad que
Jue consideraron que ésta habia sesionado bajo la
Personnaliser impotencia de las armas”.38 La critica apuntaba a la
ivo habia tenido sobre el legislativo, pero también al
ites habian ejercido sobre otros. Respecto de esta
iiados, Ugarteche, expres6 que la mencionada
sle debido a la escasez de “de sujetos de caracter y de
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opini6én propia”.39 El testimonio revela como la revolucion y la actividad politica
surgida con ella fueron diferenciando a los hombres a través de las luchas facciosas,
pero también a partir de la posesion — o no — de un saber especifico para conducirse en
las disputas por el acceso al poder.4°
Los procesos eleccionarios que se realizaron para designar a los diputados de la
Asamblea también fueron materia de investigaciéon. Las indagaciones de los fiscales
resaltaron dos cuestiones : la representacion y la legitimidad. La primera cuestion se
expresO en la intencion de evaluar si los diputados de la Asamblea habian actuado
conforme a las instrucciones otorgadas por sus representados (y por lo tanto, de
manera legitima) por lo que la naturaleza problematica del mandato imperativo qued6
al descubierto.#! Pero el problema de la legitimidad de los representantes en la
percepcién de los actores también referia a otra dimension : cual debia ser el sujeto
representado, es decir, cuél debia ser el sujeto de imputacion soberana. La Asamblea
Constituyente habia pretendido instaurar la idea de una “naciéon” abstracta como sujeto
soberano, negando asi la calidad soberana de los pueblos.4? Los diputados dejaban
entonces de ser meros voceros de su comunidad de origen para pasar a encarnar un
principio inédito : la voluntad general de la nacién constituida en los 6rganos
deliberativos de gobierno.43 En 1815, esa idea de superioridad de la nacion gozaba de un
profundo descrédito, por lo que la Comisiéon Civil insisti6 en individualizar a quienes,
durante las sesiones de la Asamblea, habian votado “la creacion y elevacion de
Diputados de los pueblos 4 la de Diputados Nacionales”.44
Los diputados procesados fueron ademas cuestionados por no haber tomado medidas
destinadas a contener los desmanes de los directorios de Posadas y Alvear, tales como
“la arbitrariedad” demostrada en “el manejo de los negocios publicos”, “la colocacion en
los empleos” de familiares y allegados, el abandono en el que se encontraban los
ejércitos, “la opresion y abatimiento” con los que se habia tratado a “los pueblos”, la
declaracion de “la guerra civil entre orientales y occidentales” y la adopciéon de dos
disposiciones calificadas como “abuso de poder” : la suspension del decreto de
seguridad individual y el decreto que establecia la pena de muerte para todos aquellos
que atentaran contra el gobierno.45
Todas las acusaciones realizadas (la influencia que ejercian unos hombres sobre
otros, la subordinacién del poder legislativo al ejecutivo, el reparto arbitrario de cargos,
el traslado de la deliberacion del ambito piblico al privado) confluyeron en el principal
cargo imputado : el “delito de facciéon”. Para los fiscales, entre “la Asamblea, Gobierno y
principales clases del Estado” habia existido “una faccién o liga unida criminalmente
para sostenerse en el Gobierno arbitraria y despéticamente”.4¢ Los acusados
Monteagudo y Herrera, por ejemplo, coincidieron en reconocer su compromiso con la
administracion desplazada, a la que se habian unido por estar “animados de las mismas
ideas”, pero sostuvieron que ello no bastaba para reputarlos como “facciosos.”7 Las
dafancac ancavadac nn fiaran enficientes, y las practicas politicas de quienes habian
le la Asamblea fueron catalogadas como facciosas e
lictivas. Aunque la condena a la divisién del cuerpo
10 constituy6é una novedad de la época, si lo fue el
en el juicio.48
»misiéon a comienzos de julio de 1815 senal6 como
s, Monteagudo, Vieytes y Gomez de “crimenes
de la patria”, de usurpar “contra la voluntad de los
res mas encumbrados y de desplegar “un despotismo”
)s de la revolucidon”.49 Las penas impuestas abarcaron
narinos o més cercanos, la confinaciéon en alguna
pana de Buenos Aires, el embargo de bienes. Algunos
rtiz, Sainz de Cavia, Lopez y Luzuriaga — fueron
1do delito manifiesto en su contra, pero si advertidos
Personnaliser una conducta imparcial” que impidiera “ser sindicada
icto fue remitido al asesor general del gobierno, Juan
robaciéon y publicaciéon en la Gazeta, y justifico la
e “la naturaleza de los crimenes” representaba un
iridad del pais y de los ciudadanos”.5!
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El delito de “alta traicion” en el fallido
juicio de 1820

Luego de la malograda experiencia de la Asamblea del afio XIII, un nuevo congreso
se reuni6 en Tucuman en marzo de 1816. Aunque en julio declar6 la independencia de
las Provincias Unidas en Sud América, quedaba pendiente la determinacion de la futura
organizaciéon constitucional. Las discusiones respecto de la forma de gobierno a
establecerse (monarquia o republica, centralismo o federalismo) atraves6 todo el
periodo que transcurri6 entre la independencia y la Constitucién, finalmente
sancionada en 1819.52 La forma de gobierno permaneci6 indefinida, pero el caracter
centralista de dicha constituciéon potenci6 el enfrentamiento con los sectores federales
del Litoral, cuyas fuerzas militares derrotaron en Cepeda a los ejércitos directoriales y
provocaron la disolucion del Congreso y la caida del poder central a comienzos de 1820.
El Cabildo portefio reasumio6 la autoridad de la ciudad y de la provincia — ya que no fue
reconocido por el resto de los territorios — y convoco a un cabildo abierto que designé a
doce ciudadanos para integrar la primera Junta de Representantes de Buenos Aires. La
Junta designo6 para el cargo de gobernador a Manuel de Sarratea.

El 23 de febrero de 1820 Sarratea firmé con Francisco Ramirez y Estanislao Lopez,
gobernadores de Entre Rios y Santa Fe respectivamente, el Tratado del Pilar. El
acuerdo rubrico6 la paz, estableci6 que la futura organizacion del pais se asentaria sobre
el principio federal y convoco a un futuro congreso en San Lorenzo para debatir dicha
cuestion. Los gobernadores del Litoral se comprometieron a retirar sus fuerzas
militares a cambio de que la provincia de Buenos Aires aceptase declarar la libre
navegacién de los rios y enjuiciar a los miembros del Directorio y del Congreso que
habian sido relevados. En el articulo siete del Tratado se indicaba que, si bien la
anterior “administracion” habia sido depuesta por obra de “la voluntad general” debido
al peligro que corria “la libertad de la Nacion”, los “Xefes del Exercito Federal” exigian
la realizacion de un juicio publico en el cual se justificaran los “motivos poderosos” por
los cuales habian declarado la guerra a Buenos Aires”.53 Aunque los lideres militares y
politicos de las provincias de Entre Rios y Santa Fe habian dispuesto tales disposiciones
para salvar la “libertad de la Nacién”, no detentaban la representacién del resto de los
territorios, como si habia sucedido en 1813 con la Asamblea General Constituyente y en
1815 con el Cabildo de Buenos Aires. La imposible reconstitucion de la autoridad
central en 1820 y el inicio del proceso por el cual surgieron los estados provinciales
autonomos se reflejan en la particular dindmica adoptada en este proceso judicial.

Luego de la ratificacion del Tratado del Pilar por parte de la Junta de Representantes
de Buenos Aires, y de afrontar una “pueblada” en su contra que lo despojo de su cargo
durante unos pocos dias, a mediados de marzo Sarratea anunci6 por medio de un
Tomde lefets An1 2ofefe T - At brindaba una somera descripeion de los afios del

mgreso General Constituyente, que aporta algunos de
al crimen imputado : el delito de “alta traicion”. La
a caracterizada como una “tirania”, cuyo proposito
en una situaciéon de “impotencia y degradacion” que
ependencia y libertad proclamada” para asi volver “a
de Borbon”.54
centro por lo tanto en las gestiones realizadas por los
rey en el territorio rioplatense.?> La disolucion del
to de las provincias autbnomas en 1820 marcaron el
tos monarquicos, siendo aceptada progresivamente la
va para dar fin a la indefinici6n del sistema politico.
'ma representativo como modo de gestionar el poder
nento una identificacién plena con la republica. La
Personnaliser uia una opcién patrocinada por muchos para hacer
te respecto de la forma de gobierno que las Provincias
clararse la independencia en 1816.5% Los diversos
ados — incluida la Constitucién de 1819 — habian
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abordado la cuestion de manera vaga, habilitindose asi disputas acaloradas en torno a
las alternativas esgrimidas que, por otro lado, podian combinar de maneras diversas las
formas republicanas o monarquico-constitucionales con los modos de distribucion del
poder a nivel territorial (proyectos centralistas o de unidad versus proyectos federales o
confederales).57

Si bien el cuestionamiento de Sarratea incluia a la misién diplomatica realizada en
Francia para concertar la coronaciéon del Principe de Luca, su acusacién estaba dirigida
fundamentalmente a las negociaciones con la Corte del Brasil que el Congreso General
Constituyente habia entablado para instaurar, luego de la declaraciéon de la
independencia, una forma de gobierno monarquica en el territorio rioplatense. La
impugnacion de dicho proyecto era doble : no s6lo se cuestionaba el hecho de planificar
la coronacion de un monarca sino también que éste estuviese vinculado con la Corte
portuguesa, a la cual se habia mirado con aversiéon desde la época colonial. Para el
momento del procesamiento, la antipatia se habia transformado en hostilidad abierta
como consecuencia del avance de las tropas luso-brasilenas sobre la Banda Oriental en
1816. La gravedad del asunto radicaba ademas en que dicho avance parecia haber
contado con el beneplacito del Directorio, que en su disputa con el lider de la Liga de los
Pueblos Libres, José Gervasio Artigas, habia adoptado la pasividad como estrategia
durante la confrontacién. De esta manera, y como sefiald Halperin Donghi en su clasico
Revolucion y Guerra, las pretensiones monarquicas y la tibieza demostrada por el
régimen directorial frente a la politica expansionista de la Corte luso-brasilefia, dieron
forma al argumento de que la ideologia revolucionaria habia sido traicionada por
quienes habian formado parte de la administracién previa.58 Ese argumento resultd
exitoso puesto que habia logrado abroquelar a los vencedores de Cepeda y a la
oposicién en la capital bajo la premisa de que la reivindicaciéon de la ideologia
revolucionaria debia plasmarse en la busqueda de un nuevo orden republicano y
federal. Una cuestion que habia sido planteada en el Tratado del Pilar, pero que con el
inicio del proceso judicial adopt6 una forma mas acabada.

Luego de comunicar la apertura del proceso judicial, Sarratea dispuso sus bases
procedimentales. Autoriz6 que las actas secretas del Congreso fuesen revisadas y usadas
como testimonios, nombr6 como fiscal acusador a Juan Bautista Villegas y aclar6 que
su gobierno sb6lo se encargaria de sustanciar las causas y ponerlas en estado de
sentencia, ya que, debido a la gravedad del asunto, “los pueblos” fallarian sobre los
imputados arrestados. Para pronunciar los veredictos, se invitaria por medio de
circulares a “las provincias interesadas” a que nombrasen cada una un juez que debia
presentarse en Buenos Aires. De no acordar con esta modalidad, los diputados podrian
ser remitidos junto con sus causas respectivas, para que cada “pueblo” lo juzgase por si
mismo. El gobierno de Buenos Aires por su parte se comprometia a publicar
diariamente en la Gazeta todo lo obrado en el juicio.5?

Qnlamanta ca cnncarvan al armige de recibo de la sala capitular de Tucuman y la

u par de Cérdoba, que también habia recibido misiva
ano pidiendo “someter a juicio su conducta
obés acordo6 por mayoria de votos reclamar la persona
actuado para su juzgamiento, por lo que el gobierno
ano salir de la ciudad en el plazo de tres dias con el
On se observa una logica representativa que coloca la
2ir, en opini6én del Cabildo de Cordoba, el desempeio
bia ser evaluado por el sujeto soberano que le habia
bargo, una solicitud presentada por el diputado de
u provincia revelaria una fuerte disputa no sélo en
-nador Sarratea para enjuiciar a los acusados sino
iputaciéon soberana ante los cuales los gobernantes
| de comisionados.®!

Personnaliser iso al diputado de Catamarca ya que consider6 que la
risdiccion de su respectivo “comitente”. Pero el asesor
» rechazo la resolucion del fiscal, que presentd su

altercado. Agrelo sostuvo que los diputados eran
i bien admitia que los congresales habian sido electos
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por cada “Pueblo” para actuar como sus comisionados, este hecho no significaba que la
“Nacion” quedara relegada como su comitente porque su representacion se encontraba
subsumida en ese nombramiento. Para el asesor, las representaciones no eran
excluyentes entre si aunque le otorgaba preeminencia a la “Nacién”, por lo que a “los
pueblos” les correspondia enviar magistrados para juzgar “separadamente” a sus
representantes o para “residenciarlos & todos” integrando un “Tribunal Supremo
General dé la Nacion.62

31 Para el momento en que se estaba desarrollando la causa era esencial determinar si la
evaluacion del desempeifio de los procesados concernia a la nacion o a los pueblos y las
provincias porque implicaba establecer qué autoridad haria uso de esa atribucion
soberana, delineando una relacién especifica entre ésta y el resto de los cuerpos
territoriales sobre los que pretendia imponer su jurisdiccion. Durante los juicios de
1813 y 1815, la Asamblea General Constituyente y el Cabildo de Buenos Aires asumieron
la revision judicial, a través de comisiones especiales, de la actuaciéon de los gobiernos
precedentes. Aunque sustentados en logicas diferentes respecto de la asuncion de la
soberania, ninguno fue impugnado en ese rol puesto que detentaban la representacion
incuestionable de — practicamente — todo el territorio rioplatense. Es decir, los
procedimientos judiciales encarados no fueron objetados porque las autoridades que
los habian originado no fueron puestas en entredicho como si sucederia en 1820.

32 A fines de abril de 1820 se realizaron elecciones para designar una nueva Junta de
Representantes. Conocidos los resultados, Sarratea vet6 y mand6 arrestar a los
representantes electos Tomas de Anchorena, Juan José Paso, Vicente Lopez y Juan
Pedro Aguirre con el argumento de que estaban siendo procesados por haber integrado
la administracion anterior. Con el 4&nimo de defenderse de las acusaciones lanzadas por
Sarratea, Anchorena inici6 un intercambio sustancioso de comunicaciones piblicas con
el gobernador que constituye una pieza valiosa de informacién complementaria, puesto
que la causa no super6 las instancias preliminares y los imputados no llegaron a ser
interrogados por el fiscal.

33 Frente a los cargos de pretender instaurar una forma de gobierno mondarquica,
Anchorena apunt6 contra Sarratea recordandole las misiones diplomaticas que, como
enviado durante el Directorio de Posadas, habia realizado en Madrid y Londres para
coronar como rey del Rio de la Plata a un integrante de la familia de Borbon. Ademas de
impugnar la trayectoria politica de su adversario, examindé cuidadosamente los
proyectos monarquicos de cada uno para demostrar que “entre los dos estremos de
coronar un infante del Brasil, o de Espana” era preferible el primero. Anchorena
reconocia que el establecimiento de una monarquia habia sido expresamente prohibido
en las instrucciones de los diputados del Congreso, pero la decisién de desatenderlas
habia obedecido a la meta superior de afirmar la independencia.®3 Por otro lado, la
eleccion de la Corte portuguesa asentada en Brasil por sobre las casas reinantes
anranaac imnlicaha nn oirn ama permitiria contraponer Europa y América. En el

dejaba de ser “otro” para ser parte de la América, y
caracterizar a Europa. Por altimo, la sanciéon de una
cubierto, ya que la propuesta monarquica quedaria
»ases de la organizacion politica de los territorios
ependencia alcanzada respecto de la Corona espafiola
jando en claro — y por escrito — los limites de dicha
'i6n y americanizacion de la monarquia (valiéndose
za emparentado con los Borbones) tendria entonces
a : acabaria con la indefinicion del sistema politico al
1o en el concierto de naciones y pondria un freno a las
anexar el Rio de la Plata a sus dominios.%4
presentantes resolvid liberar e incorporar a los
Il gobernador para que le enviara los procesos que
Personnaliser las causas, Sarratea renunci6 a su cargo y se dio a la
derivo en la suspension definitiva del proceso judicial
[ratado del Pilar. Poco después, la Junta nombr6 una
evaluar las administraciones de Pueyrredéon y de
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Sarratea.®® Sin embargo, no hay indicios de que el nuevo juicio de residencia se haya
concretado.

Consideraciones finales. Tres juicios,
tres momentos del orden revolucionario

35 Los denominados de manera estilizada “juicios de residencia” evidenciaron el desafio
de enjuiciar al poder de turno durante la primera década revolucionaria. Aunque
inicialmente se recurrié a un mecanismo institucional que procedente de la tradicion
hispanica, los principios gestados con la revolucion y la indefiniciéon en torno a la
ingenieria politica que adoptaria el nuevo orden hicieron que la “rendiciéon de cuentas”
de los gobernantes al término de sus funciones se tornara atin mas problematica. A las
dificultades que supuso la implementacion de la nociéon de division de poderes se sumd
la cuestion irresuelta de a qué sujeto imputar la soberania y, por lo tanto, a cual
autoridad correspondia la atribuciéon de juzgar el desempeno de quienes habian
ocupado las mas altas magistraturas en el gobierno. Asi, el uso de dicha atribuciéon
recayé sucesivamente en diversas entidades soberanas (la nacién, los pueblos, las
provincias), por lo que los procedimientos judiciales fueron efectivizados por aquellas
autoridades que se habian arrogado, a partir de diferentes logicas, su representacion
(Asamblea General Constituyente, Cabildo de Buenos Aires, gobiernos provinciales).
Las tensiones derivadas de las relaciones entre esas autoridades y los cuerpos
territoriales sobre los que aspiraban a imponer su jurisdiccién se advierten de manera
descarnada en el frustrado juicio contra los miembros del Directorio y del Congreso en
1820.

36 Por otro lado, las variaciones que exhiben los delitos imputados y los alegatos de
defensa en los procesos judiciales de 1813, 1815 y 1820 condensan los dilemas que la
revolucion debi6 enfrentar en cada uno de esos momentos. La sombra jacobina que
atraveso la Residencia de 1813 se manifiesta en la voluntad de mantener el principio de
unanimidad revolucionaria. Alli la revolucion se represent6 como un todo expresado en
el consenso en torno a la disoluciéon del orden colonial y la defensa de la libertad
conquistada en 1810. Cualquier amenaza a esa conquista suponia un peligro que era
preciso condenar. La voluntad unanimista implicaba entonces asociar la gesta
revolucionaria a una defensa patridtica de la libertad, amenazada por los ejércitos
realistas y portugueses. Cabe destacar que, en este caso, no era la “cuestion
monarquica” la que estaba en jaque en el juicio de 1813 al individualizar como enemigos
a Espafia o Portugal, sino la propia supervivencia del nuevo orden que ain no habia
declarado su independencia. A su vez, la asimétrica amnistia decretada en 1814
Anctinada o wannmananor ace ypidad a través de la reconciliacion, pretendio

wés del castigo “ejemplar” infligido en Saavedra y

iio, la concepcién de una revoluciéon en disputa se
sentativo y el principio de division de poderes. La
ania se tradujo en la consiguiente indefinicion de
'i6n y pueblos, poder ejecutivo y legislativo, mandato
desfilaron en el proceso como instrumentos de la
2 sentido, el delito de faccion sobre el que pivoteo el
a tipificacion y el intento de criminalizar acciones que
o — y condenado — imponer la unanimidad de un
:erés por castigar, nuevamente de manera ejemplar, a
luntad general” violando los derechos de los pueblos
ian.

Personnaliser 1tré en discusion fue la forma de gobierno a adoptar y
uicos encarnados por el gobierno que estaba siendo
1dependencia habia resuelto el nuevo estatus politico
las en “nacion” pero no habia logrado resolverse su
le 1819 dejaba al desnudo un formato constituyente
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que no soélo era centralista sino que estaba sospechado de instaurar una monarquia en
connivencia con cortes extranjeras. La sustanciacion del juicio qued6 entrampada en el
dilema no resuelto del sujeto de imputacién de la soberania al disolverse el poder
central v no lograr acordar en qué cuerpos debia recaer el enjuiciamiento de las
autoridades procesadas. Se abria a partir de entonces un conflicto nuevo en términos de
los sujetos soberanos contendientes pero que hundia sus raices en la experiencia
revolucionaria. Una experiencia en la que las dirigencias padecieron la constante
amenaza de verse desplazadas del podio del poder al banquillo de los acusados.
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