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En el marco del proyecto de investigacion sobre Alternativas de
Desarrollo Rural y Formas de Organizacion Social (ALDER, proyecto 16H161
del Proince), la realizacion del Censo de Ocupantes de Tierras Privadas de
Misiones (COT) en 2003 y 2004 constituy6 el primer reconocimiento integral
de una realidad que se venia palpando fragmentariamente desde la década de
1990.

Desde sus inicios, las actividades del proyecto ALDER estuvieron
encaminadas a dar cuenta de las configuraciones agrarias del nordeste
provincial, zona de avance de la frontera agricola, favorecida por la expansion
del cultivo de tabaco Burley y la disponibilidad de tierras fiscales.

La década de 1990 coincide con el agotamiento de la reserva de tierras
fiscales y la intensificacion de los procesos de concentracion fundiaria en
la provincia, vinculados a la expansion forestal, dominada por empresas y
corporaciones transnacionales.

Estas dinamicas limitan fuertemente el alcance de la ocupacion
espontanea, via tradicional de constitucion de la agricultura familiar en
Misiones. La problematica de la ocupacion de propiedades se plantea a fines
de la década del ‘90 , fruto de la conjuncion de los procesos que venimos
resefiando y del accionar de organizaciones de desarrollo y eclesidsticas que
colaboran en la defensa de los derechos de los ocupantes. En efecto, hasta el
presente la cuestion de la tierra quedo al margen de las acciones estatales de
desarrollo rural en Misiones, y fue asumida por las ONGs convirtiéndose en
un eje principal de su accionar.

En este sentido, la realizacion del Censo es parte de una estrategia
tendiente a lograr el reconocimiento de los ocupantes como actores agrarios y
su inclusion en las politicas publicas dirigidas a la poblacion rural vulnerable
(el Programa Social Agropecuario —PSA—, por ejemplo).

1 El Primer Encuentro por la Tierra se realiza en 1997 y la Comision Central de Tierras de Pozo Azul se constituye en el afio
2000.



Con la presentacion de este nimero de la revista Estudios Regionales
integramente dedicado al Censo se pretende dar a difusion los resultados del
mismo como un aporte al conocimiento de esta realidad, que podré resultar
de utilidad tanto para los propios ocupantes y las ONGs que los apoyan en su
lucha, como para los técnicos y planificadores de organismos gubernamentales
y los cientificos sociales en general.

Primero se presenta un texto dedicado a relatar las condiciones de
realizacion del Censo y describir las principales opciones metodologicas
adoptadas.

Luego, el grueso de la publicacion esta dedicado a difundir la mayor
parte de los datos que han sido procesados hasta el presente. Estos datos
consisten en tablas de contingencia que se presentan en crudo, desprovistas
de cualquier comentario o andlisis (con la excepcion de algunas leyendas
aclaratorias cuando su significado no es de por si evidente).

Por ultimo, se reproduce la Ley Provincial N° 4.093 aprobada por la
Cémara de Representantes y promulgada por el Poder Ejecutivo como un
marco juridico para dar solucion al problema de las ocupaciones de tierras en
Misiones. A continuacion del texto de esta Ley, se incluye un comentario a
cargo de Gabriela Schiavoni acerca de su significado.

Es evidente que a través del Censo de Ocupantes de Tierras se ha
producido una cantidad mucho mayor de datos que la que se ha alcanzado
a reflejar en este informe. Esta masa de informacion habréd de ser analizada
en el futuro para lograr un conocimiento lo més exacto posible de las
caracteristicas socioecondmicas de las familias ocupantes asi como de la
dindmica de los procesos de instalacion. Estos analisis —algunos de ellos
sumamente laboriosos y consumidores de tiempo— podran ser realizados en
los proximos afos por el equipo del proyecto ALDER.

Entretanto, resulta oportuno sintetizar muy brevemente algunos de los
resultados mas significativos ya alcanzados a través de esta investigacion.

1. Se ha logrado una cuantificacion de los siguientes aspectos que
caracterizan la situacion de ocupacion de las diez propiedades que fueron
censadas y que totalizan una extension de 104.000 has. De esta superficie,
las 1648 familias registradas estan ocupando 59.500 has. repartidas en 1837
lotes.

2. Las estrategias que ponen en juego las familias al instalarse en
propiedades privadas revisten caracteristicas semejantes a las seguidas
tradicionalmente en el pasado por los productores agricolas familiares
en nuestra Provincia, cuando existia disponibilidad de tierras fiscales. La
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expansion doméstica actiia como el principal motor de la apropiacion de la
tierra y los padres ocupan lotes con el fin de instalar a sus hijos.

3. En términos generales, se trata muy mayoritariamente de gente
dedicada a la agricultura sobre una base familiar, y que ademas es de origen
rural (hijos de agricultores o residentes en zonas rurales). Asimismo, el 87 %
de los lotes censados son reivindicados por titulares nacidos en la Argentina,
y el 96% por personas que poseen el Documento Nacional de Identidad
argentino.

4. Se trata, por lo general, de una poblacion extremadamente pobre,
cuyas condiciones de vida en lo educativo, sanitario y habitacional son de
una precariedad extrema. Existe con todo algun grado de diferenciacion
interna, registrandose un sector muy reducido de productores capitalizados
que plantan tabaco en escalas importantes. Pero, gruesamente, la poblacion
se divide en una amplia mayoria de pequenos agricultores que combinan la
produccion para la venta y para el autoconsumo, y un sector importante de
peones rurales que llevan adelante una agricultura de subsistencia. En general,
el nivel de capitalizacion de estas familias es bajisimo, cuando no es nulo. Si la
regularizacion de sus tenencias es una condicidon necesaria para la viabilidad
de sus explotaciones, no se puede esperar que sea una condicion suficiente.






El Censo de Ocupantes de Tierras privadas:
Disefio metodoldgico y ejecucion

El Censo de Ocupantes de Tierras pri-
vadas en Misiones (COT) se ha realizado en
el marco de un convenio suscripto entre la
APHYDAL (Asociacion de Promocion Hu-
mana para el Desarrollo Agroecolédgico Local)
y la Facultad de Humanidades y Ciencias So-
ciales de la Universidad Nacional de Misio-
nes'.

Los recursos para la realizacion del Cen-
so fueron aportados por las instituciones par-
ticipantes. A tal efecto, la APHYDAL obtuvo
un subsidio del Gobierno Provincial destinado
a solventar los gastos originados en el trabajo
de campo y en el procesamiento de la informa-
cion del Censo.

El censo de ocupantes tuvo lugar en diez
propiedades localizadas en los tres Departa-
mentos del nordeste de Misiones: Guarani,
San Pedro y Gral. M. Belgrano (los munici-
pios involucrados son los de San Vicente, San
Pedro y Bernardo de Irigoyen).

Las propiedades ocupadas son de carac-
teristicas bastante diferentes: en tres casos, se
trata de muy grandes extensiones (Interconti-
nental de 35.156 has., Joison de 30.000 has.,
Colonizadora Misionera con 29.000 has.).
Pero también fueron censadas propiedades
de reducida extension: Schmidt (660 has.), El
portefio (600) y El triunfo (334)%.

La forma caracteristica de la lucha por
la tierra en Misiones reviste rasgos peculiares
que difieren de las invasiones publicas y ma-
sivas, propias del accionar del MST en Bra-
sil, que desde hace quince afios se han con-
vertido en la version mas conocida del proble-
ma. En el caso de Misiones, se trata mas bien
de ocupaciones paulatinas, silenciosas, lleva-
das a cabo de manera espontanea e individual
por agricultores y peones rurales, en las que el
accionar de las organizaciones viene después
y estd orientado a garantizar la permanencia
en la tierra ya ocupada, mas que a lograr con-
quistarla.

En términos de las tipologias de situa-
ciones incluidas en un estudio reciente sobre
los asentamientos de la reforma agraria en
Brasil en los ultimos treinta afios®, el caso de
Misiones es semejante a la region del sudes-
te de Pard (Amazonia oriental), en la que los
asentamientos representan una especie de “re-
gularizacion” de areas previamente ocupadas
por pequefios agricultores. Bajo esta modali-
dad, la iniciativa de ocupar la tierra parte de
los mismos productores, y el apoyo de media-
dores so6lo se vuelve necesario cuando surgen
represalias, bajo la forma de amenazas, presio-
nes o violencia directa.

1 En la fase inicial en 2003 también particip6 el INDES (Instituto de Desarrollo Social y Promocién Humana).

2 Las recomendaciones del MST en Brasil establecen que para conquistar la tierra hay que escoger un area extensa, nunca me-
nor de 700 has. y en algunas regiones como Mato Grosso, no menor de 1.500 has., que produzca poco o nada, que no esté
cumpliendo con su funcién social. En Brasil se consideran latifundios las propiedades superiores a las 5.000 has.

3 LEITE S., HEREDIA B., MEDEIROS L., PALMEIRA M., CINTRAO R., 2004, Impacto dos Assentamentos. Um estudo sobre o

meio rural brasileiro, Sdo Paulo, Unesp.



Mapa I: Ubicacion de las propiedades censadas en Misiones

PARAGURY

CORRBRIENTES
(Arg.)

Si bien las organizaciones utilizan el
1éxico popularizado por el MST (“ocupacion”,
“asentamiento”), el sentido de estas denomi-
naciones es aqui algo mas laxo*.

La adscripcion territorial de los ocupan-
tes se da en términos de colectividades locales
(parajes, picadas). La organizacion de la lucha
por la tierra oficializa distinciones existentes
o crea diferenciaciones nuevas; en las grandes
propiedades censadas se reconoce la existen-
cia de varios “asentamientos” aunque en zo-
nas de poblamiento disperso como en algu-
nos sectores de Joison o de la Intercontinental,
la existencia social de estos asentamientos es
bastante relativa.

alntercontinental
| Porteiio

Riccieri]s2 Colonigadora
AMondgri

A El Triunffo

BRASIL

1.1 DESCRIPCION DE LAS
PROPIEDADES CENSADAS

Intercontinental

La Intercontinental Compafiia Madere-
ra Sociedad Anonima abarca 35.156 has. ubi-
cadas en el depto. Gral Belgrano. Comen-
70 a trabajar en 1936 (Grupo Dreyfus, Ban-
ca Rostchild). En 1972 la propiedad es adqui-
rida por el Banco Cooperativo San Miguel que
instala un aserradero y una laminadora. A fi-
nes de 1980 la empresa se declara en quiebra 'y
como la propiedad estaba hipotecada, se hace
cargo el Banco Nacion que la pone a rema-

4 El término “asentamiento” hace referencia a la tierra conquistada, utilizada para la produccién agropecuaria. “Ocupacion”, a su
vez, remite a una medida de presién, comparable al derecho de huelga para los trabajadores urbanos: es un instrumento de

lucha para exigir derechos.
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te en 1999. Se trata principalmente de super-
ficies con monte nativo explotado y s6lo 150
has. reforestadas. El poblamiento agricola esta
compuesto por algunos ex—peones forestales
a quienes la empresa adeudaba jornales y por
agricultores instalados en forma simultanea a
la actividad extractiva, provenientes de otras
zonas de Misiones y del sur de Brasil. Inter-
namente a esta propiedad se pueden distinguir
varios asentamientos: Tres Vecinos, Cruce In-
ter, Inter Vieja, Pirai Mini, Picada 10, Km. 80
y Picada Union.

Joison

Gran propiedad de alrededor de 30.000
has. en el Departamento de General Belgra-
no, dedicada a la explotacion de monte nativo
(Compafiia Maderera Industrial Comercial Fi-
nanciera e Inmobiliaria S. A.), y pertenecien-
te a varios duefios (Sofia, Carlos y Julio Joi-
son). Comprende una zona de mayor concen-
tracion de poblacion, proxima a Dos Herma-
nas (Pinares, Laguna Azul) pero, en general,
presenta un patréon de asentamiento disperso
y las vias de comunicacion estan escasamen-
te desarrolladas.

La separacion residencia/explotacion
caracteriza el poblamiento, de modo que una
parte de la familia permanece en las areas mas
accesibles mientras otros miembros se trasla-
dan al interior de la propiedad, ocupando zo-
nas alejadas en las que llevan a cabo las ac-
tividades productivas (cria de cerdos sueltos,
sembrados de maiz, etc). El A® Barracén o
Urugua-i y la Ruta Provincial N° 18 constitu-
yen las principales referencias del poblamien-
to disperso; los ocupantes situados al norte de
esa linea dependen principalmente de las lo-
calidades de Gramado y Telina, mientras que
los situados al sur se hallan vinculados a Dos

Hermanas.

Este patron de ocupacion que articula
una zona residencial accesible y otra mas ale-
jada y salvaje, en la que se desarrolla la acti-
vidad productiva ha sido estudiado también en
otras fronteras agrarias (cfr. Velho, 1979%). En
el caso de Joison, la alternancia residencia/ex-
plotacion pone de manifiesto el avance de la
frontera agricola y sefiala la transicion de un
poblamiento vinculado principalmente a la ac-
tividad forestal (centros poblados constituidos
por asalariados forestales) hacia sistemas de
uso del espacio centrados crecientemente en
la agricultura y la cria de animales.

En Joison se encuentran casos de produc-
tores relativamente bien establecidos, que ini-
ciaron la ocupacion adquiriendo mejoras en te-
rrenos considerados fiscales. Recién a comien-
zos de 1980, cuando se efectiia la mensura de
la propiedad y se establecen los limites defi-
nitivos, toman conocimiento que son ocupan-
tes de tierras privadas. En algunos casos, es-
tos productores tienen explotaciones consoli-
dadas, con cierto grado de mecanizacion (trac-
tor), cultivos perennes, potreros y otras inver-
siones (estanque para pisicultura, por €j.).

Las areas mas conflictivas del asenta-
miento son las parcelas con ocupantes que fue-
ron vendidas a terceros en la década de 1980
(1000 ha vendidas por Sofia Joison a Bruno
Drossler, “el leitero”, en las proximidades de
Dos Hermanas) y otra parcela, vendida a Sa-
torre y otros que corresponde al asentamien-
to El portefo.

Colonizadora
Esta propiedad comprende 29.000 has.

ubicada en el depto. San Pedro perteneciente
a la empresa Colonizadora S. A. Inmobiliaria,

5 En la frontera agraria amazénica, Velho (Capitalismo autoritario e campesinato, San Pablo—Rio de Janeiro, Difel.1979) carac-
teriza un fenémeno semejante en términos de la oposicién orilla/centro. Asi, a diferencia del primer poblamiento amazénico or-
ganizado en torno a los rios (la orilla), la ocupacion agricola muestra su caracter radicalmente nuevo por el hecho que su refe-
rencia es el interior (el centro, el monte), donde estan situadas las tierras desocupadas.



Agricola e Industrial. La tierra fue adquirida
en 1948 a la sociedad Victoria de Coloniza-
cion y la propiedad pertenecia originariamen-
te a Adolfo Schwelm (fundador de Eldorado).
Las principales actividades de la empresa fue-
ron la explotacion de monte nativo y la trans-
formacion de la madera en el lugar. Durante
la década de 1980, a semejanza de otros es-
tablecimentos madereros la empresa atravie-
sa dificultades econémicas que se traducen en
deudas impositivas, cierre del aserradero, etc..
Algunas fracciones fueron vendidas y actual-
mente son operadas por otras sociedades (“Los
Cencerros SA” y “Mondori SRL”). El primer
poblamiento estd constituido por los trabaja-
dores forestales y peones de aserradero. En las
ultimas décadas se instalan en las tierras in-
activas agricultores provenientes de colonias
mas antiguas de Misiones. En el limite entre
Colonizadora y la Intercontinental estd ubica-
da la localidad de Pozo Azul, epicentro me-
diatico de las luchas por la tierra en Misiones.
Los otros asentamientos dentro de esta propie-
dad son: El Progreso, Km. 80, Km. 90, Juani-
ta, Pirai Guazu, Polvorin, Portéon Viejo y Pi-
rai Mini.

Agroforestal

Extension de aproximadamente 4000
has., ubicada en el depto Guarani que pertene-
ci6 a la empresa Cato S.R.L., dedicada a la ex-
plotacion de monte y reforestacion. Las deu-
das impositivas y la falta de cumplimiento de
las obligaciones crediticias son las principales
causas del abandono de la propiedad. El pre-
dio, proximo a la localidad de San Vicente y a
la Ruta Nacional N° 14, es contigiio de la pro-
piedad Maderil, uno de los asentamientos en
tierras privadas mas antiguos de la zona (me-
diados de la década de 1960). La instalacion
agricola de Agroforestal comprende en gran
medida los excedentes poblacionales de Ma-
deril. Los pobladores de Agroforestal distin-
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guen alguna division en asentamientos, como
Colonia San Ramén y Lote 15.

Maderil

Es una ocupacion de mas larga data (me-
diados de la década de 1960) que comprende
3017 ha, en el Depto. Guarani, proximas a la
ciudad de San Vicente, lindante con la Agro-
forestal, de constitucion mas reciente. El ori-
gen de este nilicleo es semejante al de la mayo-
ria de las ocupaciones de tierras privadas del
nordeste provincial, ya que se trata de una em-
presa de explotacion de monte nativo que una
vez concluida la etapa extractiva, deja inacti-
vas las tierras. El asentamiento se organiza to-
mando como referencia los kilémetros de la
Ruta Nacional N° 14 (corresponde a los Km
1264, 1267 y 1268); en estos ultimos, proxi-
mos a Agroforestal, se encuentran los pobla-
dores mas antiguos.

Mondori

Este asentamiento (de aproximadamen-
te 1000 has.) en el Departamento de San Pedro
estd compuesto por menos de quince familias,
sobre la Ruta Provincial N°17, a la altura del
paraje El Progreso ubicado en la propiedad de
Colonizadora Misionera Sociedad Anonima.
Mondori es una fraccion de tierra en la que es-
tan localizadas la escuela (N° 399), una capi-
lla catdlica y las instalaciones de un aserradero
fuera de funcionamiento. Algunos pobladores
ocupan la tierra desde hace mas de 30 afios y
refieren que la propiedad pertenecia a Queiros,
quien habria autorizado el poblamiento. Hace
algunos afios se presentd como duefio el admi-
nistrador de “Los Cencerros SA” y “Mondo-
ri SRL” —firmas propietarias de montes nati-
vos en explotacion, vinculadas a Colonizado-
ra— quien hostiga constantemente a los ocu-
pantes, segun éstos alegan.



Riccieri

En el Departamento de San Pedro, este
asentamiento se localiza sobre la Ruta Pro-
vincial N° 20, frente a Porton Viejo (propie-
dad Heller, donde los ocupantes ya firmaron
un convenio pro-mensura con el propietario).
El predio (alrededor de 1000 has.) pertenece a
una compaiiia y el empresario que explota el

cos afios, considerando “que la tierra habia
quedado fisca: no habia tableros, no habia pro-
pietario™. Las casas y los rozados se hicieron
lejos de la ruta (en las pendientes del A° Vic-
toria) con el fin de eludir el control del Minis-
terio de Ecologia. A medida que se fue esta-
bilizando el poblamiento, algunos productores
que “vivian escondidos” trasladaron la vivien-
da cerca de la ruta.

Tabla 1: Datos de ubicacion, superficie y afio del censo para las distintas propiedades

PROPIEDAD Departamento Sugle;f; ie Observaciones Acfl:nssl
Intercontinental | Gral. Belgrano 35.156 | superficie exacta 2003
Joison Gral. Belgrano 30.000 | sup. aproximada 2004
Colonizadora San Pedro 29.000 | sup. aproximada 2003
Agroforestal Guarani 4.000 | sup. aproximada 2003
Maderil Guarani 3.017 | superficie exacta 2004
Riccieri San Pedro 1.000 | sup. aproximada 2004
Mondori San Pedro 1.000 | sup. aproximada 2004
Schmit San Pedro 660 | superficie exacta 2003
El portefio Gral. Belgrano 600 | sup. aproximada 2004
El triunfo San Pedro 334 | superficie exacta 2004
area censada = 104.567

aserradero es de Montecarlo. Este tltimo man-
tiene relaciones armodnicas con los pobladores,
sin embargo, recientemente hubo una orden de
desalojo y los ocupantes se sienten presiona-
dos. Varios de ellos trabajaban en la reforesta-
cion de la empresa, en las proximidades del A°
Piray Guazu. El asentamiento estd constitui-
do por agricultores provenientes de otras pro-
piedades ocupadas (Colonizadora) y de ocu-
paciones fiscales saturadas. En general estos
ocupantes se asentaron hace relativamente po-

Schmidt (o Santa Rita)

Predio de 660 has., ubicado en el Dep-
to. de San Pedro. Pertenecid a la empresa Fer-
buel Sociedad Anénima Comercial Industrial
Financiera Inmobiliaria y Agropecuaria dedi-
cada a la explotacion de monte nativo y proce-
samiento de madera en el lugar (aserradero y
laminadora). En la década del ‘80 la empresa
quiebra y la propiedad queda abandonada. Ac-
tualmente un propietario reivindica la titulari-

6 Los mapas confeccionados para la realizacién del censo de ocupantes constituyen la primera representacion del espacio en

este asentamiento.
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dad. El predio esta ubicado en las cercanias de
la Ruta Nacional N° 14, rodeado de ocupacio-
nes fiscales regularizadas cuyos excedentes de
poblamiento se instalan en Santa Rita (nombre
del asentamiento para sus ocupantes).

El porteiio

Es un predio de aproximadamente 600
has. en el Departamento de General Belgrano.
Los propietarios adquirieron las parcelas a la
familia Joison y luego intimaron a los ocupan-
tes. En este caso, se establecid un acuerdo con
los pobladores y se los reasentd en pequefos
lotes. Uno de estos pobladores, relativamente
capitalizado, dedicado a la ganaderia, hizo un
juicio y le gan6 al propietario, obteniendo el
derecho a 200 ha.

El triunfo

Es el asentamiento més pequefio (334
has.), ubicado en un excedente de mensura en
el Departamento de San Pedro, sobre la Ruta
Nacional N° 14, proximo a la localidad de Pa-
raiso y lindante con Santa Rita. Compren-
de una primera seccion, proxima a la ruta, en
la que el proceso tendiente a lograr la mensu-
ra estd mas avanzado. El poblamiento agrico-
la contintia hacia el interior, en la propiedad
de Da Motta, llegando hasta la reserva abori-
gen Guavira Poty y la reserva ambiental Ya-
guaroundi.

1.2 DISENO Y
EJECUCION DEL CENSO

Las investigaciones de este tipo invo-
lucran diferentes clases de unidades de anali-
sis. Es usual basarse en unidades colectivas,
ya sea que se las identifique como familias o
como unidades domésticas. En los censos de
poblacion a los hogares se suman otras unida-
des de analisis, como las viviendas y las perso-
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nas, mientras que en los censos agropecuarios
la explotacion suele ser la unidad principal.

Dados los objetivos de este censo, diri-
gido a obtener informacion acerca de los ocu-
pantes de tierras y sobre las tenencias reivin-
dicadas por éstos, a los efectos de la delimita-
cion del universo de investigacion, resulto in-
dispensable considerar al lote como la prime-
ra unidad de recoleccion (o “de anclaje”). Esta
decision metodologica no implica renunciar
a caracterizar las familias, sino que demanda
que los datos acerca de las unidades domésti-
cas sean reconstruidos a partir de la informa-
cion relevada a partir los lotes.

Por lote se entiende una extension de tie-
rra continua cuya posesion es reclamada por
una persona fisica, a la que se denomina “ti-
tular” del lote. El lote es en este caso el mejor
criterio de inclusion de una familia en el cen-
so. La mera residencia en la propiedad no se-
ria un criterio adecuado, porque a veces las fa-
milias no cumplen con este requisito, o bien
porque reivindican varios lotes (por ejemplo,
uno residencial sobre la ruta, y otro agricola de
mayor tamafo, a veces a varios kilémetros de
distancia del anterior).

En la etapa de preparacion del censo, se
advirtié rapidamente la existencia de casos en
que no se cumplia con lo que podria ser consi-
derada como la pauta ideal: una familia habi-
tando una vivienda localizada en un lote en el
que llevara adelante una explotacion agricola.
Aun siendo ampliamente mayoritario este pa-
tron, existe una proporcion no desdefiable de
situaciones que no se ajustan a ¢l, por diver-
sas razones. Como se vera, la variable “tipo de
lote” se ha utilizado para distinguir todas es-
tas situaciones.

En el afo 2003 el trabajo de campo co-
menzo6 el 30 de agosto en la propiedad Agrofo-
restal, y se extendio hasta el 24 de octubre en
el paraje Km. 80 de la Intercontinental. La se-
gunda etapa en 2004 comenzo el 28 de junio
en la propiedad Mondori, y se extendio hasta



el 9 de septiembre en Maderil’. Para la reali-
zacion del relevamiento, se contd como mar-
co censal con los croquis elaborados por los
delegados de cada asentamiento, lo que per-
miti6 ubicar a las unidades a censar. Ademas,
los ocupantes colaboraron con entusiasmo en
la tarea de guiar a los censistas hasta los rinco-
nes mas apartados.

La consigna impartida a los censistas era
contactarse personalmente con todos los titu-
lares de lotes y completar la cédula in situ, en
el mismo lote censado. Esta consigna fue cum-
plida en la mayoria de los casos, aunque no en
su totalidad.

Sélo se produjeron 33 rechazos por par-
te de personas que se manifestaron opuestas a
la realizacion del censo, correspondientes en
su mayoria a las propiedades de Agroforestal
(5% de los titulares rechazaron el censo) y de
Maderil (6%), en las se produjeron campanas
en contra de la realizacion del censo, impul-
sadas por los propietarios en el primer caso, y
en el segundo aparentemente por el municipio
que también apoyaria a los ocupantes en la lu-
cha por la regularizacion de la tenencia.

Por definicion, todo censo se propone
como objetivo realizar un relevamiento ex-
haustivo de una o varias poblaciones, objeti-
vo que se cumple en mayor o menor grado se-
gun los casos®. Se puede considerar que el gra-
do de cobertura del presente censo ha sido ra-
zonablemente proximo al 100%.

Un elemento comun del proceso de ocu-
pacion en las propiedades censadas es el ca-
racter familiar del poblamiento. La apropia-
cion de la tierra esta guiada por las necesida-
des de expansion doméstica y los ocupantes
que reivindican la posesion de mas de un lote
lo hacen con el objetivo de obtener parcelas
para la instalacion de sus hijos. Este proceso,

ya observado en las tierras fiscales durante las
décadas anteriores (1970, 1980), se vincula al
hecho que la instalacion agricola de los hijos
es el principal mecanismo de reproduccion so-
cial de este sector de poblacion.

En la agricultura familiar, la fision de los
hijos adultos con respecto al hogar paterno es
un proceso gradual, reflejado en una diversidad
de situaciones domésticas que complejizan el
patron cladsico “una familia, una chacra”. Las
distintas fases de autonomizacion de los hijos
por las atraviesan los hogares censados, se po-
nen de manifiesto en los multiples patrones re-
sidenciales registrados: hijos que ya disponen
de un lote pero atn residen con los padres; lo-
tes en reserva para los hijos en los que todavia
no se construyd una vivienda; etc.

La separacion de la vivienda y la explo-
tacion constituye un fendmeno propio de los
procesos de ocupacion agricola reciente. Asi,
el padre y alguno de los hijos se instalan en
zonas alejadas (monte, fondo) en las que desa-
rrollan actividades productivas (plantaciones,
cria de cerdos, ganaderia), mientras la mujer y
los hijos pequefios permanecen en los nicleos
de poblamiento mas estabilizados (mejor ac-
ceso a vias de comunicacion y servicios).

La alternancia residencia/explotacion se
organiza de distintas formas. El lote residen-
cial puede estar dedicado exclusivamente a vi-
vienda y produccion de autoconsumo, o pue-
de incluir también una parte de las actividades
productivas. El lote de explotacion, a su vez,
puede corresponder a una parcela que se ocu-
pa con el fin ulterior de instalar a uno de los hi-
jos, o tratarse de sistemas productivos basados
en la articulacién de una gran zona de expan-
sion, utilizable mientras no existe mayor pre-
sion de poblamiento .

Para estar en medida de captar estas si-

7 Denis Baranger y Gabriela Schiavoni fueron los directores del Censo. Como supervisores de campo se desempefiaron Patricia
Lizarraga,, Liliana Dieckow y Lautaro Sosa. Los censistas fueron Rita Allica, Mario Cabrera, Damian Cardozo, Ana G. Correa,
Corina Escalante, Silvia Fehlberg, Gustavo D. Fernandez, Zulma Franco, Mario A. Moraez, Mariana Otazu, Andrea Valiente,

Romina E. Zulpo. Beatriz Curtino fue la responsable de la carga de datos,

Nicosia.

y se contd con el apoyo técnico de Sandra

8 En Misiones los Censos Agropecuarios han adolecido mas de una vez de problemas de subregistro.
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tuaciones fue necesario construir la variable
tipo de lote. La distincion entre diferentes ti-
pos de lote permite reflejar esas estrategias do-
mésticas.

La categoria “lote raiz”, por ejemplo,
hace referencia mayoritariamente a la explo-
tacion paterna que gestiona tierra para la insta-
lacion agricola de los hijos, y, a su vez, la ca-
tegoria “lote de expansion” alude a esa tierra
acumulada con vistas a la instalacion de los hi-
jos. Pero la caracterizacion de los lotes habra
de variar a medida que transcurra el tiempo;
en efecto, una parcela clasificada en tlcomo
“lote de expansion” se tornara “lote tinico” en
t2 cuando concluya el proceso de separacion
del hijo adulto con respecto al hogar paterno
(cuyo lote a su vez pasara de ser “raiz” a ser
también “Unico”).

Asi, considerando que un lote es una ex-
tension de tierra continua cuya posesion es re-
clamada por una persona fisica, la variable
“tipo de lote” sirve para distinguir entre diver-
sas situaciones, con los siguientes valores:

1.“lote tnico” : es el caso mas simple, en
que una familia habita una vivienda en
un lote (muchos lotes reivindicados por
titulares emparentados caen en esta ca-
tegoria cuando no se repite ningun inte-
grante de un lote a otro).

. “lote raiz”: es el lote ocupado inicial-
mente dentro de alguna de las diez pro-
piedades censadas. Generalmente —
pero no siempre— es alli donde esta la
vivienda y donde estan registrados todos
los miembros de la UD, cuando la UD
reclama dos o mas lotes). Puede tratarse
de un lote exclusivamente residencial.

. “lote de expansion” (el destinado tipi-
camente a un hijo/a, a veces a nombre
de la cényuge). En algunos casos, este
segundo lote es el lote residencial, si se
encuentra proximo a la ruta y/o infraes-
tructura de servicios. Esta categoria se
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subdivide en dos:
3a “expansion A”: es un lote de expan-
sion de una unidad doméstica cuyo lote
raiz esta ubicado fuera de las diez pro-
piedades censadas.
3b “expansion B”: es un lote de expan-
sion de una unidad doméstica cuyo lote
raiz estd ubicado dentro de los limites
del area censada (ya sea en la misma
propiedad o en otra).
“lote ajeno”: es el lote que no es recla-
mado por quien lo habita y trabaja en ¢l
o simplemente “lo cuida”. Es el caso de
los “chacreros” y de sus familias, en tan-
to reconocen que la “titularidad” del lote
le corresponde a otra persona: el “pa-
trén”. Aunque prima facie pueda parecer
algo incongruente la inclusion de esta
categoria — que alude a un “ocupante”
de hecho que aparece como mandatario
de un “titular” que no es ni ocupante ni
propietario— lo cierto es que dentro de
la multifacética realidad estudiada se re-
gistraron diecisiete casos (1%) que caian
en ella
. “lote indeterminado”: involucra casos
de familias con varios lotes pero en los
que no se ha podido establecer si el lote
censado es del tipo “raiz” o “expansion”
por el hecho de carecer de informacion
lo suficientemente precisa sobre el otro
lote. Por ejemplo, la familia reside fuera
del lote pero se desconoce si es propieta-
ria u ocupante legitima del lote en el que
reside; o aun, no existiendo vivienda en
el lote censado, falta informacion sobre
donde vive la familia.

Para el resto de las variables no son re-
queridas mayores explicitaciones. Ya sea por-
que el significado de sus categorias es autoevi-
dente o bien porque es suficiente con adjuntar
una breve nota aclaratoria al pie de la tabla.

De este modo la presentacion de los re-



tor (para facilitar la lectura, en general se pre-
sentan las tablas primero en frecuencias abso-
lutas y luego en porcentajes).

sultados que se realiza a continuacidon consis-
te en una serie de tablas de contingencia, cuya
interpretacion y analisis queda a cargo del lec-
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EL GOBERNADOR ENTREGO A LA ONG APHIDAL CASI 60 MIL PESOS

Subsidio para la mensura
y relevamiento de tierras

« Se beneficiaran unas dos mil familias de Pozo Azul, San

Vicente, San Pedro y Bemnardo de Irigoyen *

POSADAS. La Asociacidn de Promocion
Humana y Desarrolle Agroecologi-
co local (Aphidal) recibié un subsi-
dio de 59.500 pesos que seran desti-
nados al pago de la primera etapa
que demandarad el relevamiento de
familias ocupantes de la interconti-
nental colonizadora Misionera, Pa-
raiso, Agroforestal y mensura peri-
metral de colonizaddra en San Pe-
dro.

El desembolso se realizo ayer en
la Sala de Situacién de la Casa de
Gobierno, presidida por Carlos Ro-
vira; el ministro jefe de Gabinete,
LuisJacobo; el ministro de Gobier-
no, Miguel Iturrieta; la subsecreta-
ria de Colonizacion y Tierras, Clau-
dia Gauto; el antropélogo Angel
Agliero e integrantes de la Asocia-
cion.

Agiliero sefiald que hacia 12 anos
pretendian concretar el suefio que
cada una de las familias ocupantes
pueda resolver el problema de la
seguridad de las tierras. El compro-
miso no es solo el de regularizar la
tierra sino de lograr hacer un uso
sustentable del recurso. «La expe-
riencia indica que los agricultores
son los primeros interesados en
conservar ese recurso, explotarlo
racionalmente y sacar lo necesario
para subsistir=, dijo Agiiero, al tiem-
po que acotd gue con esta iniciativa
se comenzard a solucionar definiti-
vamente unviejo problema. Existen
muchos productores «que depen-
den de esto para proyectar suvida a
future. Muchos de los hijos plantean
quedarse a trabajar la tierra y no
emigrar a las ciudades para engro-
sar los cordones de pobrezas, sostu-
vo.

Lo primero que se hara es un re-
levamiento de familias ocupantes.
Para ello se firmo un convenio con
la Unam que aportara un equipo
téenico y de entrevistadores.

La primera gran etapa sera la in-
tercontinental de Bernardo de Iri-
goyen donde estiman hay unas 900
familias; también en Pozo Azul, don-
de hay unas 650; la agroforestal de

CAMBIO DE STATUS. Los integrantes de la ONG llegaron desde Pozo Azul

&
“‘3{ i

para recibir el subsidio de manos del gobernador.

San Vicente y una zona intermedia
que es la de Fracran y Paraiso don-
de hay varios asentamientos. Esti-
man que en este trabajo se verian
comprometidas unas dos mil fami-
lias.

A su entender, es necesario tener
la cantidad de ocupantes como la
superficie utilizada a fin de realizar
el acuerdo con los propietarios,
guienes manifestaron predisposi-
cion durante las mesas de concerta-
cién. «Esto facilitard acordar los
precios, la cantidad de superficie
Las familias ocupantes no quieren
que se les regale la tierra sino ad-
quirirla a precio justo y a valor pro-
ducto», aseguro.

Todo legal

Rovira destaco la importancia del
inicio de la resolucion de un proble-
ma centenario, que se originé con el
sistema de reparto de los grandes
latifundios cuando Misiones adn
era Territorio Nacional. Alli se
crearon extensiones de mas de cien
mil hectireas que debido a las suce-
siones los recursos se trasladaron a
gente que vive en el extranjero por
lo que se dificulta la resoluciéon de
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los problemas. Dijo que esta prime-
ra elapa «permitiria la resolucién
de una cuestion delicada que es la
regularizacién dominial o juridicay
pasarlo a la legalidad. Creo que va-
mos a lograr un cambio de status de
gente ala que tratamos de ilegales».
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RESULTADOS DEL CENSO DE OCUPANTES DE TIERRAS PRIVADAS
DATOS SOBRE LOS LOTES

Los lotes han funcionado en esta investigacion como la unidad de anclaje, vale decir que
ha sido a partir del hecho de la existencia una persona fisica que reivindicaba la ocupacion de
un lote que se procedi6 aplicar la cédula censal.

En todas la tablas que se presentan en esta seccion, los lotes son la unidad de andlisis (o
de conteo n este sentido, hay que tener en cuenta que en los casos en que una familia reivin-
dica mas de un lote, las caracteristicas de esta familia o de su jefe aparecerdn contabilizadas tan-
tas veces como lotes reivindique.

Tabla 2: Lotes por propiedad y tipo de respondente (f.a. y %)

PROPIEDAD Titular Otro Total
Agroforestal 106 21 127
Colonizadora 626 160 786
Intercontinental 378 64 442
Schmit 43 7 50
Riccieri 43 7 50
Mondori 16 7 23
El triunfo 21 1 22
Maderil 182 38 220
Joison 86 23 109
El portefio 4 6 10
Total 1505 334 1839

PROPIEDAD Titular Otro Total
Agroforestal 83,5 16,5 100
Colonizadora 79,6 20,4 100
Intercontinental 85,5 14,5 100
Schmit 86,0 14,0 100
Riccieri 86,0 14,0 100
Mondori 69,6 30,4 100
El triunfo 95,5 4.5 100
Maderil 82,7 17,3 100
Joison 78,9 21,1 100
El portefio 40,0 60,0 100
Total 81,8 18,2 100
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Tabla 3: Lotes censados segun numero de personas que residen en ellos y propiedad

Numero | Agrof Colon Intc?rc Sch Rice Mon El Mad . . El )
de oresta izador ontine . .o , triun .. Joison portefi | Total
mit ieri dori eril
personas 1 a ntal fo 0
0 13 94 69 5 14 4 3 31 13 31 249
1 20 68 46 10 4 4 1 21 15 0 189
2 10 74 33 4 4 2 1 22 14 0] 164
3 24 107 54 6 6 2 6 28 18 2| 253
4 18 119 54 7 5 0 3 19 13 1] 239
5 16 91 44 10 1 6 2 36 11 1] 218
6 9 68 41 3 4 2 3 22 8 1| 161
7 6 59 38 1 6 1 2 9 5 2| 129
8 6 50 21 3 3 1 1 10 6 0| 101
9 3 24 18 1 1 1 0 10 2 0 60
10 0 14 16 0 2 0 0 1 0 0 33
11 2 9 6 0 0 0 0 6 1 0 24
12 0 4 1 0 0 0 0 2 2 0 9
13 0 2 0 0 0 0 0 3 0 0 5
14 0 3 1 0 0 0 0 0 0 0 4
15 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Ne°de
lotes 127 786 442 50 50 23 22 220 109 10| 1839
N° de
personas 412 2920 1599 157 154 70 68 799 363 30| 6572
personas/
lotes 3,2 3,7 36 3,1 31 30 31 36 33 3,0 3,6
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Tabla 4: Lotes por propiedad y n° de viviendas en el lote (fa. y %)

PROPIEDAD 0 1 3 4 5 Total I.\I". total | Viviendas
lotes | viviendas | /lote

Agroforestal 11 116 0 0 0 0 127 116 0,91
Colonizadora 80 681 16 7 2 0] 786 742 0,94
Intercontinental 44 377 15 4 1 1 442 428 0,97
Schmit 6 43 1 0 0 0 50 45 0,90
Riccieri 13 36 1 0 0 0 50 38 0,76
Mondori 3 20 0 0 0 0 23 20 0,87
El triunfo 1 20 1 0 0 0 22 22 1,00
Maderil 21 193 6 0 0 0] 220 205 0,93
Joison 7 91 8 1 2 0 109 118 1,08
El portefio 2 7 1 0 0 0 10 9 0,90
Total 188 1584 49 12 5 1] 1839 1743 0,95

PROPIEDAD 4 5 | Toul

lotes

Agroforestal 9 91 0 0 0 0 100

Colonizadora 10 87 2 1 0 0 100

Intercontinental 10 85 3 1 0 0 100

Schmit 12 86 2 0 0 0 100

Riccieri 26 72 2 0 0 0 100

Mondori 13 87 0 0 0 0 100

El triunfo 5 91 5 0 0 0 100

Maderil 10 88 3 0 0 0 100

Joison 6 83 7 1 2 0 100

El portefio 20 70 10 0 0 0| 100

Total 10 86 3 1 0 0] 100
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Tabla 5: Lotes por propiedad y sexo del titular (f.a. y %)

PROPIEDAD Varén Mujer Total
Agroforestal 123 4 127
Colonizadora 688 98 786
Intercontinental 397 45 442
Schmit 47 50
Riccieri 46 50
Mondori 19 23
El triunfo 18 22
Maderil 200 20 220
Joison 90 19 109
El portefio 8 2 10
Total 1636 203 1839

PROPIEDAD Titular Otro Total
Agroforestal 96,9 3,1 100
Colonizadora 87,5 12,5 100
Intercontinental 89,8 10,2 100
Schmit 94,0 6,0 100
Riccieri 92,0 8,0 100
Mondori 82,6 17,4 100
El triunfo 81,8 18,2 100
Maderil 90,9 9,1 100
Joison 82,6 17,4 100
El portefio 80,0 20,0 100
Total 89,0 11,0 100

22




Tabla 6: Lotes por propiedad y grupo de edad del titular (f.a. y %)

Agroforestal 5 56 29 14 17 5 1 127
Colonizadora 42 234 184 157 109 52 8 786
Intercontinental 19 108 108 93 58 51 5 442
Schmit 3 16 16 5 3 2 50
Riccieri 0 17 20 6 3 3 1 50
Mondori 1 6 2 0 23
El triunfo 0 6 8 4 2 2 0 22
Maderil 9 42 63 46 37 19 41 220
Joison 4 15 30 25 19 14 2 109
El portefio 0 1 4 2 1 1 1 10
Total 83 500 468 355 257 152 24| 1839

PROPIEDAD | "0 5% T 50 0 deq oo | TOW
Agroforestal 4 44 23 11 13 4 1 100
Colonizadora 5 30 23 20 14 7 1 100
Intercontinental 4 24 24 21 13 12 1 100
Schmit 6 32 32 10 10 6 4 100
Riccieri 0 34 40 12 6 6 2 100
Mondori 4 22 26 13 26 9 0 100
El triunfo 0 27 36 18 9 9 0 100
Maderil 4 19 29 21 17 9 2 100
Joison 4 14 28 23 17 13 2 100
El portefio 0 10 40 20 10 10 10 100
Total 5 27 25 19 14 8 1 100
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Tabla 7: Lotes por sexo y grupo de edad del titular (f.a. y %)

Hasta

21 a

31a

41 a

51a

Mas

Sin

Sexodel titular 1“0 357 49 50 60 de60 dato | 1O
Masculino 68 450 428 307 227 133 23| 1636
Femenino 15 50 40 48 30 19 1 203
Total 83 500 468 355 257 152 241 1839

. Hasta 21a 3la 41 a 51a Mas Sin

Sexodeltitular | “" 300 40 500 60 de60  dato | LW
Masculino 4 28 26 19 14 8 1 100
Femenino 7 25 20 24 15 9 0 100
Total 5 27 25 19 14 8 1 100

) Hasta 21 a 31a 41 a 51a Mas Sin

Sexodeltitular | )" 300 40 500 60 de60  dato | L%
Masculino 82 90 91 86 88 88 96 &9
Femenino 18 10 9 14 12 13 4 11
Total 100 100 100 100 100 100 100 100
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Tabla 8: Lotes por propiedad y nivel de educacion formal del titular (f.a. y %)

Sin educ. Primaria Primaria Secund. . .
PROPIEDAD formal  incompl. completa (cqmpl. Terciaria Sin dato | Total
0 inc.)
Agroforestal 4 64 53 2 0 4 127
Colonizadora 26 455 170 22 4 109 786
Intercontinental 27 265 74 8 1 67 442
Schmit 0 31 12 2 1 4 50
Riccieri 28 10 3 1 1 50
Mondori 15 0 0 0 23
El triunfo 2 14 4 2 0 0 22
Maderil 15 141 56 3 0 5 220
Joison 21 60 23 3 0 2 109
El portefio 1 4 4 0 0 1 10
Total lotes 106 1077 411 45 7 193 1839
Sin educ. Primaria Primaria Secund, . .
PROPIEDAD formal incompl. completa (cqmpl. Terciaria Sin dato | Total
0 inc.)
Agroforestal 3 50 42 2 0 3 100
Colonizadora 3 58 22 3 1 14 100
Intercontinental 6 60 17 2 0 15 100
Schmit 0 62 24 4 2 8 100
Riccieri 14 56 20 6 2 2 100
Mondori 13 65 22 0 0 0 100
El triunfo 9 64 18 9 0 0 100
Maderil 7 64 25 1 0 2 100
Joison 19 55 21 3 0 2 100
El portefio 10 40 40 0 0 10 100
Total lotes 6 59 22 2 0 10 100
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Tabla 9: Lotes por propiedad y religion del titular (f.a. y %)

PROPIEDAD Catolica Evangélica Luterana Adventista Ninguna dSaitI:) Total
Agroforestal 86 24 4 3 0 10 127
Colonizadora 492 214 18 18 12 32 786
Intercontinental 254 136 14 1 9 28 442
Schmit 25 11 6 0 1 7 50
Riccieri 33 15 0 0 1 1 50
Mondori 11 12 0 0 0 0 23
El triunfo 19 3 0 0 0 0 22
Maderil 130 67 1 1 10 11 220
Joison 67 40 0 0 1 1 109
El portefio 0 7 0 0 2 1 10
Total 1117 529 43 23 36 91 1839

PROPIEDAD Catolica Evangélica Luterana Adventista Ninguna dsaitno Total
Agroforestal 68 19 2 0 100
Colonizadora 63 27 2 2 2 100
Intercontinental 57 31 3 0 2 6 100
Schmit 50 22 12 0 2 14 100
Riccieri 66 30 0 0 2 2 100
Mondori 48 52 0 0 0 0 100
El triunfo 86 14 0 0 0 0 100
Maderil 59 30 0 0 5 5 100
Joison 61 37 0 0 1 1 100
El portefio 0 70 0 0 20 10 100
Total 61 29 2 1 2 5 100
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Tabla 10: Lotes por propiedad y pais de nacimiento del titular (fa. y %)

PROPIEDAD Argentina Brasil Paraguay Sin dato Total
Agroforestal 115 11 0 1 127
Colonizadora 705 65 8 8 786
Intercontinental 361 70 5 6 442
Schmit 47 1 0 50
Riccieri 49 0 1 0 50
Mondori 19 0 1 23
El triunfo 21 1 0 0 22
Maderil 200 12 1 7 220
Joison 84 21 1 3 109
El portefio 8 1 0 1 10
Total 1609 186 17 27 1839

PROPIEDAD Argentina Brasil Paraguay Sin dato Total
Agroforestal 91 9 0 1 100
Colonizadora 90 8 1 1 100
Intercontinental 82 16 1 1 100
Schmit 94 2 0 100
Riccieri 98 2 0 100
Mondori 83 13 0 4 100
El triunfo 95 5 0 0 100
Maderil 91 5 0 3 100
Joison 77 19 1 3 100
El porteno 80 10 0 10 100
Total 87 10 1 1 100
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Tabla 11: Lotes por propiedad y tenencia de DNI del titular (f.a. y %)

No tiene

PROPIEDAD Tiene DNI DNI Sin dato Total
Agroforestal 123 3 1 127
Colonizadora 763 11 12 786
Intercontinental 416 20 6 442
Schmit 50 0 0 50
Riccieri 50 0 0 50
Mondori 22 0 1 23
El triunfo 22 0 0 22
Maderil 211 4 5 220
Joison 105 1 3 109
El portefio 9 0 1 10
Total 1771 39 29 1839

PROPIEDAD | Tiene DNI N‘I’)tliflne Sin dato Total
Agroforestal 97 2 1 100
Colonizadora 97 1 2 100
Intercontinental 94 5 1 100
Schmit 100 0 0 100
Riccieri 100 0 0 100
Mondori 96 0 4 100
El triunfo 100 0 0 100
Maderil 96 2 2 100
Joison 96 1 3 100
El portefio 90 0 10 100
Total 96 2 2 100
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Tabla 12: Lotes por tenencia de DNI y pais de nacimiento del titular (f.a. y %)

PROPIEDAD Argentina Brasil Paraguay Sin dato Total
Tiene DNI 1583 161 15 12 1771
No tiene DNI 13 23 2 1 39
Sin dato 13 2 0 14 29
Total 1609 186 17 27 1839

PROPIEDAD Argentina Brasil Paraguay Sin dato Total
Tiene DNI 89 9 1 1 100
No tiene DNI 33 59 5 3 100
Sin dato 45 7 0 48 100
Total 87 10 1 1 100

PROPIEDAD Argentina Brasil Paraguay Sin dato Total
Tiene DNI 98 87 88 44 96
No tiene DNI 1 12 12 4 2
Sin dato 1 1 0 52 2
Total 100 100 100 100 100
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Tabla 13:

Lotes por propiedad y residencia en chacra de los padres al nacer el titular (f.a. y %)

Vivian en No vivian .
PROPIEDAD una chacra en una Sin dato Total
chacra
Agroforestal 117 6 4 127
Colonizadora 693 32 61 786
Intercontinental 401 18 23 442
Schmit 44 5 1 50
Riccieri 44 3 3 50
Mondori 20 1 2 23
El triunfo 19 2 1 22
Maderil 207 4 9 220
Joison 106 0 3 109
El portefio 10 0 0 10
Total 1661 71 107 1839
Vivian en No vivian .
PROPIEDAD una chacra en una Sin dato Total
chacra
Agroforestal 92 3 100
Colonizadora 88 8 100
Intercontinental 91 4 5 100
Schmit 88 10 2 100
Riccieri 88 6 6 100
Mondori 87 4 9 100
El triunfo 86 9 5 100
Maderil 94 2 4 100
Joison 97 0 3 100
El portefio 100 0 0 100
Total 90 4 6 100
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Tabla 14: Lotes por propiedad e insercion ocupacional del padre del titular (f.a. y %)

PROPIEDAD | Agricul- Atgéicil _ ﬁt%:;g Chacre - rﬁre:lno Ocrlllclf-a& Sin | o tal
tor peon agricola. forestal agricola dato

Agroforestal 95 2 5 10 7 2 6| 127
Colonizadora 550 29 6 29 66 23 83| 786
Intercontinental 302 27 5 9 50 16 33| 442
Schmit 35 2 0 0 5 6 50
Riccieri 36 1 0 3 5 3 50
Mondori 19 1 0 0 1 0 23
El triunfo 15 1 1 1 1 2 1 22
Maderil 172 5 4 13 10 3 13| 220
Joison 85 10 0 1 10 0 31 109
El portefio 10 0 0 0 0 0 0 10
Total 1319 78 21 66 155 55 145] 1839

PROPIEDAD | Agricul- Agic?yl ) ﬁt%:gg Chacre - rire:lno 0cr111(1)>_ac. Sin | otal

tor peon agricola. ro forestal agricola dato

Agroforestal 75 2 4 8 6 2 5| 100
Colonizadora 70 4 1 4 8 3 11| 100
Intercontinental 68 6 1 2 11 4 71 100
Schmit 70 4 0 0 10 12 4| 100
Riccieri 72 2 0 6 10 6 4| 100
Mondori 83 4 0 0 4 0 9| 100
El triunfo 68 5 5 5 5 9 51 100
Maderil 78 2 2 6 5 1 6| 100
Joison 78 9 0 1 9 0 31 100
El portefio 100 0 0 0 0 0 0] 100
Total 72 4 1 4 8 3 8| 100
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Tabla 15: Lotes por propiedad y situacion ocupacional del titular (f.a. y %)

PROPIEDAD fiﬂi?:r S};aefg (;hgfrf ier(;l/ Otta \ poiy Sindato | Total
forestal
Agroforestal 109 13 3 0 1 0 1 127
Colonizadora 422 210 50 21 54 2 27 786
Intercontinental 289 87 21 6 28 1 10 442
Schmit 29 13 3 0 0 1 50
Riccieri 27 14 2 1 2 0 50
Mondori 14 2 1 0 0 23
El triunfo 20 0 0 0 0 22
Maderil 148 26 29 7 5 3 2 220
Joison 70 16 6 4 6 6 1 109
El portefio 5 0 1 4 0 0 0 10
Total lotes 1133 387 118 49 96 14 42 1839
Chacra Chacra Chacra Pedn No .
PROPIEDAD familiar ypeon  y otra rural/ Otra trabaja Sin dato | Total
forestal
Agroforestal 86 10 2 0 1 0 1 100
Colonizadora 54 27 6 3 7 0 3 100
Intercontinental 65 20 5 1 6 0 2 100
Schmit 58 26 8 6 0 0 2 100
Riccieri 54 28 8 4 2 4 0 100
Mondori 61 26 0 9 4 0 0 100
El triunfo 91 9 0 0 0 0 0 100
Maderil 67 12 13 3 2 1 1 100
Joison 64 15 6 4 6 6 1 100
El portefio 50 0 10 40 0 0 0 100
Total lotes 62 21 6 3 5 1 2 100
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Tabla 16: Lotes por propiedad y estrato de superficie (f.a. y %)

75,1 Mas .

R
Agroforestal 1 4 14 50 30 12 7 6 3 0 0| 127
Colonizadora 70 116 99 174 182 60 34 29 15 6 1] 786
Intercontinental 38 62 64 8 59 27 39 16 18 34 51 442
Schmit 0 11 28 10 1 0 0 0 0 0 0 50
Riccieri 0 2 9 21 12 3 1 2 0 0 0 50
Mondori 2 1 6 6 5 1 2 0 0 0 0 23
El triunfo 0 3 7 7 3 2 0 0 0 0 0 22
Maderil 9 37 64 74 23 6 5 0 1 1 0 220
Joison 11 16 11 11 7 2 7 4 6 33 1| 109
El portefio 7 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 10
Total 138 254 302 434 322 113 95 57 43 74 7] 1839

75,1 Mas .

pomupap [t L1e 3400 a0t ot o) NS s
Agroforestal 1 3 11 39 24 9 6 5 2 0 0] 100
Colonizadora 9 15 13 22 23 8 4 4 2 1 *| 100
Intercontinental 9 14 14 18 13 6 9 4 4 8 1| 100
Schmit 0 22 56 20 2 0 0 0 0 0 0 100
Riccieri 0 4 18 42 24 6 2 4 0 0 0 100
Mondori 9 4 26 206 22 4 9 0 0 0 0 100
El triunfo 0 14 32 32 14 9 0 0 0 0 0 100
Maderil 4 17 29 34 10 3 2 0 * * 0 100
Joison 10 15 10 10 6 2 6 4 6 30 1| 100
El portefio 70 20 0 10 0 0 0 0 0 0 0| 100
Total 8 14 16 24 18 6 5 3 2 4 *| 100
*=<0,5%
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Tabla 17: Lotes por propiedad y ario de llegada del titular (f.a. y %)

20 20

20

20 20

19

19

19

19

19 19 19 19

19

PROPIEDAD 04 03 02 01 00 99 98 97 96 95 94 93 92 91 ;z; ;;; Total
Agroforestal 0o 9 3 15 18 10 12 11 14 8 7 6 1 1 7 51 127
Colonizadora 0 93 55 66 60 38 61 58 33 51 36 51 20 30 92 42| 786
Intercontinental | 0 69 44 44 29 28 26 16 18 14 7 15 4 15 72 41| 442
Schmit o 11 11 12 7 2 2 1 1 0 0 0 0 0 0 3 50
Riccieri 7 9 1 10 11 5 6 0 1 0 0 0 0 0 O 0] 50
Mondori o o o 1 o 1 4 2 2 1 1 0 1 2 6 2| 23
El triunfo 1 3 o o 2 1 3 3 1 01 1 1 1 3 1 22
Maderil 16 17 15 10 10 12 13 12 11 13 12 6 9 7 55 2| 220
Joison 4 4 6 5 1 10 6 1 6 3 5 1 9 0 48 0] 109
El porteflo 0 1 o0 2 o0 0 2 1 00 2 00 0 2 0 10
Total 28 216 135 165 138 107 135 105 87 90 71 80 45 56 22 96 | 1839
20 20 20 20 20 19 19 19 19 19 19 19 19 19 ?er; Sin
PROPIEDAD 04 03 02 01 00 99 98 97 96 95 94 93 92 91 ior dato | Total
Agroforestal 0o 7 2 12 14 8 9 911 6 6 5 1 1 6 4| 100
Colonizadora 0o 12 7 8 8 5 8 7 4 6 5 6 3 4 12 5| 100
Intercontinental| 0 16 10 10 7 6 6 4 4 3 2 3 1 3 16 9| 100
Schmit 0 22 22 24 14 4 4 2 2 0 0 0 0 0 O 6| 100
Riccieri 14 18 2 20 22 10 12 0 2 0 0 O O O O 0] 100
Mondori 0O 0 0 4 0 4 17 9 9 4 4 0 4 9 26 91 100
El triunfo 5 14 0 0 9 5 14 14 5 0 5 5 5 514 5| 100
Maderil 7 8 7 5 5 5 6 5 5 6 5 3 4 325 1| 100
Joison 4 4 6 5 1 9 6 1 6 3 5 1 8 0 44 0] 100
El porteflo 0O 10 0 20 0O 0 20 10 0 0 20 0 0 20 0] 100
Total 2 12 7 9 8 6 7 6 5 5 4 4 2 3 15 5] 100
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Tabla 18: Lotes por propiedad y tipo de produccion (f.a. y %)

PROPIEDAD ?irrliicn(ii agsr?clg la arsliéél(;l prodsui:cién Sin dato Total
Agroforestal 102 21 1 3 0 127
Colonizadora 624 93 25 33 11 786
Intercontinental 367 37 21 9 8 442
Schmit 41 0 0 0 50
Riccieri 42 0 1 1 50
Mondori 19 1 1 0 23
El triunfo 21 1 0 0 0 22
Maderil 186 25 3 4 2 220
Joison 95 6 4 4 0 109
El portefio 5 3 0 2 0 10
Total 1502 203 55 57 22 1839

PROPIEDAD ?iﬁgg agsr?(:g la ai?rllrl(;l prodsuicr:lci(')n Sin dato Total
Agroforestal 80 17 1 2 0 100
Colonizadora 79 12 3 4 1 100
Intercontinental 83 8 5 2 2 100
Schmit 82 18 0 0 0 100
Riccieri 84 12 0 2 2 100
Mondori 83 9 4 4 0 100
El triunfo 95 0 0 0 100
Maderil 85 11 1 2 1 100
Joison 87 6 4 4 0 100
El portefio 50 30 0 20 0 100
Total 82 11 3 3 1 100
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Tabla 19: N°de lotes en los que se producen diferentes cultivos por propiedad (f.a. y %)

PROPIEDAD ]T3?1br?§; Eﬂ’jﬁg ﬁi’: Maiz Arroz Poroto 1:1/1[323 C;: " Huerta| Total
azucar
Agroforestal 102 7 4 104 18 94 93 31 28 127
Colonizadora 203 26 22 654 358 600 642 240 268 786
Intercontinental 70 8 7 352 209 337 329 128 158 442
Schmit 14 6 2 48 15 48 46 16 27 50
Riccieri 24 11 2 44 14 40 38 13 22 50
Mondori 3 1 0 20 17 18 9 5 23
El triunfo 17 2 9 22 6 20 20 11 5 22
Maderil 138 13 86 195 48 172 191 130 74 220
Joison 4 5 90 56 77 81 32 53 109
El portefio 0 0 1 2 2 2 6 2 5 10
Total 575 75 138 1531 734 1407 1464 612 645| 1839
Tabaco Tabaco Yerba Man- Cania
PROPIEDAD Burley Criollo mate Maiz Arroz Poroto dioca (,16 Huerta | Total
azucar
Agroforestal 80 6 3 82 14 74 73 24 22 100
Colonizadora 26 3 83 46 76 82 31 34 100
Intercontinental 16 2 2 80 47 76 74 29 36 100
Schmit 28 12 4 96 30 96 92 32 54 100
Riccieri 48 22 4 88 28 80 76 26 44 100
Mondori 13 4 0 87 35 74 78 39 22 100
El triunfo 77 9 41 100 27 91 91 50 23 100
Maderil 63 6 39 89 22 78 87 59 34 100
Joison 4 1 5 83 51 71 74 29 49 100
El porteilo 0 10 20 20 20 60 20 50 100
Total 31 4 8 83 40 77 80 33 35 100

Nota: los porcentajes representan el nimero de lotes en que se produce cada cultivo y estan calculados sobre el total de

lotes, por lo que su suma es mayor que 100.
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Tabla 20: Principales cultivos y destino de la produccion (f.a. y %)

CULTIVOS llr)?gglq?lz Consumo Venta Consumo No Sin dato. (,16 Total
producen y venta | producen | produccion

Tabaco Burley 575 - 575 - 1245 19| 1839
Tabaco Criollo 75 11 59 5 1745 19| 1839
Yerba Mate 138 35 100 3 1683 18| 1839
Maiz 1531 1172 35 324 291 17| 1839
Arroz 734 704 1 29 1085 20| 1839
Poroto 1407 1180 17 210 414 18| 1839
Mandioca 1464 1432 6 26 358 17| 1839
Caria de azicar 612 598 3 11 1208 19| 1839
Huerta 645 632 4 9 1175 19| 1839

CULTIVOS 1E?etslqiz Consumo Venta Consumo No Sin dato' (,16 Total

producen y venta | producen | produccion

Tabaco Burley 31 - 31 - 68 1 100
Tabaco Criollo 4 1 3 95 1 100
Yerba Mate 8 2 5 92 1 100
Maiz 83 64 2 18 16 1| 100
Arroz 40 38 0 2 59 1| 100
Poroto 77 64 1 11 23 1| 100
Mandioca 80 78 0 1 19 1| 100
Cana de aztcar 33 33 0 1 66 1 100
Huerta 35 34 0 0 64 1| 100
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Tabla 21: Lotes por propiedad y tipo de lote (f.a. y %)

Agroforestal 86 10 9 16 3 3 127
Colonizadora 528 115 12 106 3 22 786
Intercontinental 289 54 17 74 6 2 442
Schmit 39 4 4 0 0 50
Riccieri 38 0 1 0 50
Mondori 11 0 1 23
El triunfo 13 3 2 0 0 22
Maderil 131 37 14 30 4 4 220
Joison 59 8 28 9 0 5 109
El portefio 6 2 0 2 0 0 10
Total 1200 237 96 252 17 37 1839
Propiedad | i GnA sonB  aeno  minado | 100

Agroforestal 68 8 7 13 2 2 100
Colonizadora 67 15 2 13 0 3 100
Intercontinental 65 12 4 17 1 0 100
Schmit 78 8 0 0 100
Riccieri 76 0 16 6 2 0 100
Mondori 48 22 0 26 0 4 100
El triunfo 59 14 18 9 0 0 100
Maderil 60 17 6 14 2 2 100
Joison 54 7 26 8 0 5 100
El portefio 60 20 0 20 0 0 100
Total 65 13 5 14 1 2 100

Lote raiz: lote ocupado inicialmente por una UD.
Lote expansién A: lote adicional de una UD cuyo lote raiz esta fuera del 4rea censada.
Lote expansién B: lote adicional de una UD cuyo lote raiz estd dentro del drea censada.
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Tabla 22: Lotes por escala de superficie y tipo de lote (f.a. y %)

Lote

Expan-

Expan-

Lote

Indeter-

Propiedad unico Lote raiz sion A sion B ajeno  minado Total

Hasta 1 86 33 3 14 1 1 138
Del,l1a5 168 38 3 34 2 9 254
De 5,1a10 200 42 15 35 5 5 302
De 10,1 a 20 293 48 28 55 4 6 434
De 20,1 a 30 217 41 10 45 1 8 322
De 30,1 a 40 74 11 2 23 1 2 113
De 40,1 a 50 56 8 6 24 0 1 95
De 50,1 a 75 35 6 12 0 1 57
De 75,1 a 100 29 5 3 5 1 0 43
Mas de 100 39 5 21 1 3 74
Sin dato 3 0 2 0 1 1 7
Totals 1200 237 96 252 17 37 1839
wpeticie | o LOCRE GEN TS e minado | TOW

Hasta 1 7 14 3 6 6 3 8
Del,1a5 14 16 3 13 12 24 14
De 5,1a10 17 18 16 14 29 14 16
De 10,1 a 20 24 20 29 22 24 16 24
De 20,1 a 30 18 17 10 18 6 22 18
De 30,1 a 40 6 5 9 6 5 6
De 40,1 a 50 5 3 6 10 0 3 5
De 50,1 a 75 3 3 5 0 3 3
De 75,1 a 100 2 2 3 6 0 2
Mas de 100 3 2 22 2 6 8 4
Sin dato 0 0 2 6 3 0
Total 100 100 100 100 100 100 100
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Tabla 23: Lotes por propiedad y forma de acceso al lote (f.a. y %)

Compro6 . Cedido Prop. Otra Sin
PROPIEDAD mejoras Ocupo p- autorizo Chacrero forma dato Total
pariente
Agroforestal 42 76 2 0 3 0 4 127
Colonizadora 622 121 18 4 3 4 14 786
Intercontinental 325 74 16 7 6 5 9 442
Schmit 29 18 0 2 0 1 0 50
Riccieri 28 18 1 1 0 0 50
Mondori 9 12 0 1 0 0 1 23
El triunfo 17 2 0 0 0 0 22
Maderil 182 18 15 1 4 0 0 220
Joison 73 7 26 2 0 1 0 109
El porteiio 7 1 0 1 0 0 1 10
Total 1334 347 82 19 17 11 29 1839
PROPIEDAD rcng?r’;‘s’ Ocupd Piggge aliro"rli’z‘é Chacrero fgrt;aa cillt‘; Total
Agroforestal 33 60 2 0 2 0 3 100
Colonizadora 79 15 2 1 0 1 2 100
Intercontinental 74 17 4 2 1 1 2 100
Schmit 58 36 0 4 0 2 0 100
Riccieri 56 36 4 2 2 0 0 100
Mondori 39 52 0 4 0 0 4 100
El triunfo 77 9 14 0 0 0 0 100
Maderil 83 8 7 0 2 0 0 100
Joison 67 6 24 2 0 1 0 100
El porteflo 70 10 0 10 0 0 10 100
Total 73 19 4 1 1 1 2 100
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Tabla 24: Lotes por forma de acceso y tipo de lote (f.a. y %)

Fomadeaeeso | o e B B e |

Compro6 mejoras 870 184 63 195 0 22 1334
Ocupo 245 36 19 36 0 11 347
Pariente cedio 53 10 8 11 0 0 82
Prop. autorizd 10 3 0 2 19
Chacrero 0 0 17 0 17
Otra forma 0 1 0 0 11
Sin dato 15 0 3 9 0 2 29
Total 1200 237 96 252 17 37 1839
o deseos | ey iz P B o 000

Compro mejoras 65 14 5 15 0 2 100
Ocupo 71 10 5 10 0 3 100
Pariente cedi6 65 12 10 13 0 0 100
Prop. autorizé 53 21 16 0 0 11 100
Chacrero 0 0 100 0 100
Otra forma 64 27 9 0 0 100
Sin dato 52 0 10 31 7 100
Total 65 13 5 14 1 2 100
foma s | Uiy e BB e | 1

Comproé mejoras 73 78 66 77 0 59 73
Ocupd 20 15 20 14 0 30 19
Pariente cedid 4 4 8 4 0 0 4
Prop. autorizé 1 2 3 0 0 5 1
Chacrero 0 0 0 0 100 0 1
Otra 1 1 0 0 0 0 1
Sin dato 1 0 3 4 0 5 2
Total 100 100 100 100 100 100 100
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Tabla: 25 Lotes por propiedad y existencia de problemas de limites con los vecinos (f.a. y %)

Tuvieron No
PROPIEDAD problemas  tuvieron Sin dato Total

de limites  problemas
Agroforestal 4 118 5 127
Colonizadora 49 715 22 786
Intercontinental 19 409 14 442
Schmit 3 47 0 50
Riccieri 1 49 0 50
Mondori 0 22 1 23
El triunfo 3 19 0 22
Maderil 17 201 2 220
Joison 6 102 1 109
El portefio 1 8 1 10
Total lotes 103 1690 46 1839

Tuvieron No

PROPIEDAD problemas  tuvieron Sin dato Total

de limites  problemas
Agroforestal 3 93 4 100
Colonizadora 6 91 3 100
Intercontinental 4 93 3 100
Schmit 6 94 0 100
Riccieri 2 98 0 100
Mondori 0 96 4 100
El triunfo 14 86 0 100
Maderil 8 91 1 100
Joison 6 94 1 100
El portefio 10 80 10 100
Total lotes 6 92 3 100
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Tabla 26: Lotes por propiedad y existencia de problemas con las autoridades (f.a. y %)

Tuvieron No tuvieron
PROPIEDAD problemas con v Sin dato Total
autoridades problemas
Agroforestal 3 120 4 127
Colonizadora 41 722 23 786
Intercontinental 9 419 14 442
Schmit 14 36 0 50
Riccieri 11 39 0 50
Mondori 13 9 1 23
El triunfo 12 10 0 22
Maderil 18 199 3 220
Joison 6 102 1 109
El portefio 2 7 1 10
Total lotes 129 1663 47 1839
P No tuvieron
PROPIEDAD problemas con Sin dato Total
autoridades problemas
Agroforestal 2 94 3 100
Colonizadora 92 3 100
Intercontinental 2 95 3 100
Schmit 28 72 0 100
Riccieri 22 78 0 100
Mondori 57 39 4 100
El triunfo 55 45 0 100
Maderil 90 1 100
Joison 6 94 1 100
El portefio 20 70 10 100
Total lotes 7 90 3 100
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DATOS SOBRE LAS UNIDADES DOMESTICAS (UDs)

Los datos sobre las unidades domésticas (UDs) tienen el interés de proporcionar una re-
presentacion mas realista acerca de las caracteristicas sociales y economicas de los ocupantes,
en la medida en que se registraron unidades domésticas que reivindicaban la posesion de va-
rios lotes

En total aparecieron involucradas en el censo 1648 unidades domésticas reivindicando la
posesion de lotes en las propiedades censadas o bien habitando en las mismas. Por diversas ra-
zones, que tienen que ver con el disefio del instrumento de recoleccion y el modo en que ésta se
realiz6, consideramos conveniente presentar estos datos sobre las UDs para el subconjunto de
las mismas sobre el cual disponemos de una informacion mas homogénea.

En efecto, como se puede observar en la tabla, de las 1648 hay 60 UD que figuran resi-
diendo en “viviendas adicionales”, es decir UDs que habitan una vivienda localizada en un lote
cuya titularidad es reivindicada por otra UD (que también habita en ese lote); como producto
de la construccion de la cédula, se carece de las mayoria de los datos productivos para este gru-
po. En otros 15 casos, las UD corresponden a “chacreros”, o sea nuevamente se trata de perso-
nas distintas de los “titulares”. Por ultimo, en veintitrés casos deficiencias en el proceso de re-
coleccion derivaron en cédulas que estaban demasiado incompletas como para poder incorpo-
rar utilmente sus datos.

Asi la primera columna exhibe un namero total de 1550 UDs con datos suficientes —no
necesariamente completos— como para poder ser objeto de analisis.

Tabla 27: N°de UD de cada clase por propiedad

UD con UD en UD en UD con

PROPIEDADES datos viviendas  lotes de datos Total UD

suficientes adicionales chacrero incompletos
Agroforestal 109 0 2 0 111
Colonizadora 666 29 3 11 709
Intercontinental 357 23 5 6 391
Schmit 46 1 0 0 47
Riccieri 46 1 1 0 48
Mondori 16 0 0 0 16
El triunfo 20 0 0 0 20
Maderil 182 2 4 4 192
Joison 100 3 0 2 105
El porteiio 8 1 0 0 9
Total UD 1550 60 15 23 1648
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Tabla 28: UDs por grupo de edad y sexo del jefe (f.a. y %)

Sexo del Jefe H;‘(S)ta 23103 31240 41a50 51a60 M*ésode dsalt‘; Total
Masculino 39 379 373 258 195 125 7| 1376
Femenino 11 41 32 42 29 18 1 174
Total 50 420 405 300 224 143 8] 1550

Sexodel Jefe | "o 282 31240 41250 S1a60 Moo PP o
Masculino 3 28 27 19 14 9 1 100
Femenino 6 24 18 24 17 10 1 100
Total 3 27 26 19 14 9 1 100

Sexo del Jefe H;(s)ta 2310a 31240 41a50 51a60 Mé6s0de (;S;tr; Total
Masculino 78 90 92 86 87 87 88 89
Femenino 22 10 8 14 13 13 13 11
Total 100 100 100 100 100 100 100 100
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Tabla 29: UDs por insercion ocupacional del jefe y propiedad (f.a. y %)

Chacra Pedn '
PROPIEDAD fgr}i‘l’lr; S}I‘;‘x YO8 ural/fo Oat;irclf" trg)‘;ja dS;t‘:) Total
agric. restal
Agroforestal 93 12 3 0 0 0 1 109
Colonizadora 378 178 43 16 45 2 4 666
Intercontinental 234 77 15 4 24 0 3 357
Schmit 27 11 4 3 0 0 1 46
Riccieri 24 14 3 2 1 2 0 46
Mondori 7 6 0 2 1 0 0 16
El triunfo 18 2 0 0 0 0 0 20
Maderil 120 24 25 6 4 3 0 182
Joison 65 15 5 4 5 6 0 100
El portefio 4 0 1 3 0 0 0 8
Total 970 339 99 40 80 13 9 1550
Chacra .
Chacra Chacra 1y otra Peén Otra no- No Sin
PROPIEDAD familiar y peén no- rural/fo agric.  trabaja  dato Total
agric. restal

Agroforestal 85 11 3 0 0 0 1 100
Colonizadora 57 27 6 2 7 0 1 100
Intercontinental 66 22 4 1 7 0 1 100
Schmit 59 24 9 7 0 0 2 100
Riccieri 52 30 7 4 2 4 0 100
Mondori 44 38 0 13 6 0 0 100
El triunfo 90 10 0 0 0 0 0 100
Maderil 66 13 14 3 2 2 0 100
Joison 65 15 5 4 5 6 0 100
El portefio 50 0 13 38 0 0 0 100
Total 63 22 6 3 5 1 1 100
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Tabla 30: UDs por insercion ocupacional y pais de nacimiento del jefe (f-a. y %)

Insercion ocupacional | Argentina  Brasil ~ Paraguay Sin dato Total

Chacra familiar 826 130 7 7 970
Chacra y pedn 315 20 3 1 339
Chacra y otra no-agric. 91 6 2 0 99
Peon rural/forestal 37 2 0 1 40
Otra no-agricola 70 7 3 0 80
No trabaja 11 1 1 0 13
Sin dato 6 2 0 1 9
Total 1356 168 16 10 1550
Insercion ocupacional | Argentina  Brasil ~ Paraguay Sin dato Total

Chacra familiar 61 77 44 70 63
Chacra y pedn 23 12 19 10 22
Chacra y otra no-agric. 7 4 13 0 6
Peon rural/forestal 3 1 0 10 3
Otra no-agricola 5 4 19 0 5
No trabaja 1 1 6 0 1
Sin dato 0 1 0 10 1
Total 100 100 100 100 100
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Tabla 31: UDs por nivel de educacion formal del jefe y propiedad (f.a. y %)

Sin

Primaria

Primaria

PROPIEDAD ., Secundaria Terciaria Sin dato | Total
educacion Incompleta Completa
Agroforestal 4 56 43 2 0 4 109
Colonizadora 22 401 137 18 2 86 666
Intercontinental 24 218 58 7 1 49 357
Schmit 0 28 12 2 1 3 46
Riccieri 6 25 10 3 1 1 46
Mondori 3 8 5 0 0 0 16
El triunfo 2 13 3 2 0 0 20
Maderil 14 115 48 3 0 2 182
Joison 20 55 21 3 0 1 100
El portefio 1 4 2 0 0 1 8
Total 96 923 339 40 5 147 1550
PROPIEDAD Sin ., Primaria Primaria Secundaria Terciaria  Sin dato | Total
educacion Incompleta Completa
Agroforestal 4 51 39 2 0 4 100
Colonizadora 3 60 21 3 0 13 100
Intercontinental 7 61 16 2 0 14 100
Schmit 0 61 26 4 2 7 100
Riccieri 13 54 22 7 2 2 100
Mondori 19 50 31 0 0 0 100
El triunfo 10 65 15 10 0 0 100
Maderil 8 63 26 2 0 1 100
Joison 20 55 21 3 0 1 100
El porteiio 13 50 25 0 0 13 100
Total 6 60 22 3 0 9 100
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Tabla 32: UDs por residencia de los padres del jefe al nacer y propiedad (f.a. y %)

Los padres  Los padres
PROPIEDAD vivianen  no vivian en Sin dato Total
una chacra  una chacra
Agroforestal 100 6 3 109
Colonizadora 610 31 25 666
Intercontinental 335 15 7 357
Schmit 42 4 0 46
Riccieri 40 3 3 46
Mondori 14 1 1 16
El triunfo 18 2 0 20
Maderil 176 3 3 182
Joison 98 0 2 100
El porteiio 8 0 0 8
Total 1441 65 44 1550
Los padres  Los padres
PROPIEDAD vivianen  no vivian en Sin dato Total
una chacra  una chacra
Agroforestal 92 6 3 100
Colonizadora 92 5 4 100
Intercontinental 94 4 2 100
Schmit 91 9 0 100
Riccieri 87 7 7 100
Mondori 88 6 6 100
El triunfo 90 10 0 100
Maderil 97 2 2 100
Joison 98 0 2 100
El portefio 100 0 0 100
Total 93 4 3 100
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Tabla 33: UDs por insercion ocupacional del padre del jefe al nacer y propiedad (f.a. y %)

Agricul- Agric. Agric. y Chacr Peon OOCLYS . Sin
PROPIEDAD tor v peén otre? no- ero rural/ no- dato Total
agricola forestal .
agricola
Agroforestal 84 2 3 8 6 2 4 109
Colonizadora 486 27 5 26 62 20 40 666
Intercontinental 254 23 4 8 42 13 13 357
Schmit 33 2 0 0 5 5 1 46
Riccieri 35 1 0 2 4 2 2 46
Mondori 13 1 0 0 1 0 1 16
El triunfo 14 1 1 1 1 2 0 20
Maderil 145 3 4 13 10 3 4 182
Joison 78 10 0 1 9 0 2 100
El portefio 8 0 0 0 0 0 0 8
Totals 1150 70 17 59 140 47 67 1550
Agricul- Agric. Agric. y Chacr Peon OOCES . Sin
PROPIEDAD tor v peén otrz? no- ero rural/ no- dato Total
agricola forestal .
agricola
Agroforestal 77 2 3 7 6 2 4 100
Colonizadora 73 4 1 4 9 3 6 100
Intercontinental 71 6 1 2 12 4 4 100
Schmit 72 4 0 0 11 11 2 100
Riccieri 76 2 0 4 9 4 4 100
Mondori 81 6 0 0 6 0 6 100
El triunfo 70 5 5 5 5 10 0 100
Maderil 80 2 2 7 5 2 2 100
Joison 78 10 0 1 9 0 2 100
El portefio 100 0 0 0 0 0 0 100
Total 74 5 1 4 9 3 4 100
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Tabla 34: UDs por religion de sus miembros y propiedad (f.a. y %)

PROPIEDAD Cgt(’)— Evgngé— Lute- AQVen— Var'ias Ningu-  Sin Total
lica lica rana tista relig. na dato
Agroforestal 73 21 3 2 4 0 6 109
Colonizadora 419 182 15 15 11 7 17 666
Intercontinental 211 115 8 0 1 5 17 357
Schmit 24 11 5 0 1 0 5 46
Riccieri 30 14 0 0 0 1 1 46
Mondori 10 6 0 0 0 0 0 16
El triunfo 17 3 0 0 0 0 0 20
Maderil 104 58 1 0 4 10 5 182
Joison 63 35 0 0 1 1 0 100
El portefio 0 5 0 0 0 2 1 8
Total UD 951 450 32 17 22 26 52 1550
PROPIEDAD Cgt(’)— Evgngé— Lute- AQVen— Var'ias Ningu-  Sin Total
lica lica rana tista relig. na dato

Agroforestal 67 19 3 2 4 0 6 100
Colonizadora 63 27 2 2 2 1 3 100
Intercontinental 59 32 2 0 0 1 5 100
Schmit 52 24 11 0 2 0 11 100
Riccieri 65 30 0 0 0 2 2 100
Mondori 63 38 0 0 0 0 0 100
El triunfo 85 15 0 0 0 0 0 100
Maderil 57 32 1 0 2 5 3 100
Joison 63 35 0 0 1 1 0 100
El porteilo 0 63 0 0 0 25 13 100
Total UD 61 29 2 1 1 2 3 100
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Tabla 35: UDs por propiedad y material del techo (f-a. y %)

Fibro

Chapa

Tablas,

Varios

Sin

PROPIEDAD Zine cartén  tablitas Laminas Plastico yotros dato Total
Agroforestal 12 81 1 0 7 1 71 109
Colonizadora 227 365 17 8 26 17| 666
Intercontinental 116 162 33 13 15 8 10| 357
Schmit 6 30 2 3 0 2 3 46
Riccieri 6 26 0 0 1 2 11 46
Mondori 3 10 1 0 0 2 0 16
El triunfo 11 8 0 0 1 0 0 20
Maderil 60 113 1 1 0 4 3| 182
Joison 62 15 9 0 3 3 8| 100
El portefio 8 0 0 0 0 0 0 8
Total 511 810 64 23 35 48 59| 1550

PROPIEDAD Fibro ChaPa Tab'las, Laminas Plastico Varios Sin Total

/Zinc cartdon tablitas dato
Agroforestal 11 74 1 0 6 0 6| 100
Colonizadora 34 55 3 1 1 3 31 100
Intercontinental 32 45 9 4 4 1 3| 100
Schmit 13 65 4 7 0 4 71 100
Riccieri 13 57 0 0 2 2 241 100
Mondori 19 63 6 0 0 6 0| 100
El triunfo 55 40 0 0 5 0 0| 100
Maderil 33 62 1 1 0 2 21 100
Joison 62 15 9 0 3 2 8| 100
El portefio 100 0 0 0 0 0 0] 100
Total 33 52 4 1 2 2 41 100
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Tabla 36: UDs por propiedad y material del piso (f.a. y %)

Variosy Sin dato

PROPIEDAD Tierra Cemento Tablas  Mosaico otros Total
Agroforestal 23 13 61 0 4 8 109
Colonizadora 69 17 544 9 11 16 666
Intercontinental 85 9 246 1 7 9 357
Schmit 9 1 32 0 2 2 46
Riccieri 6 0 29 0 0 11 46
Mondori 3 0 13 0 0 0 16
El triunfo 2 15 1 1 0 20
Maderil 10 30 128 5 6 3 182
Joison 31 5 47 4 5 8 100
El portefio 0 3 2 3 0 0 8
Total 237 80 1117 23 36 57 1550

Varios y

PROPIEDAD Tierra  Cemento  Tablas  Mosaico otros Sin dato Total
Agroforestal 21 12 56 0 4 7 100
Colonizadora 10 3 82 1 2 2 100
Intercontinental 24 3 69 0 2 3 100
Schmit 20 2 70 0 4 4 100
Riccieri 13 0 63 0 0 24 100
Mondori 19 0 81 0 0 0 100
El triunfo 5 10 75 5 5 0 100
Maderil 5 16 70 3 3 2 100
Joison 31 5 47 4 5 8 100
El portefo 0 38 25 38 0 0 100
Total 15 5 72 1 2 4 100
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Tabla 37: UDs por propiedad y servicios sanitarios (f.a. y %)

Bafio Baiio
PROPIEDAD instalado instalado Letrina No tiene Sin dato Total
dentro de fuera de
la casa la casa
Agroforestal 1 0 76 28 4 109
Colonizadora 14 18 494 120 20 666
Intercontinental 2 1 224 121 9 357
Schmit 0 0 25 20 1 46
Riccieri 0 0 21 14 11 46
Mondori 0 0 11 5 0 16
El triunfo 1 0 14 5 0 20
Maderil 13 1 127 36 5 182
Joison 2 49 36 8 100
El portefio 0 6 1 0 8
Total 37 22 1047 386 58 1550
Bafio Baiio
PROPIEDAD instalado instalado Letrina  No tiene  Sin dato Total
dentro de fuera de
la casa la casa
Agroforestal 1 0 70 26 4 100
Colonizadora 2 3 74 18 3 100
Intercontinental 1 0 63 34 3 100
Schmit 0 0 54 43 2 100
Riccieri 0 0 46 30 24 100
Mondori 0 0 69 31 0 100
El triunfo 5 0 70 25 0 100
Maderil 7 1 70 20 3 100
Joison 5 2 49 36 8 100
El porteno 13 0 75 13 0 100
Total 2 1 68 25 4 100

55




Tabla 38: UDs por propiedad y tenencia de canilla (f.a. y %)

Tiene Tiene
PROPIEDAD dgi?r‘gze ff;‘rl;ll;‘e I\i‘;;iflze Sindato | Total
la casa la casa
Agroforestal 6 11 86 6 109
Colonizadora 59 44 540 23 666
Intercontinental 24 15 307 11 357
Schmit 3 41 1 46
Riccieri 5 28 12 46
Mondori 0 2 14 0 16
El triunfo 4 2 14 0 20
Maderil 34 25 119 4 182
Joison 12 6 74 8 100
El portefio 1 0 7 0 8
Total 144 111 1230 65 1550
Tiene Tiene
PROPIEDAD dzf‘llt“r‘élze ff;‘rl;lfe I\i‘;ﬂ‘fll;e Sindato | Total
la casa la casa
Agroforestal 6 10 79 6 100
Colonizadora 9 7 81 3 100
Intercontinental 7 4 86 3 100
Schmit 7 2 89 2 100
Riccieri 2 11 61 26 100
Mondori 0 13 88 0 100
El triunfo 20 10 70 0 100
Maderil 19 14 65 2 100
Joison 12 6 74 8 100
El portefio 13 0 88 0 100
Total 9 7 79 4 100

56




Tabla 39: UDs por propiedad y sistema de iluminacion (f.a. y %)

Luz Farol Lampara Lampion Sin
PROPIEDAD ‘oo (gas, (kerosene, (kerosene, Velas Otros Total
eléctrica kerosene)  gasoil) gasoil) dato
Agroforestal 2 19 52 30 1 1 41 109
Colonizadora 58 225 166 172 22 11 12| 666
Intercontinental 18 72 88 139 21 8 11| 357
Schmit 1 4 16 20 2 1 2 46
Riccieri 1 13 15 0 0 11 46
Mondori 1 3 5 7 0 0 0 16
El triunfo 1 7 3 9 0 0 0 20
Maderil 29 27 33 88 0 0 S50 182
Joison 9 29 7 31 14 2 8| 100
El portefio 1 4 0 0 2 1 0 8
Total 121 396 383 511 62 24 53] 1550
Luz Farol Lampara Lampion Sin
PROPIEDAD o (gas, (kerosene, (kerosene, Velas Otros Total
cléctrica kerosene) gasoil) gasoil) dato
Agroforestal 2 17 48 28 1 1 41 100
Colonizadora 9 34 25 26 3 2 2| 100
Intercontinental 5 20 25 39 6 2 3 100
Schmit 2 9 35 43 4 2 41 100
Riccieri 2 13 28 33 0 0 24| 100
Mondori 6 19 31 44 0 0 0| 100
El triunfo 5 35 15 45 0 0 0 100
Maderil 16 15 18 48 0 0 31 100
Joison 9 29 7 31 14 2 8| 100
El portefio 13 50 0 0 25 13 0| 100
Total 8 26 25 33 4 2 3] 100
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Tabla 40: UDs por propiedad y sistema de coccion (f.a. y %)

PROPIEDAD | Fogon COCINa Cocina (o Sin o)
alefia  agas dato
Agroforestal 34 69 2 0 4 109
Colonizadora 76 543 36 0 11 666
Intercontinental 61 270 10 7 9 357
Schmit 12 32 0 1 1 46
Riccieri 10 23 2 0 11 46
Mondori 0 14 2 0 0 16
El triunfo 4 12 4 0 0 20
Maderil 22 130 25 0 5 182
Joison 26 46 16 4 8 100
El portefio 0 2 4 2 0 8
Total 245 1141 101 14 49 1550
PROPIEDAD | Fogon COCINa Cocina oo Sin o)
alefia  agas dato
Agroforestal 31 63 2 0 4 100
Colonizadora 11 82 5 0 2 100
Intercontinental 17 76 3 2 3 100
Schmit 26 70 0 2 2 100
Riccieri 22 50 4 0 24 100
Mondori 0 88 13 0 0 100
El triunfo 20 60 20 0 0 100
Maderil 12 71 14 0 3 100
Joison 26 46 16 4 8 100
El portefio 0 25 50 25 0 100
Total 16 74 7 1 3 100
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Tabla 41: UDs por propiedad y tenencia de heladera (f.a. y %)

PROPIEDAD heﬁ‘géra helsaglera Sin dato Total
Agroforestal 4 101 4 109
Colonizadora 56 599 11 666
Intercontinental 17 331 9 357
Schmit 1 43 2 46
Riccieri 1 34 11 46
Mondori 0 16 0 16
El triunfo 1 19 0 20
Maderil 20 158 4 182
Joison 9 83 8 100
El portefio 1 7 0 8
Total 110 1391 49 1550

PROPIEDAD Con Sin Sin dato Total

heladera heladera
Agroforestal 4 93 4 100
Colonizadora 8 90 2 100
Intercontinental 5 93 3 100
Schmit 2 93 4 100
Riccieri 2 74 24 100
Mondori 0 100 0 100
El triunfo 5 95 0 100
Maderil 11 87 2 100
Joison 9 83 8 100
El portefio 13 88 0 100
Total 7 90 3 100
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Tabla 42: UDs por produccion de Burley y propiedad (f.a. y %)

Producen  No producen
PROPIEDAD tabaco tabaco Sin dato Total
Burley Burley
Agroforestal 90 17 2 109
Colonizadora 191 456 19 666
Intercontinental 59 289 9 357
Schmit 13 32 1 46
Riccieri 22 24 0 46
Mondori 2 14 0 16
El triunfo 15 5 0 20
Maderil 121 61 0 182
Joison 4 95 1 100
El porteiio 0 8 0 8
Total UD 517 1001 32 1550
Producen  No producen
PROPIEDAD tabaco tabaco Sin dato Total
Burley Burley
Agroforestal 83 16 2 100
Colonizadora 29 68 3 100
Intercontinental 17 81 3 100
Schmit 28 70 2 100
Riccieri 48 52 0 100
Mondori 13 88 0 100
El triunfo 75 25 0 100
Maderil 66 34 0 100
Joison 4 95 1 100
El portefio 0 100 0 100
Total UD 33 65 2 100
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Tabla 43: UDs por produccion de Burley y religion (f.a. y %)

Produccion de Catolica Evangé- Lute-  Adven- Varias Nineuna Sin Total

tabaco Burley lica rana tista relig. & dato
Producen

tabaco Burley 352 103 24 2 9 7 20 517

No producen

tabaco Burley 581 336 8 14 12 19 31 1001
Sin dato 18 11 0 | | 0 | 32
Total UD 951 450 32 17 2 2% 52| 1550

Produccién de o Evangé- Lute- Adven-  Varias . Sin

tabaco Burley Catdlica lica rana tista relig. Ninguna dato Total
Producen

tabaco Burley 37 23 75 12 41 27 38 33

No producen

tabaco Burley 61 75 25 82 55 73 60 65
Sin dato 2 2 0 6 5 0 2 2
Total UD 100 100 100 100 100 100 100 100

Produccion de ... BEvangé- Lute- Adven-  Varias . Sin

tabaco Burley Catdlica lica rana tista relig. Ninguna dato Total
Producen

tabaco Burley 68 20 5 0 2 1 4 100

No producen

tabaco Burley 58 34 1 1 1 2 3 100
Sin dato 56 34 0 3 3 0 3] 100
Total UD 61 29 2 | | 2 3 100
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Tabla 44: UDs productoras de Burley por N° de plantas y propiedad (f-a. y %)

Hasta Hasta Hasta Hasta Hasta Masde Sin dato

PROPIEDAD | ¢ 000 36.000 54.000 72.000 108.000 108.000 cantidad| °%!
Agroforestal 9 23 16 15 9 8 10 90
Colonizadora 15 68 43 24 15 10 16 191
Intercontinental 8 19 10 7 8 4 3 59
Schmit 4 3 3 0 0 0 3 13
Riccieri 4 13 1 0 1 0 3 22
Mondori 0 1 1 0 0 0 0 2
El triunfo 1 8 1 0 0 0 5 15
Maderil 18 45 26 12 8 3 9 121
Joison 0 0 2 0 0 0 2 4
El portefio 0 0 0 0 0 0 0 0
Total 59 180 103 58 41 25 51 517

Hasta Hasta Hasta Hasta Hasta Masde Sin dato

PROPIEDAD | ¢ 000 36.000 54.000 72.000 108.000 108.000 cantidad| L°%!
Agroforestal 8 21 15 14 8 7 9 100
Colonizadora 2 10 6 4 2 2 2 100
Intercontinental 2 5 3 2 2 1 1 100
Schmit 9 7 7 0 0 0 7 100
Riccieri 9 28 2 0 2 0 7 100
Mondori 0 6 6 0 0 0 0 100
El triunfo 5 40 5 0 0 0 25 100
Maderil 10 25 14 7 4 2 5 100
Joison 0 0 2 0 0 0 2 100
El porteiio 0 0 0 0 0 0 0 100
Total 4 12 7 4 3 2 3 100

Numero de plantas: en general la informacion fue relevada en nimero de plantas. Para los casos en que aparecia en
hectareas, se la convirtié a razéon de 18.000 plantas = 1 hectarea, criterio adoptado a partir de 1997 por el entonces
Ministerio de Asuntos Agrarios provincial.
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Tabla 45: UDs por numero de plantas de Burley y situacion de lote (f.a. y %)

N° de plantas de Burley | Lote tnico irXrZrZISEa e)?:f;?)ia Total
Hasta 18.000 57 2 0 59
Hasta 36.000 151 26 3 180
Hasta 54.000 80 23 0 103
Hasta 72.000 47 11 0 58
Hasta 108.000 26 14 1 41
Mas de 108.000 12 13 0 25
Sin dato de cantidad 3 6 42 51
No produce 809 139 53 1001
Sin dato de produccion 2 16 14 32
Total 1187 250 113 1550

N°de plantas de Burley | Lote tnico . Varios Varios Total

Intrazona extrazona
Hasta 18.000 5 1 0 4
Hasta 36.000 13 10 3 12
Hasta 54.000 7 9 0 7
Hasta 72.000 4 4 0 4
Hasta 108.000 2 6 1 3
Mas de 108.000 1 5 0 2
Sin dato de cantidad 0 2 37 3
No produce 68 56 47 65
Sin dato de produccion 0 6 12 2
Total 100 100 100 100

Lote unico: la UD dispone de un solo lote, ubicado en la zona censada.
Varios intrazona: la UD dispone dos o mas lotes, todos ubicados dentro de la zona censada.
Varios extrazona: la UD dispone dos o mas lotes,alguno(s) ubicado(s) fuera de la zona censada.
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Tabla 46: UDs productoras de Burley por propiedad y compariia (f.a. y %)

PROPIEDAD Norte CTM Blasa Cima  Particular Sin dato Total
Agroforestal 50 32 0 4 2 2 90
Colonizadora 111 40 18 1 11 10 191
Intercontinental 21 15 11 1 8 3 59
Schmit 2 3 0 0 7 1 13
Riccieri 3 2 2 2 13 0 22
Mondori 1 0 0 0 1 0 2
El triunfo 7 5 0 3 0 0 15
Maderil 49 45 1 15 8 3 121
Joison 4 0 0 0 0 0 4
El portefio 0 0 0 0 0 0 0
Total 248 142 32 26 50 19 517

PROPIEDAD Norte CTM Blasa Cima  Particular Sin dato Total
Agroforestal 56 36 0 4 2 2 100
Colonizadora 58 21 9 1 6 5 100
Intercontinental 36 25 19 2 14 5 100
Schmit 15 23 0 0 54 8 100
Riccieri 14 9 9 9 59 0 100
Mondori 50 0 0 0 50 0 100
El triunfo 47 33 0 20 0 0 100
Maderil 40 37 1 12 7 2 100
Joison 100 0 0 0 0 0 100
Total 48 27 6 5 10 4 100
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Tabla 47: UDs por propiedad y cobertura de obra social (f.a. y %)

Camar . ogprR  OSPI Indeter - ; No
PROPIEDAD |APTM ade MI ERA M IPS Otra minad dato tiene Total
tabac.
Agroforestal 41 29 0 0 1 0 0 0 1 37| 109
Colonizadora 87 40 8 12 11 0 11 4 22 471| 666
Intercontinental 14 19 2 2 0 0 1 1 10 308| 357
Schmit 6 2 0 0 0 0 1 0 1 36| 46
Riccieri 2 0 0 1 0 2 0 0 1 40| 46
Mondori 0 0 0 0 0 0 0 0 1 15 16
El triunfo 12 0 0 0 0 1 0 2 0 50 20
Maderil 74 1 2 2 2 6 2 9 8 76| 182
Joison 6 0 2 1 0 2 1 0 2 86| 100
El portefio 0 0 0 0 0 0 0 0 2 6 8
Total 242 91 14 18 14 11 16 16 48 1080|1550
Camar 5\ OSPR  OSPI Indeter ¢, N
PROPIEDAD [APTM ade MI ERA M IPS Otra minad dato tiene Total
tabac. a
Agroforestal 38 27 0 0 1 0 0 0 1 34| 100
Colonizadora 13 6 1 2 2 0 2 1 3 71| 100
Intercontinental 4 5 1 1 0 0 0 0 3 86| 100
Schmit 13 4 0 0 0 0 2 0 2 78| 100
Riccieri 4 0 0 2 0 4 0 0 2 87| 100
Mondori 0 0 0 0 0 0 0 0 6 94| 100
El triunfo 60 0 0 0 0 5 0 10 0 25| 100
Maderil 41 1 1 1 1 3 1 5 4 42| 100
Joison 6 0 2 1 0 2 1 0 2 86| 100
El portefio 0 0 0 0 0 0 0 0 25 75| 100
Total 16 6 1 1 1 1 1 1 3 70| 100
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Tabla 48: UDs por superficie disponible y contratacion de peones (f.a. y %)

IS)[IJSPII,E (%5%1(3:5:3 Contratan conljr(; tan Sin dato Total

Menos de 1 ha. 1 62 2 65
1 a5 has. 16 182 4 202
5,1 a 10 has. 31 181 10 222
10,1 a 25 has. 136 366 18 520
25,1 a 50 has. 118 170 22 310
50,1 a 100 has. 63 60 5 128
Mas de 100 has. 60 24 8 92
Sin dato 1 0 10 11
Total UD 426 1045 79 1550
IS)[IJSPII’E (%5%1(3:5:3 Contratan conljr(; tan Sin dato Total

Menos de 1 ha. 2 95 3 100
1 a5 has. 8 90 2 100
5,1 a 10 has. 14 82 5 100
10,1 a 25 has. 26 70 3 100
25,1 a 50 has. 38 55 7 100
50,1 a 100 has. 49 47 4 100
Mas de 100 has. 65 26 9 100
Sin dato 9 0 91 100
Total UD 27 67 5 100
%[IJSP;E (%5%](3:55 Contratan conﬁz tan Sin dato Total

Menos de 1 ha. 0 6 3 4
1 a5 has. 4 17 5 13
5,1 a 10 has. 7 17 13 14
10,1 a 25 has. 32 35 23 34
25,1 a 50 has. 28 16 28 20
50,1 a 100 has. 15 6 6 8
Mas de 100 has. 14 2 10 6
Sin dato 0 0 13 1
Total UD 100 100 100 100

Superficie disponible: se suman las hectareas de todos los lotes disponibles por la UD.
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Tabla 49: UDs por propiedad y nivel de equipamiento productivo (f.a. y %)

Medio y

PROPIEDAD Nulo Muy bajo Bajo alto Total

Agroforestal 17 41 39 12 109
Colonizadora 245 217 176 28 666
Intercontinental 166 130 56 5 357
Schmit 21 15 9 1 46
Riccieri 12 24 9 1 46
Mondori 8 5 2 1 16
El triunfo 2 3 10 5 20
Maderil 34 38 90 20 182
Joison 37 42 14 7 100
El portefio 6 2 0 0 8
Total UD 548 517 405 80 1550
PROPIEDAD Nulo Muy bajo Bajo Mthf Y| Total

Agroforestal 16 38 36 11 100
Colonizadora 37 33 26 4 100
Intercontinental 46 36 16 1 100
Schmit 46 33 20 2 100
Riccieri 26 52 20 2 100
Mondori 50 31 13 6 100
El triunfo 10 15 50 25 100
Maderil 19 21 49 11 100
Joison 37 42 14 7 100
El portefio 75 25 0 0 100
Total UD 35 33 26 5 100

El indice IEP se construye en base a la tenencia de implementos productivos.
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Tabla 50: UDs por equipamiento productivo y situacion de lotes (f.a. y %)

Nivel de . .
equipamiento Lote tnico . Varios Vvarios Total
productivo (IEP) Intrazona extrazona
Nulo 471 60 17 548
Muy bajo 403 77 37 517
Bajo 276 88 41 405
Medio y alto 37 25 18 80
Total UD 1187 250 113 1550
Puntaje promedio en
IEP 1,8 3 3,5 2,1
Nivel de . :
equipamiento Lote tinico in\t/rzrzlgrsla G)X;r;;ia Total
productivo (IEP)
Nulo 40 24 15 35
Muy bajo 34 31 33 33
Bajo 23 35 36 26
Medio y alto 3 10 16 5
Total UD 100 100 100 100
ivel . .
eqlﬁp\;n?;to Lote tinico . Varios Varios Total
productivo (IEP) Intrazona extrazona
Nulo 86 11 3 100
Muy bajo 78 15 7 100
Bajo 68 22 10 100
Medio y alto 46 31 23 100
Total UD 77 16 7 100

El indice IEP se construye en base a la tenencia de implementos productivos.
Lote tnico: la UD dispone de un solo lote, ubicado en la zona censada.
Varios intrazona: la UD dispone dos o mas lotes, todos ubicados dentro de la zona censada.
Varios extrazona: la UD dispone dos o mas lotes,alguno(s) ubicado(s) fuera de la zona censada.
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Tabla 51 : Indicadores de capitalizacion por situacion de lotes de las UDs (%)

INDICADORES A prraLIZACION Lote - Varios = Varios | q .
DE unico intrazona extrazona

Hasta 10 has. 38 10 12 32
Superficie 10,1 a 50 53 58 46 54
disponible 50,1 y mas 9 30 38 14
Sin dato 0 2 4 1
Superficie mediana 15 34 42 20
Nulo 40 24 15 35
Nivel de Muy bajo 34 31 3| 33
equipamiento Basico 23 35 36 26
productivo (IEP) | Medio y alto 3 10 16 5
Puntaje promedio IEP 18 3 35 2,1
Contratacion Si 24 38 44 27
de peones No 76 56 3 67
Sin dato 0 6 53 5
Produccion Si 32 38 41 33
de tabaco No 68 56 47 65
Burley Sin dato 0 6 12 2

n (= 100%) (1187) (250) (113) (1550)

El indice IEP se construye en base a la tenencia de implementos productivos.
Lote unico: la UD dispone de un solo lote, ubicado en la zona censada.
Varios intrazona: la UD dispone dos o mas lotes, todos ubicados dentro de la zona censada.
Varios extrazona: la UD dispone dos o més lotes,alguno(s) ubicado(s) fuera de la zona censada.
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Texto de la Ley N° 4 093

DICTAMEN DE COMISION

VUESTRA COMISION DE ASUNTOS
CONSTITUCIONALES, DE LOS DERECHOS HUMANOS, MUNICIPALES, JUICIO
POLITICO e INTEGRACION, ha considerado los  Expedientes:
P.E-8014/04, del Poder Ejecutivo, remitiendo copia certificada del Decreto 1442/04,
por el que formula observacion parcial a la Ley 4093 y C.0-4601/04, de la Secretaria
de Estado General y de Coordinacion de Gabinete, remitiendo informe en
contestacion a la Resolucién 183-2004/05, sancionada por este Alto Cuerpo.

Y, habiendo aceptado parciaimente la observacion
formulada por el Poder Ejecutivo y por las demas razones que oportunamente dara
el miembro informante, os aconseja la aprobacion del siguiente:

PROYECTO DE LEY

LA CAMARA DE REPRESENTANTES DE LA PROVINCIA
SANCIONA CON FUERZA DE

LEY

ARTICULO 1.- Institiyese un plan especial de colonizacion que, bajo la
denominacién de “Plan de Arraigo y Colonizacion”, debera

ejecutarse en las zonas y conforme a las condiciones establecidas en esta ley.

ARTICULO 2.- Los inmuebles que se afecten al Plan de Arraigo y Colonizacion
establecido en el articulo anterior seran considerados tierras
fiscales comprendidas en las prescripciones de la Ley 480.
Respecto a la adjudicacion, seran de aplicaciéon, en lo
pertinente, las disposiciones de las Leyes 2935, 2966 y las condiciones que se
establezcan en la presente ley, prevaleciendo estas ultimas sobre toda otra

disposicion.

ARTICULO 3.- Constituiran  condiciones especiales del régimen de
adjudicacion de tierras dentro del Plan de Arraigo y

Colonizacioén:

onstitucianales,
0s, Municipales,
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a) la acreditacion fehaciente por la autoridad de aplicacion de la
ocupacién y de una explotacion efectiva, directa y racional por

el interesado durante un término no menor de tres afios
anteriores a la fecha de sancion de esta ley;

b) la subdivision de las tierras en parcelas constitutivas de unidad
econémica de produccion a fin de que las futuras explotaciones

que en ellas se constituyan resulten capaces de producir en

condiciones econdmicas y de asegurar la prosperidad de la
region. A los efectos de la presente ley se entendera por unidad
econémica de produccion a la minima superficie que asegure la
rentabilidad de la explotacion, su tecnificacion y un adecuado

proceso de reinversion que permita una evolucion favorable de

la empresa y familia agrarias;

¢) la explotacién del fundo por el adjudicatario, conforme a
criterios de preservacion del medio ambiente y de desarrollo
sustentable del mismo, los que seran establecidos por la

reglamentacion;

d) la adjudicacion preferencial a grupos organizados en
cooperativas;

e) el otorgamiento de crédito oficial con destino a la vivienda y
produccioén;

f) el establecimiento de adecuadas vias de circulacién y medios

de comunicacion;

g) el fomento a la instalacion de industrias transformadoras;

h) la posibilidad del acceso a la propiedad de la tierra a hijos de
productores agropecuarios;

i) la creacién de centros urbanos de apoyo a la actividad rural;

j) el mejoramiento del nivel sociocultural y capacitacién técnica de
la poblacion;

k) el acceso a una digna vivienda rural y/o urbana.

ARTICULO 4.- Se aplicara al régimen del precio el articulo 10 de la Ley 3141y
se compensaran pagos efectuados por ocupantes a los

propietarios conforme lo dispuesto en el articulo 11 de dicha ley.

CRmara Ok R NTANTES
ROVINCIA P AISIONES
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ARTICULO 5.- Quienes hayan adquirido fracciones o lotes en menor extension
a los propietarios y hayan abonado mas del diez por ciento

(10%) el precio a la fecha de sancion de esta ley, seran adjudicados
directamente sin necesidad de cumplir el requisito del articulo 3 inciso a). En
stos casos los adjudicatarios tendran la libre disponibilidad juridica de los

inmuebles, previa cancelacién de la totalidad del saldo del precio.

ARTICULO 6.- En ningiin caso se podra incluir dentro del Plan de Arraigo y
Colonizacién a quienes, a partir de la sancién de esta ley,
ocuparen las tierras afectadas al mismo o las adquirieren a sus actuales

ocupantes, por cualquier titulo, salvo los derechos sucesorios.

Asimismo, en ningln caso podran los adjudicatarios transferir a

terceros los fundos adjudicados, por el término de diez (10) afios sin previa
cancelacion total del precio.

ARTICULO 7.- En caso de constatarse la violacion de las condiciones de
adjudicacion y de explotacion se revocara la misma y el

inmueble debera ser restituido a la Provincia.

ARTICULO 8.- Es autoridad de aplicacién de la presente ley el Ministerio del
Agro y la Produccion. El Poder Ejecutivo reglamentara esta ley
dentro de un término de sesenta (60) dias. En defecto de reglamentacion, la ley

sera directamente operativa y se aplicaran las normas reglamentarias comunes

conforme a las leyes vigentes en la materia.

ARTICULO 9.- Créase una comisién de seguimiento del Plan de Arraigo y

Colonizacién implementado por la presente ley, la que estara
integrada por cinco (5) diputados, en el marco del articulo 48 del Reglamento de
la Camara de Representantes.

ARTICULO 10.- Declaranse de utilidad pablica y sujetos a expropiacion parcial,
a los fines del cumplimiento de la presente ley, los siguientes

/ inmuebles individualizados como:
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a) fraccion D, municipio Bernardo de Irigoyen, departamento
General Manuel Belgrano; Nomenclatura Catastral: dpto. 7 -mun. 8 -secc. 1
-chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 008A; 1002,347 ha de superficie; inscripto en el
Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N 221, zona
Misiones, a nombre de Intercontinental Compafiia Maderera S.A;

b) lote R-2-remanente, fraccion D, departamento General
Manuel Belgrano; Nomenclatura Catastral: dpto. 7 -mun. 8 -secc. 1
-chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 008C; 29139,136 ha de superficie; inscripto en

el Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N 221, zona
Misiones, a nombre de Intercontinental Compariia Maderera S.A.;

c¢) sublote F-remanente R-1, municipio Bernardo de Irigoyen,
departamento General Manuel Belgrano; Nomenclatura Catastral: dpto. 7
-mun. 8 -secc. 1 -chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 009A; 4952,1426 ha de
superficie; inscripto en el Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real
Matricula N™ 74 (7), zna Misiones, a nombre de Intercontinental Compaiiia
Maderera S.A,;

d) lote 8, fraccion B-1, Colonia Montecarlo, municipio San

Vicente, departamento Guarani; Nomenclatura Catastral: dpto. 8 -mun. 74

-secc. 1 -chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 0027; 1285,1619 ha de superficie;
inscripto en el Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N
2378, a nombre de Cato S.R.L;;

e) lote 15A, subdivision lote 15, fraccion B-1, colonia
Montecarlo, municipio San Vicente, departamento Guarani; Nomenclatura
Catastral: dpto. 8 -mun. 74 -secc. 1 -chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 028A;
600,0018 ha de superficie; inscripto en el Registro de la Propiedad Inmuebie:
en Folio Real Matricula N 2741, a nombre de Cato S.R.L;

f) lote 15B, subdivision lote 15, fraccion B-1, colonia Montecario,
municipio San Vicente, departamento Guarani; Nomenclatura Catastral: dpto. 8

-mun. 74 -secc. 1 -chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 028B; 1973,7123 ha de
superficie; inscripto en el Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real
Matricula N 2741, a nombre de Cato S.R.L;

g) fraccion de terreno, seccién San Pedro, colonia Laharrague,
\departamento Guarani; Nomenclatura Catastral: dpto. 8 -mun. 74 -secc. 1
-chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 0250; 660,4762 ha de superficie; inscripto en el
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Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N™ 187, a nombre
de Ferbuel SAC.LF.IyA,;

h) lote 10, sublote 7-R y M-1, fraccion M, colonia Victoria,
departamento San Pedro; Nomenclatura Catastral: dpto. 16 -mun. 68 -secc. 1 -

chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 268A; 500,0033 ha de superficie; inscripto en el
Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N 1189, a nombre
de Distribuidora Eldorado S.A,;

i) lote remanente R-8, fraccion letra “M”, colonia Victoria,
departamento San Pedro; Nomenclatura Catastral: dpto. 16 -mun. 68 -secc. 1-
chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 324B; 28992,3658 ha de superficie; inscripto en
el Registro de la Propiedad Inmueble: al T° 172-F°139-Fca. 1642-zona
Misiones-, a nombre de Colonizadora Misionera S.A Inm. Agric. e Ind.;

j) lote L, subdivision R-6, fraccién M, colonia Victoria,

departamento San Pedro; Nomenclatura Catastral: dpto. 16 -mun. 68 -secc. 1-

chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 0669; 66,8026 ha de superficie; inscripto en el
Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N™ 1173, a nombre
de Cia. Eldorado Col. y Explot. B.L.S.A;

k) lote N, subdivision lote 6-R, fraccion M, colonia Victoria,
departamento San Pedro; Nomenciatura Catasiral: dpto. 16-mun. 68 -secc. 1
-chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 0671; 26,8836 ha de superficie; inscripto en el
Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N 1174, a nombre
de Bernardo Hinc.;

I)-lote N, subdivision lote 8-R, fraccion M, colonia Victoria,

departamento San Pedro; Nomenclatura Catastral: dpto. 16-mun. 68 -secc. 1

-chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 0672; 78,8432 ha de superficie; inscripto en el
Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N™ 1188, a nombre
de Distribuidora Eldorado S.A.;

m) lote P, subdivision lote 6-R, fraccion M, colonia Victoria,
departamento San Pedro; Nomenclatura Catastral: dpto. 16-mun. 68 -secc. 1
-chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 0674; 371,9648 ha de superficie; inscripto en el
Registro de la Propiedad Inmueble: en Folio Real Matricula N 1172, a nombre
de Cia. Eldorado Col. y Expl. de Bosques LTDA. S.;

n) lote R, subdivisién lote 6-R, fraccion letra “M", colonia

ctoria, departamento San Pedro; Nomenclatura Catastral: dpto. 16-mun. 68
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-secc. 1 -chac. 0000 -manz. 0000 -parc. 0676; 154,2727 ha de superficie;
inscripto en el Registro de la Propiedad Inmueble: al T° 172-F°139-Fca. 1642 -

zona Misiones-, a nombre de Colonizadora Misionera S.A.

Facultase a la Autoridad de Aplicacion a determinar mediante
mensura, que debera efectuarse en un plazo de ciento ochenta (180) dias, las
guperﬁcies a afectar al Plan de Arraigo y Colonizacién, excluyéndose

expresamente las comprendidas por emprendimientos turisticos, comerciales,
industriales, agropecuarios y forestales que actualmente acceden a los fundos
anteriormente descriptos, a efectos de mantener en pleno funcionamiento los
mismos. Dichas superficies, asi como aquellas que no estuvieren afectadas al
Plan de Arraigo y Colonizacion, quedan excluidas de la declaracion de utilidad

publica.

ARTICULO 11 .- Facuitase al Poder Ejecutivo a actuar en
calidad de sujeto expropiante, de conformidad a lo dispuesto
en la Ley 1105/79.

,

ARTICULO 12.- Las erogaciones que demande el cumplimiento de la presente
ley se imputaran a las partidas presupuestarias pertinentes,
facultandose al Poder Ejecutivo a efectuar las compensaciones que resulten

necesarias.

ARTICULO 13.- Comuniquese al Poder Ejecutivo.

MISION: Posadas, 17 de noviembre de 2004.
: 063-2004/05
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¢ Colonizacién o Reforma Agraria?
A propésito de la Ley Provincial N° 4093

Gabriela Schiavoni

Luego de la Segunda Guerra Mundial, la
transformacion del agro latinoamericano con
el fin de lograr el desarrollo economico im-
plicd, por un lado, el despliegue de una linea
orientada a la modernizacion sin modificacion
de la estructura fundiaria, y por el otro, las re-
formas agrarias, basadas en la redistribucion
de la tierra como medida de justicia social.

La colonizacion constituyé una herra-
mienta utilizada por el Estado con el fin de
ampliar la superficie bajo cultivo, aumentar la
produccion y generar empleo rural. En estos
casos, la ocupacion se planifica y se eligen los
potenciales pobladores, garantizdndoles deter-
minadas condiciones técnicas (crédito, regula-
rizacion de la tenencia, comercializacion de la
produccion).

En Brasil, durante el régimen militar, los
grandes proyectos de colonizacion en la fron-
tera amazonica, la compra de tierras o el im-
puesto territorial rural fueron estrategias de
modernizacion agraria alternativas a las ex-
propiaciones. A partir de 1985, con la rede-
mocratizacion y el Plan Nacional de Reforma
Agraria se intensificaron las expropiaciones.

Barsky relativiza la oposicion coloniza-
cion/reforma agraria sefialando que los proce-
sos de colonizacion que se llevaron a cabo en
América Latina durante las décadas del ‘60,
70 y ‘80 también permitieron el acceso a la

tierra de campesinos y pequefios productores,
especialmente en los “procesos denominados
‘espontaneos’, dada la escasa participacion es-
tatal en su planificacion y control™'.

La distribucion de la tierra mediante pla-
nes de colonizacion representa para el Estado
una estrategia menos conflictiva que la refor-
ma agraria via expropiaciones. Asi, en la dé-
cada del ‘90 en Brasil, la reforma agraria es-
tatal privilegio la transformacién de ocupan-
tes en asentados en zonas caracterizadas por
la abundancia de tierras, como es el caso de la
region amazodnica, mientras que las acciones
de los movimientos sociales priorizaron las re-
giones del Nordeste, Sudeste, Sur y Centro—
oeste, en las que el acceso a la tierra depende
de la expropiacion.

De todos modos, el caracter sistematico
y territorializado de los asentamientos lleva-
dos a cabo en los ultimos veinte afios en Brasil
ha generado un gran impacto y, si bien “los na-
meros estan muy por debajo de lo que los es-
tudios técnicos y las evaluaciones de los mo-
vimientos de trabajadores rurales ven como el
minimo necesario para caracterizar un efecti-
vo proceso de reforma agraria ..., las estima-
ciones sefalan ... la presencia de una nueva
realidad en el campo™.

En la provincia de Misiones, la proble-
matica de la expropiacion se plantea recién en

1 BARSKY 0., 1990, Politicas Agrarias en América Latina, Buenos Aires, Imago Mundi, (pag. 23)
2 COLETTI CI., 2003, “Ascenséo e refluxo do MST e da luta pela terra na década neoliberal”’, San Pablo, ANPOCS.
3 LEITE S., HEREDIA B., MEDEIROS L., PALMEIRA M., CINTRAO R., 2004, Impacto dos Assentamentos. Um estudo sobre o

meio rural brasileiro, Sdo Paulo, Unesp.
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la década de 1990, asociada a la intensificacion
de la ocupacion de tierras privadas. Desde fi-
nes del siglo XIX y hasta mediados del XX,
los planes de colonizacién, oficiales y priva-
dos, constituyeron las principales herramien-
tas de distribucion de la tierra en la provincia,
favoreciendo la consolidacion de una estructu-
ra agraria marcada por el predominio de la ex-
plotacion agricola familiar. Una vez concluida
la colonizacién, y especialmente en el perio-
do de 1960 a 1980, la ocupacién espontanea
de las extensiones fiscales disponibles permi-
tio el acceso a la tierra de los agricultores sin
capital. Agotada la reserva de tierras fiscales,
y en un contexto de concentracion creciente de
la tierra y polarizacién de la estructura agraria,
comenzo a plantearse el problema de la ocupa-
cion de propiedades.

Para atender el tema, el gobierno provin-
cial cre6 en 1994 la Direccion de Tierras Pri-
vadas y promulgo6 la ley N° 3141 que prevé
la mediacion del Estado en la regularizacion
de la tenencia, a partir del consentimiento del
propietario®.

En el afio 2004, los ocupantes en con-
flicto con los propietarios, nucleados en la Co-
ordinacion Provincial de Lucha por la Tierra,
reclamaron al gobierno la expropiacion de las
tierras que habitan, amparandose en el articulo
51 de la Constitucion provincial que establece
la funcidn social de la tierra.

Conocida como ley de expropiacion, la
ley 4093 se denomina oficialmente “Plan de
Arraigo y Colonizacion”, conjugando el inte-
rés reivindicativo de las organizaciones con el
accionar limitado del Estado. En efecto, seria
exagerado hablar aqui de reforma agraria, ya
que se trata de una normativa de caracter ex-
cepcional y alcance restringido (prevé la ex-
propiacidon por Unica vez de superficies aco-
tadas).

La sancion de la ley en noviembre de
2004 fue recibida con beneplacito por las prin-
cipales organizaciones agrarias, mientras que
los propietarios consideraron que vulneraba
el derecho de propiedad en Misiones (EI te-
rritorio; 9/09/04, 10/09/04 y 13/04/05). El po-
der ejecutivo la vetd parcialmente, objetando
la expropiacion de fracciones afectadas a em-
prendimientos turisticos, comerciales e indus-
triales’, y zonas “amparadas por el Corredor
Verde”, asi como la determinacion del origen
de los fondos para pagar las indemnizaciones,
que es potestad de la Camara de Diputados y
deberia estar contenida en la norma.

La ley cuenta con el apoyo de la Comi-
sion Central de Tierras de Pozo Azul, Union
Campesina (Bdo. de Irigoyen), Campesinos
por la Vida (San Vicente y Santa Rita), Orga-
nizaciéon de Productores Familiares Agroeco-
logicos Local (San Pedro), Organizacion de
Jovenes Campesinos (OJCAM), Obispado de
Iguazu, Asociacion de Productores Agropecua-
rios de Misiones (APAM), Movimiento Agra-
rio de Misiones (MAM), Cooperativa Agrope-
cuaria la Unién de San Juan de la Sierra, Pas-
toral Social de la Didcesis de Iguazu, Corrien-
te Clasista y Combativa (CCC—Misiones),
RAOM (Red de Agricultura Organica de Mi-
siones), Comision de Solidaridad, estudian-
tes de Humanidades (UNaM), Mesa Nacional
de Organizaciones de Productores Familiares,
INDES (Instituto de Desarrollo Social y Pro-
mocion Humana), APHYDAL (Asociacion de
Promocion Humana y Desarrollo Agroecolo-
gico Local), Central de Trabajadores Argenti-
nos (CTA—Misiones), Asociacion de Traba-
jadores del Estado (ATE), entre otros.

Los principales argumentos en disputa
por la sancién de la ley tienen que ver con el
caracter racional de la explotacion de los re-
cursos naturales y la utilidad publica de las tie-

4 Cf. Duarte y Schiavoni, 2003, “El Estado provincial y el problema de la ocupacion de tierras privadas en Misiones (Comentario

de documentos)”, Estudios Regionales N° 23, 47—50.

5 El decreto hace mencién a cartas documento remitidas al ejecutivo por la Asociacién de Madereros y Afines del Alto Parana y

la Camara de Comercio e Industria de Eldorado.
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Asi, las organizaciones agrarias consi-
deran irracional la explotacion llevada a cabo
por las empresas, que desde hace mas de cin-
cuenta afios talan el monte, dejando miles de
hectareas en capuera. Las Unicas inversiones
productivas realizadas fueron la instalacion de
aserraderos y la reforestacion de pequefias su-
perficies.

Los propietarios, a su vez, sehalan que
los agricultores hacen un uso irracional de
los recursos, ya que practican una “agricultu-
ra migratoria” mediante la cual “proceden a
tumbar y quemar el monte nativo para realizar
cultivos anuales de subsistencia ... sin respetar
la legislacion vigente en la provincia y espe-
cialmente en esa area que se encuentra dentro
del Corredor Verde” (El territorio, 13/04/05).
Desde esta perspectiva, es el encuadre legal lo
que otorga caracter racional a la explotacion.
Asi, uno de los propietarios afirma: “En nues-
tro caso, se trata de la firma Colonizadora Mi-
sionera, la que se encuentra desde siempre su-
jeta y respetuosa de la ley 840, sin cuyo cum-
plimiento no podria realizar ningun tipo de ex-
plotacion forestal”’(10/09/04)°.

La utilidad publica de los bienes a ex-
propiar también es objeto de controversias.
Las organizaciones agrarias fundamentan la
necesidad en términos de un modelo de desa-
rrollo social equilibrado. Sefialan que en aque-
llas zonas de la provincia en las que la tierra se
distribuy6 en parcelas regulares y regulariza-
das se logr6 el verdadero desarrollo y crecie-
ron pueblos, industrias, comercio, etc , mien-
tras que en las zonas de latifundios y concen-
tracion fundiaria predomina el desierto verde,
generando éxodo rural, villas miseria y una
crisis cronica de marginacion.

Para los propietarios, en cambio, esta
ausente la necesidad colectiva que sustentaria

la utilidad publica y “la ley de arraigo simple-
mente privilegia a un grupo de particulares”(El
territorio, 13/04/05). Las disposiciones de la
Constitucion provincial que imponen al Go-
bierno la obligacion de colonizar y adjudicar
tierras, esgrimidas como argumentos a favor
de la ley, son consideradas por los propieta-
rios con referencia exclusivamente a las tie-
rras fiscales. En este sentido, entienden que la
provincia ya cumplio con ese precepto, “‘ya re-
parti6 lo que tenia, ya dispuso de lo suyo (...)
Hoy la solucion magistral parece ser manotear
lo ajeno, con cualquier artilugio legal, sacar a
unos y dar a otros” (EI territorio, 9/09/04).

De acuerdo a lo estipulado por la ley, los
inmuebles afectados al Plan de Arraigo y Co-
lonizacion seran considerados tierras fiscales,
rigiéndose por las disposiciones generales en
esa materia y por ciertas condiciones especia-
les.

Consecuente con la idea de coloniza-
cion, estas condiciones fijan los requisitos
para la adjudicacion de la tierra (art. 3, incisos
a, b, c y d), sefialando la necesidad de acredi-
tar la ocupacion y explotacion efectiva, direc-
ta y racional durante un término no menor de
tres afos anteriores a la fecha de sancion de la
ley (sancionada el 17/11/04).

La subdivision de la tierra se hard en
parcelas que constituyan unidades econdémi-
cas de produccion, sin establecer un tamafio
determinado, sino sefialando que debe tratar-
se de una superficie minima que asegure ren-
tabilidad, tecnificacion y reinversion. La ex-
plotacion, ademas, deberd llevarse a cabo de
acuerdo a criterios de preservacion del medio
ambiente y desarrollo sustentable. Finalmen-
te, entre las condiciones figura la adjudicacion
preferencial a grupos organizados en coopera-
tivas.

No podran ser adjudicatarios los pobla-

6 La ley provincial 840 es una ley de Asignaciones familiares del afio 1977, fuera de vigencia. Probablemente el propietario, au-
tor de la nota periodistica, haya querido referirse a la ley provincial 854 que regula la explotacién de bosques vy tierras foresta-

les.
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dores que ocupen las tierras afectadas al plan
después de sancionada la ley, o que las obten-
gan por compra a los ocupantes actuales. Asi,
excepto por derecho sucesorio, no hay posi-
bilidad de cambio de dominio (art.5). Los ad-
judicatarios, ademas, no podran transferir las
parcelas a terceros por el término de diez afios
y s6lo podran hacerlo después de haber cance-
lado el pago (art. 6).

El Plan especifica también las obliga-
ciones contraidas por el Estado en relacion a
los adjudicatarios (art. 3, incisos e, f, g, h, 1,
J, k), consistentes en el otorgamiento de cré-
dito oficial con fines productivos y de vivien-
da, el establecimiento de vias de circulacion
y medios de comunicacion, el fomento de in-
dustrias transformadoras, el acceso a la tierra
para los hijos de los productores agropecua-
rios, la creacion de centros urbanos de apoyo
a la actividad rural, el mejoramiento del nivel
sociocultural, la capacitacion técnica de la po-
blacién y el acceso a una vivienda digna urba-
na o rural.

Con respecto al pago de la tierra (art. 4),
la ley establece la vigencia de los articulos 10
y 11 de la Ley N° 3141, lo que significa que
el precio de adjudicacién sera determinado en
base a valor—producto, ajustando la capaci-
dad de pago a los ingresos reales, y acreditan-
do a favor de los ocupantes los pagos que hu-
bieran realizado al propietario. Aquellos que
pagaron mas del 10% del precio de la parcela
en el momento de sancion de la ley seran ad-
judicatarios directos, sin necesitad de acreditar
el tiempo de ocupacion.

Finalmente, el texto de la ley contiene
la delimitacion de las fracciones a expropiar
(art.10), excluyendo las superficies destinadas
a emprendimientos turisticos, comerciales, in-
dustriales, agropecuarios y forestales’.

En sintesis, la ley provincial N° 4093
constituye el marco regulatorio de una situa-
cion especifica y no es asimilable a una politi-
ca de reforma agraria. Representa, no obstan-
te, una modificacion de las relaciones entre el
Estado y los sectores agrarios excluidos de la
tierra, ahora sujetos a su gestion a través de ac-
ciones conjuntas entre las ONGs y las organi-
zaciones de lucha.

7 Correspondientes a las grandes propiedades de Colonizadora S. A. Inmobiliaria, Agricola e Industrial [se expropiaran frac-
ciones que suman alrededor de 29.800 ha] , e Intercontinental Compaiiia Maderera S.A., en los deptos. San Pedro y Gral.
Belgrano [se expropiaran fracciones que suman alrededor de 35.000 ha]. La ley incluye también dos propiedades a expro-
piar de menor extensién en los deptos. San Pedro (660 ha pertenecientes a Ferbuel Sociedad Anénima Comercial Industrial
Financiera Inmobiliaria y Agropecuaria) y Guarani (aproximadamente 4000 ha, pertenecientes a Cato S.R.L.).
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