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ARGENTINA

RESUMEN

Los aranceles eclesiasticos establecieron los manute debian abonar los parroquianos a sus curas
por servicios prestados -como la sepultura- canygitdo el estipendio que les permitia subsistirtdga
América hubo discusiones sobre su moderacion osexaegun las circunstancias de tiempo y espacio.
Estas normas incluian a todos los grupos sociatéstipguian si reglamentaban para una ciudad eabec
de obispado o para pueblos de indios. Su analigestra una realidad legislativa de derecho canénico
indiano local que deja entrever aspectos de lacadtidiana.

PALABRAS CLAVE: Arancel - Sepultura - Espafiolesidios - Negros
ABSTRACT

Ecclesiastical tariffs established the amounts Were to be paid by parishioners to its priests for
services rendered -such as the burial- constitutiegstipend that allowed them to survive. Acrdss t
American continent, there were discussions absuhdderation or excess, according to the circurostan
of time and space. These rules included all sagiaips and distinguished whether they regulatedafor
capital city of bishopric or indigenous towns. Thanalysis show a legislative reality of Indiandbc
Canon law that suggests aspects of everyday life.

KEYS WORD: Tariff - Burial - Spanish - Indian - &1k

Introduccion

Las sociedades, a medida que se organizaban, enoecesidad de reglar los pagos de tasas e
impuestos para el mantenimiento de ciertos sewvigide los propios entes administrativos. Surgieron
asi, diferentes tipos de aranceles, tanto pargrisios de los elementos necesarios para la sehcist
material -trigo, pan, carne-, cuanto para funciqueasiculares -judiciales o eclesiasticas- y tamlpéra
alguna prestacién de sentido espiritual. Covaraufii43) y Escriche (1861), definen los aranceles\o
las tasas judiciales que cobraban los jueces yoBicisles por su trabajo, como por ejemplo el que
establecié el obispo Moscoso para el Tribunal Eadéiso del Tucuman en 1776, pero en la practica se
elaboraron ademas tarifas con otros fines (Deliafar 2002: 110).



Los aranceles eclesiasticos establecieron la veth que tenian que recibir los parrocos, por la
prestacion de diferentes servicios relacionadosl@anda religiosa de los individuos. En algunosasa
parte de esos montos se repartia con el obisgacektan y otras personas que, por diversos amtiv
participaban de las ceremonias, como el diaconosuédiacono, sacristan, miembros del cabildo
eclesiastico o del clero regular, éstos Ultimosi\doaacompafiaban un cadaver a su sepultura.

1. Antecedentes y perspectivas

Hace casi tres décadas que comencé a estudianlmskes eclesiasticos del Tucuman y, a través de
ellos, pude descubrir influencias normativas y ipar@aspectos de la vida cotidiana de la di6cesssi y
entorno mas cercano, ademas de los provenientesrdes de mutua influencia -como el Alto Perd y
Chile- Se amplio, asi, el campo geogréfico y croégialo de andlisis, ya que en el periodo colonial la
unidades regionales eran extensas y diferentes actaales divisiones civiles y eclesiasticas. Ak
sociales y de jurisdiccion influyeron en la redéocte esas tarifas, afianzandose la costumbre como
fuente del derecho.

El tema se convirti6 en un espacio de reflexiéridjoa y social, que incluia la mentalidad, al
percibir que la norma que organizaba la sociedadureraspecto econdmico-religioso, intimamente
relacionado con el civil, dejaba traslucir unaesei® matices que tenian que ver con la vida dikrils
pueblos a los cuales hacia referencia, sobre todageello que estaba relacionado con su pertenencia
social, creencias, sentimientos y comportamientos.

Los aportes personales al tema se abocaron, ennoer pnomento, a los aranceles dictados para el
obispado del Tucuman en 1606 y 1610 por el obigegpTy Sanabria y en 1773 por Moscoso y Peralta
(Martinez de Sanchez, 1998).

La problematica que surgi6 al centrar la atencidtaeaplicacion de los mismos, permitié realizar
otro aporte que analizdé los conflictos que emeogieen la practica, junto a los litigios que se
desencadenaron en torno a ellos. Las discrepaseiagriginaron, por un lado, por la considerable
distancia cronolégica que medid entre los primgrad Gltimo (mas de 160 afos) y, por otro, por las
diferencias coyunturales y territoriales de losaegps en que se aplicaron (Martinez de Sanche®)199

La profundizacién en el analisis de la vigenciasjliccional de los aranceles, atendiendo a la letra
de los reclamos que se plasmaban, dio paso aaer &studio dedicado a las contradicciones surgidas
la vigencia en la Gobernacién Intendencia de C&@dadl#z83) de dos aranceles, uno propio del obispado
del Tucuman y otro que se aplicaba en la regiéGud® (ciudades y jurisdicciones de San Luis, Meadoz
y San Juan), que dependia del obispado de Sardegbhile. Esa region se incorpord, en la nueva
division administrativa a la Intendencia de Cérdopero en lo eclesiastico continué dependiendo del
obispado chileno hasta 1806 en que pas6 a fornmee gl obispado del Tucumén, que a su vez se habia
dividido internamente dando nacimiento al de Sdfiste aporte eché luz sobre un aspecto que habia
originado serios reclamos en el ambito civil, tasésde el cabildo secular como cuerpo representdév
la ciudad, cuanto también de personas privadas, gl @clesiastico, con peticiones de los parrotos a
obispo e, incluso, con enfrentamientos entre @bcsecular y el regular (Martinez de Sanchez, 2008:
189).

El tema de los aranceles eclesiasticos, no denmsiathdo en la historiografia en general, fue
tratado, para el caso especifico del Alto Perl Hultrerto Oscar Acevedo (1986) en una obra piongéza q
el mismo autor calificé en sus primeras lineas @g&pihosa y compleja”, al tener que observar en un
mismo escenario a diferentes actores sociales.

Siguiendo un recorrido cronolégico volvemos a loaneeles del Tucuméan. Valentina Ayrolo
(2001) los estudié a partir del afio 1800 y se céestrlos conflictos que se desencadenaron eergpti
posterior a la independencia, momento en el quefeemularon las relaciones entre la Iglesia ywevo
Estado. El escrito presta especial atencion a tadifitaciones que se incorporaron en el Arancdbdiz
en 1821, tema que también abordé en una de misheanibnes (Martinez de Sdnchez, 1997: 409).

Para Buenos Aires, Susana R. Frias (2008) se dadm® aranceles redactados por el obispo fray
Cristébal de Mancha y Velazco como resultado ded@®) que convocara en 1655. La autora establecio la
relacién, que surge como inseparable, entre la agrta costumbre, e incluye el texto completo del
mismo.



En esta oportunidad, el objetivo de nuestra camtidin es plantear la realidad normativa referida a
los Aranceles Eclesiasticos de Charcas (1770),aza(F615 y 1766) y Santa Cruz (1771), con un asalis
mas detallado de los de La Paz, porque para asfiacciseleccionamos dos de esos textos normativos
separados por 150 afios, lo que permite establiegaraacomparacion local. Atendemos a la letra lies el
en aquellos aspectos que trasuntan vivencias dittiano, referidos a los diferentes estratosadesi Se
tendran en cuenta las particularidades que exstientre lo determinado para las ciudades cabéeera
obispado y los pueblos de indios, ya que esta jeiciaid no aparece tan marcada o directamente esta
ausente en los aranceles de Santiago de Chile, Bireguipa, Tucuman o Buenos Aires.

El cotejo de los aranceles del siglo XVII entr@aia diferentes ciudades y éstos con los del XVIII
para los distintos obispados, es un estudio de kligance que tenemos avanzado y que creemostdrinda
conclusiones interesantes, que se sumaran a lasstap hasta el momento.

El analisis de los aranceles altoperuanos, desdeperspectiva que relacione lo juridico con los
comportamientos cotidianos, permite comenzar a iampbs estudios puntuales sobre este tipo
documental. Queda, ademas, abierta la investiggoada profundizar, no solo el contenido de cada
arancel en particular sino también la influencia gudieron tener en la redaccion de los del Tucuy&@n
gue en su época la Audiencia de Charcas los redimasmo ejemplo. Ante los reclamos que llegaron
desde Cérdoba y su jurisdiccion a la Audiencia,lpsrexcesos que se constataban al aplicar eltprmi
arancel de Trejo de comienzos del siglo XVII, ediuna real provision fechada el 18 de septierdbre
1770, para que el obispo en funciones, Manuel Albagla, redactara unos nuevos, con arreglo a los de
Chile y La Paz.

En este articulo hemos trabajado los textos dealasiceles dictados por Pedro Miguel de
Argandofia para el Arzobispado de Charcas (17 déesgpe de 1776) fray Domingo Valderrama
Centeno (vicario) por Alonso Mejia de Aliaga (14rdarzo de 1615) y Gregorio Francisco de Campos
(16 de junio de 1776), para La Pag por Francisco Ramén de Herboso y Figueroa €l8egtiembre de
1771) para Santa Crdz.

2. Los aranceles, parte de una realidad social

En Cuzco se creé la primera diécesis de Américadidmal en 1537 y en 1552 la de Charcas,
porque la extension de la primera hacia dificindministracion. El 4 de julio de 1605, el rey Felip
solicité al Papa Pablo V la ereccién de los obispade la Paz y Santa Cruz, desmembrandolos de la
diécesis de Charcas, que fue elevada a arquidgeesil609, quedando las otras como sus sufraganeas,
junto con Tucuman, Buenos Aires y Asuncién (Saraay2005: 492J.

El intenso trabajo pastoral que implicaba la evhragén de zonas pobladas de grupos aborigenes,
a los que se sumaban los espafioles incorporad@srai¢vas tierras y los africanos, que tambiéradebi
ser atendidos en sus necesidades espirituales dldecidir esa subdivision eclesiastica.

La importancia econémica de la region requeria presencia episcopal efectiva la que, sin
embargo, se vio dificultada por las prolongadasamtEs que se dieron entre la designacion y
consagracion de cada nuevo obispo (Draper, 2000:LA1Audiencia debié asumir la provision de las

! Archivo del Arzobispado de Cérdoba (en adelant&€hAeg. 16, tomo I. El Arancel de Chile, dado pbobispo Manuel Alday
y Aspe, fue resultado del Sinodo de Santiago d8 ¥7#8 de la Paz -donde no se realizaba Sinodades8B-, obra de Gregorio
Francisco de Campos, redactado en 1770. Campabiésen 1783, un&arta pastoraldonde asignaba salario a los “tenientes,
ayudantes de yungas, y quaresmeros, que asistancarhs de dicho obispaddd, que da cuenta de su constante preocupacién
gor establecer las retribuciones para quienes &poylas servicios religiosos en su diocesis.

Aranceles de Derechos Parroquiales formado por Beédiguel de Argandofia Salazar y Pasfen] Obispo de los Charcas
Lima, Casa de Nifios Huérfanos, 1771.
% Archivo y Biblioteca Nacionales de Bolivia (en kdge ABNB), EC-1770, N° 15Autos de Aranceles de Derechos
Eclesiasticos formados por el llustrisimo Sefioctdo Don Gregorio Francisco de Campos, Obispo d&éamta Iglesia de la
ciudad de la PazEste documento contiene ambos aranceles.
4 ABNB, EC-1773, N° 43Aranceles formado por el llustrisimo Sefior DoctanCFrancisco de Herboso, Obispo de la Santa
Iglesia Catedral de la ciudad de Santa Cruz deitr§, acerca de los Derechos Parroquiales que delbevar los Curas y
demas Ministros de aquel Obispado
5 Su jurisdiccién primitiva abarcé el Alto Perd, ade Chile, el Tucuméan y el Rio de la Plata. E6315e habia separado
Santiago de Chile y en 1570 el Tucuman.
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doctrinas, con lo que hubo una clara intervenci&mi poder sobre el otro, mas alla de lo que esitbl
el Real Patronato (Bridikhina, 2007: 75).

Tanto en Espafia como en América se elaboraron edesneclesiasticos que establecieron los
montos que correspondia pagar por misas, entiezessmientos y velaciones, ademas de alguna otra
funcion propia del ministerio de los curas de alnecasno el bautismo, del que sélo se llevaba eroparr
lo que se ponia de limosna en el cepillo. Con etlpcto de lo recogido se costeaban los gastosrde pa
vino y cera y se colaboraba para la congrua sastiént que constituia la renta eclesiastica quesiaba
cualquier persona o comunidad para su mantenimjefitecencia”, seguin su estatlo.

Conviene aclarar que los sacerdotes podian raguila su sustento, segun los castwenciones
provecho casual que podia sacarse de otras réntasnas o bienes eclesiasticpsimicias, que era el
fruto primero de cualquier cosa -ganados o fruyosinodos,que correspondia a un monto establecido
como pago por sus funciones.

Una real cédula del rey Carlos V, dada en 153&erjorada en 1680 a Recopilacion de Indias
establecié que en los Concilios Provinciales s@ateque redactar los aranceles de los derechokbsgue
clérigos y religiosos debian percibir por sus ocigrees y celebraciones, sin exceder -triplicadogque
se cobraba en la catedral de SevVillssta ley aclaraba que esos derechos les pertenmmiaecir misas,
acompafar los entierros, celebrar velaciones,raaikis Oficios Divinos, aniversarios y otros nsieirios
eclesiasticos. Los virreyes, presidentes y gobemeadenian que proponer la confeccion de araneeles
los concilios a los que asistieran -lo que hacfarepresentacion del monarca-, conforme lo ordexipd
Il el 13 de mayo de 1585Esta norma candnica se convertia luego en ediesidsuando alcanzaba la
aprobacién civil (Audiencia y rey, con pase po€ehsejo de Indias), para su cumplimiento efectiro.
los dos &mbitos se conocia la problematica a trd@dgs testimonios directos que ellos manejahseraf
lo observado y oido en visitas o lo expuesto emdosmos judiciales y litigios entre las partesdd ello
proporcionaba datos sobre la realidad socio-étaigdayral y econémica del espacio para el cuakséat
gue legislar.

No hemos podido hacer comparaciones estrictas lendstipulado en el arancel de Sevilla -que era
en el que debian basarse los indianos, por sendgsantiguos obispados americanos sufraganeos de su
catedral- y los altoperuanos, como tampoco se éizta época, porque los casos que se exponen y el
modo que en ellos se tasa, poseen unas caractyide las que carecen los americanos y viceveosa.
ejemplo, el de Sevilla establece los montos derdousl niUmero de acompariantes, al pago de ofrendas,
uso de vestuario, velas, incensario, cama, pafaygtas del ataid, entre otros elementos, expresados
reales de vellén; mientras que en los americansiackn los matices étnicos, al estipularse loschese
gue debian pagar espafioles (como sinénimo de hjandms, negros y castas, expresados en pesas de
ocho reales.

Una real cédula del 10 de abril de 1769, fij6 qadipiparan en la redaccién dos ministros de la
Real Audiencia, con lo cual se reforzé la interi@mcde la justicia civil, en una clara adhesién al
regalismo propio de la época.

Los aranceles eclesiasticos dictados en Américstitayen documentos normativos que pertenecen
al Derecho Canénico Indiano Local -llamado Munitiga alguna documentacién de época-, pues eran
redactados por los obispos de cada didcesis -podai@ del rey-, generalmente como resultado de una
instancia sinodal (Martinez de Sanchez, 2008: 494).

Una caracteristica comuan, observada al trabajaratifes concilios y sinodos, es que no siempre se
redactaban nuevos textos de aranceles ni consuetgas del Cabildo Eclesiastico- para incorposado
las sinodales, sino que en muchas ocasiones seatiadegpresamente que quedaban vigentes los
anteriores. A veces éstos se copiaban en los niextos -para recordar su contenido- y otras vaoes
aunque se especificaba el de qué afio y obispo dplitarse. Incluso, en ocasiones, se daba pontéige

5 Estrictamente se consideré como tal la renta quenecesario tener quien pretendia ordenarse coesbifero, arreglado su
monto a las sinodales de la didcesis en la quessmpefiara.

" Recopilacién de Leyes de los Reinos de Indiiasl, tit. VIII, ley 9.

8 Recopilacion de las Leyes de Indiéib. I, tit. VI, ley 2. La ley 6, del mismo it y titulo establecia que los Concilios fuesen
enviados al Consejo de Indias para proveer lo queigiera, mientras que los Sinodos debian prasentmte los virreyes,
presidentes y oidores de las audiencias del distdhde se habian celebrado.

¥ AAC, leg. 16, tomo I: copia del Arancel de Sevilla



el dictado para otra diécesis, con lo cual se Est&buna trama que interrelacion6 Cuzco con Lima o
Santiago de Chile y Concepcién, o Buenos Aires|eGhiLa Paz con el Tucuman. De alli que resultara
bastante complicado que se conocieran en su pépmaa los aranceles vigentes en cada pueblo o
ciudad,-y en especial en las zonas rurales- y baycemplejo establecer la cronologia de ellos pada
didcesis, pues a veces es imprescindible recutos gextos de Concilios y Sinodos, los cualesenban
conservado en todos los casos (Dellaferrera y Ma2D02: 15). Se debe tener en cuenta, a su Vez, e
amplio espacio que constituia cada didcesis, cenigctrinas, misiones y curatos alejados de lakadies
cabeceras, lo cual complicaba la adaptacion de pmstas generales para esos lugares especificde,don
incluso, era dificultoso su conocimiento. Mas akkaque se ordenaba que debia remitirse una cois de
aranceles a todas las parroquias de la diécedas @uales tenian aplicacion y exponerse en lastas
para conocimiento de los curas y de los parrogsiamm siempre esto fue posible.

El que en los textos sinodales no se incluyerammie los nuevos aranceles o no se realizara un
traslado del antiguo que seguia vigente, sumadovalherabilidad del soporte y a que muchos noofuer
impresos, convierte su hallazgo en los archivobljotecas en una tarea dificil.

Los Aranceles tasaban varios servicios religiosmsne se ha dicho- pero, el mas detallado en
cuanto a las opciones que ofrecia y podia eledugela sepultura. La legislacion -candnica y ejvil
considerd que la asistencia que se le brindabadé@iver en cuanto a la ceremonia de velatorio, remtje
sufragios, era una prolongacion de la que habibidecla persona durante su vida en todo aquel® qu
estaba relacionado con su espiritualidad. Si graswquia habia sido bautizado y frecuentado losade
sacramentos -especialmente la confesion y la cdmumperiodicas-, era al parroco a quien le
correspondian los derechos que se pagarian pepslics

Los ingresos de los curas provenian en gran meftidasta atencion, ya que sélo se cobraba por
matrimonios y entierros, siendo éstos Ultimos loe ayores beneficios les dejaban porque incluian
varias celebraciones y requerian de una serieareatos materiales, cada uno de los cuales tenia un
precio estipulado. Entre las celebraciones se bantdas misas de cuerpo presente, cabo de afio, de
aniversario y los novenarios, fueran cantados ade&z, ademas de las posas al momento de la pequefa
procesion mortuoria, paradas que se realizabamiemno de dos o cuatro, segun se prefiriera. Eagre |
elementos materiales se debia tener en cuentaoetlaicapa y/o sobrepelliz, tamulo, tapete negro,
colgaduras y la cera, ingrediente éste por demgsriante por su significacion y también por su alto
costo en la sociedad colonial.

Los aranceles diferenciaron el mayor o menor bdat@cto, si el cuerpo del difunto era mayor o
menor de 12 afios, la calidad (indio, negro, mulaigstizo o espafiol), la condicion (libre o esclayen
el caso de los indios, si eran originarios o famnast

A lo largo del periodo colonial hubo diferenteceiistancias que hicieron reflexionar a la sociedad
sobre estos estipendios. Por un lado, lo elevadoiettos costos; por otro, la diferencia de preans
relacion a los distintos territorios, ya que, casadha dicho, las jurisdicciones civiles y las eélicas no
coincidieron y, por ultimo, el crénico enfrentantizrentre el clero secular (los parrocos) y las idede
regulares, en cuyas iglesias muchas personas yarifaapedian ser sepultadas por devocién, aungue e
ellas se pagaba un tercio mas de lo fijado poragicel, ya que no oficiaban de parroquia (Martitez
Sanchez, 1996: 97).

3. El arancel de Charca¥

Los obispos que asistieran al Concilio Provincial da Plata (1774-1778), convocado por
Argandofia, debian redactar, con anterioridad, alem@arroquiales que sirvieran de regla a su sigitte

Existian para Charcas dos aranceles, el que habd@fchy Jerénimo Méndez de Tiedra en 1628 y
el dictado por Juan Alonso de Oco6n en 1653, queciEon de los requisitos necesarios para su guntua
cumplimiento de acuerdo a la ley -aprobacion dAuddiencia y del rey-. Ademds, al haber diferentes

9En el arancel de Santa Cruz de 1773 se estahlegiecio, ademaés, para las “ctiaturas” de masaf®g.

1 Aranceles de Derechos Parroquiales] Charcas...op. cit.

2 pedro Miguel de Argandofia Salazar y Pasten esiaiante de la arquidiécesis de 1762, luego deehaumplido trabajos
pastorales en Santiago de Chile y Quito y sidopmbidel Tucuméan. Fallecié en 1775, antes de quelwgera el Concilio
convocado por él.
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interpretaciones para su observancia, por apliegareeen un tiempo y otro en otro, e incluso amlvosle
mismo momento pero en diferentes curatos, existidlaro desorden y desinformacién en la materia. Er
necesario dar reglas uniformes, con el fin de editcrepancias en su aplicacion (Acevedo, 1985**14

Argandofia consideraba que no habia habido arafeel Seguro por mas de dos siglos, desde que
se habia erigido la diécesis y que era necesanpliucon la real cédula de 1769 en la que se atoen
gue se formaran los aranceles para el arreglosddei@chos parroquiales.

Uno de los problemas que se invocaba para justificadistintos criterios, era que ingresaba poco
dinero para la fabrica -construccion y mantenintedtel edificio-, mas alla de que los indios
voluntariamente contribuian para ello con limoseaslas fiestas que celebraban. Como los indios
originarios estaban exentos del pago de sepultesaltaba escasa la recaudaciéon que se lograbl con
gue solo abonaban los forasteros.

Los sacerdotes, se argumentaba, no podian margeo@nsesos ingresos ya que debian pagar
salario a los ayudantes y a los sacerdotes re@seeid época de confesion -con el fin de cumplirelon
precepto anual-, ademas del porcentaje que enargsra el seminario y el costo de las urgencidsde
parroguianos.

El arancel de 17 de septiembre de 1770 lo redaogandlofia en base a informes jurados de los
curas y a los datos recogidos en su visita, adee#ss que le proporcionaron otros visitadoresmbian
mediante “averiguaciones secretas”. A todo ellswmaron las frecuentes quejas de los pueblos de las
diécesis por el exceso en los derechos de obvasgii@ue conducian a abusos y hasta dejaban en la
mendicidad a los herederos, tema que también d&n@mcsu momento el obispo de La Paz, don
Francisco Gregorio de Campos (Acevedo, 1986: 1parglelamente sucedia en el Tucuman (Martinez de
Sanchez, 1998: 286). Los motivos de los reclamonsgmles en unas y otras didcesis, por lo quesapar
como un comportamiento generalizado.

Argandofia prest6 atencion a la diferencia que iexitre los distintos curatos, por la enorme
distancia que los separaba de los poblados y p@&reostoso en algunos proveerse de lo necesario,
habia carestia de alimentos e “intemperie” en aseligares? Su intencion fue hacer tantos aranceles
como provincias habia en el distrito, pero comousia@tarea que dilataria el resultado, resolvi@hano,
dividiéndolo en tres clases:

1. Catedral de La Plata y las iglesias matriceSaighabamba y Tarija.

2. Las matrices de Potosi y Oruro, ademas de lentas de minerales cuyos sacerdotes no
cobraban sinodo ni primicia: Choquecamata en laipci@ de Cochabamaba, Aullagas en la de
Chayanta y Santa Isabel de Esmoraca en la de y@®otosi no se consideraron las “piezas”
(indios) porque se incluyeron en el tercer gruperopsi se agregaron los curas de las siete
doctrinas de esa Vill&.

3. Los pueblos de indios.

Aunque se pudiera pensaipriori que al primer grupo se le tenia que cobrar masgqoesponder

a la catedral y a matrices principales, se estifiyp@so y %2 la misa rezada, mientras en PotosugoQr

en los curatos de indios 2 ps., porque las “viigdleran aqui més caras, aunque si era cantadane se
igualaba a 4 ps. en todos los sitios. La situadiérias zonas mineras, donde los curas no gozaban de
primicias ni sinodo para su sustento hizo que les sk tuviera que estipular una tasa mas elepada)

costo de vida era superior. Un ejemplo es el entimayor cantado de espafiol 0 mestizo que costaba 4
en La Plata, Cochabamba o Tarija, mientras 66 psPa@osi y Oruro, y si era menor 18 y 24 ps.
respectivamente.

Se constatan otras diferencias, como la del eatggmulatos y negros libres, con cruz baja y ofici
rezado, en este caso con 10 ps. en el primer grddops. en el segundo. Las misas por velaciones de
espafioles se tasaron en 15 ps. en uno y 18 eroghoéntras las amonestaciones de espafoles zogsti
y mulatos libres estaban en 3 y 6 ps., respectintang las de negros y mulatos esclavos a 1 psglé
en la primera categoria. Los contrastes entre yiot®s lugares respondian, como dijimos, a lasonessy
dificultades de sustento para los curas de losnéasede Minas, ademas de que el mayor concurso de
gente les obligaba a asistir a los oficios diatos mayor decencia, segun lo especificd el propio

13 Aranceles de Derechos Parroquiales] Charcasop. cit, pp. 1y 2.
4 Ibidem p. 5.
15 Las sinodales de 1620 distinguieron en los arasagle inclufan, diferentes tasas para Potosi go@Barnadas, 202: 120).
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Argandofia en el texto del arancel. Al leerlo se mom@ba una variedad de opciones para cada una de la
divisiones establecidas, clasificacién que traslantpie tenia la propia sociedad. Las tasas siefupren

mas elevadas para los esparfioles, siguiéndolesdstzos, mulatos (a veces igualados a los anteriore
junto con los negros) y, por ultimo, los esclavasque los gastos de éstos debian costearlos 1ss am
Todo ello brinda indicios de cudles eran las relaes$ entre los diferentes grupos, ya que aunqos est
ejemplos se circunscriben a la sepultura y al matmio, reflejan un modo de pensar y de comportarse
basado en tratar de lograr una equidad en unadsacde desiguales.

En cuanto al lugar material de la sepultura, l&ips eran elevados en la catedral segun la zona.
En las gradas al pie del presbiterio costaba 25@psde alli hasta la puerta del coro, siguiendquk era
la Via Sacra, 150 ps.; en el crucero que formaharcapillas del Sefior Crucificado y el apostol San
Pedro, 80 ps.; las capillas colaterales 12 pasyal coro 4 ps.

En la Capilla de Guadalupe, para aplicar a la éabren el presbiterio que es el espacio que queda
dentro de las rejas del comulgatorio, se cobrali@nps., con la advertencia de que en los costaios s
podrian enterrarse sacerdotes y que a los curasegno se les recibiria el derecho de sepulteragi a
sus ayudantes en ejercicio del cargo; en las aapikl crucero, 40 ps.; desde el arco toral has@e 8
ps. y debajo del coro 2 ps. Los montos de la eagdl Guadalupe debian ser los que se aplicaraasen |
matrices de Cochabamba y Tarija.

El arancel dedicé una parte importante a los desede musica en la catedral, lo que refleja la
importancia que la capilla musical tuvo en La Plataon ello es posible imaginar el brillo que lasma
daba a las celebraciones cotidianas, ordinariatrgadinarias.

Juntas, pero en capitulo separado, se consignasotasas que debian percibir el sacristan y el
colector.

En Potosi y Oruro, los indios mitayos no pagabamedi® de entierro, ni velaciones, ni otras
obvenciones, por si ni por sus mujeres e hijospsalie solicitaran alguna pompa. Tampoco debiaarpag
los yanaconas (por mandato de la real cédula diéel®gosto de 1756), en los casos en que los curas
recibieran sinodo de las haciendas donde serviano ®ra asi, debian pagar como cualquiera que
perteneciera a un pueblo de indibsa diferenciacion se complicaba cuando en la farhibia cruces de
esas categorias, ya que no todas aparecian pstaseBlidad era, seguramente, una de las causksspo
que se cobr6 arbitrariamente, al no saber ajustda @articularidad al arancel porque no todas las
situaciones se encontraban plasmadas en él. Sidmpeactica es mas compleja que lo que puede
determinar una norma, debiendo entonces intergeetga que podia haber personas que eran hijas de
mulato y mestizo o de negro y mestizo, lo que nanfia encasillarlas en ninguna de las divisiones
étnicas establecidas.

Las tasas que abonarian los indios en Potosi, fudeterminadas para los curas de las siete
doctrinas de la Villa y los sacristanes, como t&mlal pago para espafioles, mestizos, mulatos psegr

El arancel de 1770 se mandd guardar bajo pena cemexion mayor y de 100 ps. de multa a
quienes lo trasgredieran, en un claro intento psciglinar a los curas, ya que la reconvencién iba
esencialmente dirigida a ellos.

Las sinodales de 1620 incluyeron puntos sobre dtpemdios que los curas estaban autorizados a
recibir -formando parte de los diferentes titulosapitulos’-, especialmente los que atafiian a los indios,
ademas del arancel que se insertd en el titD&6Sepulturiy cap. 3 (Barnadas, 2002: 112). No hemos
podido constatar si existieron iguales directivagkSinodo de 1628 convocado por Hernando Arias de
Ugarte, aunque el propio Argandofia no lo menciamda antecedente y si al anterior (Dellaferrera y
Martini, 2002: 15y ss.).

En las sinodales de 1620 se dispuso que a los daraglios se les pudiera dar por casamiento lo
que voluntariamente quisieran, siempre que fuerarmisa rezada no cantatfaEsta medida tuvo por

16 Aranceles de Derechos Parroquiafes] Charcasop. cit, pp. 30 y 31.

" valga de ejemplo el Titulo 14de Penitentiis et Remissionihumpitulos 1 y siguientes, que hacian referencjaealos curas
no debian cobrar su salario ni recibir regalos leiempo de las confesiones anuales, para que rezipea que los penitentes
pagaban por el sacramento (Barnadas, 2002: 102).

8 AAC, leg. 16, tomo I: Afio de 173Tontiene la observancia de los Sinodales del Asmattio de CharcasEl documento
corresponde a una parte de un traslado sacadoléadd y fechado en el Valle del Sinti a 21 deiqude 1731. En el texto de
Barnadas estan completas las Constituciones debt8 Platense.
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finalidad fomentar las uniones legitimas, ya queoausa de escandalo entre los fieles que selesrap
especialmente si eran indios “rudos e incapadgsjue fuera gratis y no hubiera una contribucifm f
establecida, evitaba que, so pretexto de no poder @uerer pagar, ho se casaran, perseverandaien “s
mal estado”. Podian casarse de a dos o tres pasijague por ello les correspondiera méas pitdrqaze

la de una misa. A los curas que incumplieran edernose les haria cargo, y serian condenados eatebc
tanto y castigados con ello en la Visita.

Se mandaba que los espafioles pidieran limosndgsapabres de su curato una vez a la semana, en
especial para los vergonzantes que no podian bgmarki mismos. Para ello debia elegirse un déangu
estuviese destinado a otras demandas.

Una de las principales recomendaciones para l@s @ra que no pidiesen o llevaran mas que lo que
quisieran darles y que no hicieran bendicionesath@dp ni estancias, ni fueran a los pueblos vidgdes
indios para recibir dinero, ya que si les hacianirdrisas tenian que hacerlo de limosna.

Los indios forasteros no estaban obligados a apadila licencia para casarse al vicario del partid
ni al provisor. Era el cura quien tenia que paganformacion y enviarla a distancia de 6 leguasa gue
se aprobara y se pudiera otorgar la licencia qooratiente. Cuando se comisionaba a los curas para q
la dieran, los indios principales pagaban derechogy moderados”, y se recomendaba que la
informacion fuera breve y sumaria.

Si los indios no cumplian, atendiendo a su “rudepeca capacidad”, habia que corregirlos “con
toda moderacion y brevedad”. Estas disposicionescanadiferencias internas al grupo, ya que los
caciques y principales eran considerados casi cespafioles y se les cobraba mas que a los indios
comunes. Algunas de estas clasificaciones en gwssige igualaban, como el espafiol y el mestizo rico
sin dejar de tener en cuenta el alto nUmero ddifemixtas que convivian y formaban un solo nucleo

En el caso de los negros esclavos que pertenectapadioles residentes en su curato, los curas
cobraban -de acuerdo al arancel-, un peso ensay@dario, mientras estuvieran haciendo tareas en sus
chacras, igual que a los indios forasteros.

Tanto las sinodales de 1620, como el arancel d@ tmrestran la variedad de servicios que se
insertaron en el mundo de la cotidianeidad, domeheicieron personas mayores con los nifios, espafiole
-amos y comunes- con los negros -esclavos o libmesstizos y mulatos, en ciudades y pobladosswila
curatos.

4. Los aranceles de La Paz

La didcesis de La Paz, creada por la Beilgper Sanctum Marcuen 1605, tuvo como primer
obispo al quitefio, fray Domingo Valderrama Centai®w]a orden de predicadores, quien ocupé la silla
desde 1610 -afio en que arrib6 a la ciudad-, h&dta. El 14 de marzo de ese afo, el licenciado Alons
Mejia de Aliaga, provisor oficial y vicario genedsl obispado, elabor6 el arancel llamado postegoie
“antiguo” -que no alcanzo a tener la aprobaciofad&udiencia, como correspondia-, pero estuvo v@en
hasta 1766, afio en que el obispo Gregorio Frandis&@ampos elaboré uno que lo suplafito.

Es un documento que contiene informacion de intg@gjue los montos de los servicios fueron
divididos en lo que correspondia recibir al Cahildolos curas de espafoles y de indios, y a los
sacristanes.

El motivo de su redaccion fue evitar los pleitodigensiones que se presentaban, dada la variedad
de aranceles y de indios que habia -naturales ginarios, forasteros, mitayos, yanaconas, etc.- en

19 Limosna o salario que se daba a quienes haciaohragspiritual.

20 ABNB, EC-1770, N° 15Autos de Aranceles de Derechos Eclesiasticos fdomaor el llustrisimo Sefior Doctor Don
Gregorio Francisco de Campos, Obispo de la Sankeslg de la ciudad de la PaExiste un traslado de 14 de mayor de 1683 y
un nuevo Arancel de 1767. En La Paz hubo Sinodd$&8 convocado por Juan Gonzalez de Mendoza, d&3Beliciano de la
Vega y 1738 Agustin Rodriguez Delgado. Nelson ELLEFERRERA y MOnica P. MRTINI, Tematica de las Constituciones
Sinodales Indianas (s. XVI-XVIII). Arquidiécesesld Platg Instituto de Investigaciones de Historia del @b Buenos Aires,
2002, pp. 15 a 17. Ambos aranceles se expresamesas de a ocho reales, como todos los del dne@xcepcion del de Chile,



relacion a los derechos que correspondian a loascura variacion en los cobros se debia al
desconocimiento de un cuerpo normativo propio [@araeva diodcesis, lo que hacia que se aplicaras ot
tasas -posiblemente las vigentes en La Plata wtdad en la que ya se habia desempefiado el gera q
los percibia- o, simplemente, se recaudara segaritefio o la necesidad de cada uno. Para eitase
arbitrariedades y falta de norma homogénea se pitiéfuera estampado en una tabla y colocado en la
sacristia de la catedral de la ciudad, firmadogbootario de la Audiencia eclesiastica, advirtEsalque
quien lo quitara seria penado con excomunion miagt@e Sententise

El texto diferencié el costo de sepultura y otresvigios, entre indios naturales y forasteros, dado
gue éstos no pagaban tributo en el lugar, por éosguconsideraba de equidad que la carga fuerar mayo
para ellos a favor del parroco. Se especificardepds, diferencias entre algunas zonas rurales y lo
pueblos de indios, como Pomata y Guarina, tratanso quedara reflejada la realidad étnica, social y
econdmica de los feligreses pero también las rasdss de los curas para su subsistencia.

El calificativo de entierro mayor o menor, como eqlié para el caso del Tucuman, no hizo
referencia a un boato especial -como muchas vecha pensado-, sino al tamafio del cuerpo, el que se
consideraba mayor a partir de los 12 afios.

El Arancel de 1615 mostrd un cuadro de lo queasmtiedad para la que se legislaba, en relacion a
su constitucién étnica y condicién, como tambiéocalocimiento de los usos y costumbres devocionales
en lo referido a si el entierro se realizaba epdeoquia o fuera de ella. Los costos fueron attos
comparacion a los que luego estableci6 el ararcéhds del siglo XVIII, un tema que mereceria esge
atencion en un estudio econémico de la regiénrijptscen la larga duracion.

Se consideraron los entierros de blanco, negrolatmy de mestizo, y todas las ceremonias propias
de los difuntos, como misa de cuerpo presente, dakdafio, novenario, misas de testamento, ademas de
las misas de fiesta, velaciones, posas y amonesé&sci Quienes no tuvieran bienes -tantos espafioles
como mestizos- debian ser enterrados de limosmalacdeclaracion y compromiso de que si se hallaba
cualquier bien, debian ser preferidos los curagda ptro acreedor del difunto “por ser la deuda mas
antigua la de su entierro, por deberla desde rié"na

Entre lo que establece el arancel estan los “desede Cabildo”, cuando éste participaba en el
entierro o misa, “conformandonos” dicen sus autares el Arancel de la Catedral de La Plata, dpuka
La Paz era sufraganea. Luego se especificaronatalieddel servicio a prestar, los derechos deuoas,
sacristanes y “curas de piezas”, es decir, de sndio

Si la persona a sepultar era esclava, eran los quieses debian pagar. Por esta razén ellos fueron
enterrados en las catedrales o0 en las iglesiapoueates -que se aplicaba el arancel- y no en las
conventuales, donde se pagaba aquel tercio mae &legnos hecho referencia (Ferreyra, 2002).

En uno de los acapites mencionan el precio quarienie abonar las mujeres de los negros mulatos
0 zambaigos -hijo de negro e india o al contragi®-‘cualquier generacién, casta o mixtura”, queetra
mismo que el de los hombres, por pertenecer todos auras de la catedral. Aqui aparece una nueva
categoria que no es comun que se mencione espeotalen este tipo documental.

Destacadas en ese medio fueron las misas porsfigstiicadas al patrén del pueblo o de cofradias o
requiem por el significado social que ostentaban. Es ciolada importancia que tuvieron las cofradias de
negros y de indios y el estatus que otorgaba sgont@amo de ellas, mas alla de que en muchas oession
esa distincién les conducia a gastos despropoxiiaraara sus posibilidades (Martinez de Sanchég; 20
101).

Si los albaceas o parientes del difunto pedian paéiamiento de religiosos, tenian que ir también
otros tantos clérigos, los que debian ser nombradiosl provisor, sin que se contara entre ellazied y
al sacristan que ya tenian su parte. Esta conpigma en claro la defensa que se hacia desde espocu
normativo de lo que correspondia al clero secylarque éste subsistia de estos ingresos, freris a |
religiosos regulares que pertenecian a ordenesicaenes y vivian de limosnas y donaciones. En la
consideracioén del obispo, el que los curas acaptiimosnas” los colocaba en una situacién imprajsa
las caracteristicas que los seculares esgrimian.

En el caso de las amonestaciones, que se hacfaaiméo para esparnoles como para mestizos, no
entraba el sacristan en el reparto, como no loahaltis curas en los derechos de la publicacién de
censuras que solian hacerse en la iglesia.



Los desposados debian ser obligados a velarseodi#itmes de haber recibido el sacramento del
matrimonio, so pena de excomunién malyate sententiee ipso facto incurrenda una pro tf@aonica
monitione dandoseles por incursos en la pena pasado egeotie.uego se los citaba para declarar y se
los colocaba en la tablilla para publico conocirtoen

Este arancel pacefio mandaba que los vicarios dglauto procedieran contra las inobediencias con
todo el rigor del derecho y los curas, cada unstedistrito, tuvieran obligacion de notificar esépitulo
del arancel a quienes se casaran, para que nagudiegar ignorancia, siempre que no fueran indios
quienes se les tenia una consideracién espeaiaitjeaal concepto que era comun en la época, de@ue
comprendian y por ello no se les debia castigamadgho modo que a los esparioles-.

El texto del arancel hace mencion a la “costumhtigaisima” del obispado -desde antes de que se
dividiera el charquense-, sobre que los parrocda datedral eran quienes debian dar el sacrandehto
matrimonio “a todo género de gentes”, menos cuamaoos contrayentes fueran indios, pues en este caso
le correspondia hacerlo al cura de indidSn los curatos de espafioles lo hacian los cumgsfuvieran
nombrados y en los pueblos de indios, el vicariblaigar donde se quisieran casar, aunque hubiera
espafioles asentados. Esto incluia desposoriojaedacy bendiciones. También podria hacerlo lagmers
a quien cometieran con licenéiascriptis ante notario.

Las misas de testamento se especificaron en nohibiendo que se hicieran por menos de esa
limosna, pero si en publico se concertaban a mendgn los curas reducir el precio en conciencia,
debido que era moderada la limosna, teniendo entzugue correspondia a la congrua sustentacion.
Querian evitar que los curas tuvieran “granjeriatreoderecho”, porque recibieran las misas a ¥ f&s
dijeran luego en otro obispado a uno. Se queritarevilgo que indudablemente sucedid, que era la
adaptacion del cobro a la posibilidad de quienetbian el servicio o a la necesidad de los cumguke
hacia que esos estipendios carecieran de unifodmiado ello originaba conflictos con las justicias
ordinarias y, en especial, con los jueces de bidaatifuntos que tenian que administrar el pocaioho
patrimonio de quienes habian muatpintestatocon el fin de remitir a los herederos en Espaéa otro
lugar de América, lo que quedase, luego de pagadadeudas y los sufragios establecidos (Martinez d
Sanchez, 1997).

De las misas de testamento que no fueran de indisadas a 2 ps., se debia sacar la cuarta parte
para el cura que enterré y, de lo restante, samalis partes, una para el vicario de la providoizde
muriera la persona y la otra mitad se tenia quéaeia obispo para que la repartiera a los curalde
catedral por partes iguales, atento a la neceslddds curatos. Todo esto debia cumplirse, magalla
que el difunto hubiera mandado que dijera las métaara que le enterrara.

Se queria, desde la autoridad que representab@ouma juridica dada por el obispo, transmitir una
realidad que conducia a tener que establecer amtoege lo que se percibia, con el fin de que tdoes
involucrados recibieran una parte que les perrmaitigustentarse. Por lo tanto, de todo los cuerpgsms
0 menores, que murieran fuera de la ciudad -espafmlmestizos- tenia obligacion el cura que los
enterraba de percibir lo establecido y remitir &stante, con apercibimiento de que si se probaba
negligencia en este asunto, se le cobraria totlo a é

Los encomenderos tenian que pagar, por si o pomgjeses, el doble de esos aranceles si eran
enterrados en la catedral y fuera de ella un tende. Esta decision establece una diferencia s#ete,
en la letra de la ley, que matizaba lo que debémamplos esparfoles de cierta posicién, distinguiésd
del comdn.

Un capitulo aparte del arancel se dedica al Sanriga que la cuarta parte de todos los derechos de
los oficios que se hicieran debia pagarse a éhpsque estuviera presente. Le correspondia eb quiv
el uso y portacion de los elementos que se utdizamn la ceremonia, como llevar la cruz, alta a,Hap
campanas y el incensario. La variacion del monpeddia si era cuerpo mayor o menor y si correspondi
a espafol, negro, mulato, mestizo o indio.

El sacristan era quien daba lectura a las cenguasmtemas, cobrando 3 ps. por cada una de las
primeras y 4 de la Ultima. Si era fuera de la dil deebia llevarla el cura o el notario para quddgsra.

Como muchos problemas se presentaban entre laeathague tenian que hacer cumplir lo pedido
por el testador- y los curas, se mand6 que todosuras tuvieran una copia autorizada y decretoiald

2L En las catedrales habia dos curatos, uno de igdios de espafioles, con un cura de almas al fdentada uno de ellos.
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firmado por el notario de la Audiencia Episcopéalc@al tenia obligacion de sacar dentro de lostaei
dias primeros siguientes de su noticia. Para curopii esto se despaché un ejemplar a cada vicakio d
obispado, so pena de 10 pesos ensayados y eitdaseiastigaria a quien no lo tuviera, por ingded.

El texto concluye advirtiendo que ni los curasosi $acristanes podian modificar esas tasas, tanto d
entierros pasados (deudas) como futuros, so pedevddver el cuatro tanto.

El arancel incluia lo que debia cobrarse a lossferas que residieran o pasaran por sus curatos.

Todos estos detalles demuestran, si comparamosaesteel con los del Tucuman o Chile, la
diferente realidad étnica y social que existi6 sta @ona altoperuano, donde fue necesario detarifaina
situacion de cada grupo para que pagaran de aca&itin

Desde el folio 6 del documento trabajado, el aleseeledica a los aranceles de los curas e imgios,
los que se les llama “Curas de las Piezas”.

Se conocia que los curas de indios del obispadedoueasaban a forasteros cobraban 4 ps. por la
informacién de libertad, lo que no debian hacer. élo el arancel establecié que ese cobro lo debia
recibir solo el vicario, ajustado a lo que deteabim el arancel de los jueces -no el eclesiastc®s ni
siquiera podia percibirse por comision, pues erad® reservado a los vicarios y jueces eclesifstel
obispado para ayuda de los gastos que haciancebrdanza de la cuarta y el seminario. Cada cureadeb
cumplir este mandato especifico, so pena de 5G mEsayados y el interés de la parte de los vigaram
el cuatro tanto en que “desde luego” les dabarc@oidenados.

En los bautismos no debian compeler a los feligremenque fueran forasteros, a que les dieran
cosa alguna de ofrenda o capillo, ni candelas,lpendo solo lo que fuera costumbre a voluntadode |
padrinos.

De todo lo expuesto los curas debian sacar tesitinammorizado, so pena de 100 ps. ensayados para
guien no lo tuviere, como también se habia deterddrpara el de La Plata. Se mandé a los visitadores
gue controlaran este punto en sus visitas y erefdencias que tomaren, y lo hicieran exhibir pgee
los indios no sean vejados y cada uno haya lougre Suyo”.

En La Paz a 10 dias del mes de junio de 1615pa@bd Francisco Salido de Raya y Valcazar,
canonigo de la catedral, provisor y vicario generalsede vacante, habiendo visto los aranceles, tan
para indios como para espafioles hechos por etladm Alonso Mejia de Aliaga, los aprobd y confirmé
mandando que se guardaran y cumpliéfatizo algunas aclaraciones, como que las misasudpa
presente que se pidieran por testamento o por nuedios albaceas para espafioles, se podian decir el
mismo dia del entierro si habia oportunidad, dglisnte, pero que eran otras, no las comprendidas
el entierro en el arancel. Explico este punto psiiticonvenientes que se solian ofrecer con respeasit

El traslado que disponemos se hizo de una cop@izada por Francisco de Salinas, que fue
notario del juzgado, fechado el 14 de mayo de }68lizado a solicitud del licenciado don Bernaodi
Arnani Bonifaz, cura de la doctrina de Combaya.

En sintesis, el arancel de 1615 incluye una ddllssta de diferentes opciones en cuanto a
acompafiamiento en las ceremonias de difuntos yata capas, con didcono y subdiacono, con posas o
sin ellas, como también los modos de celebraciémidas. Uno de los puntos que destaca es el referid
gue se mantuviera la iglesia parroquial como espdeisepultura y si no se lo hacia, igualmenteloss
debian recibir completo el estipendio establedittocaso de que se quisiera o necesitara que ddGabi
eclesiastico recibiera, por algiin motivo, un cuarpeerto fuera de la ciudad, se estipulaba un cdbro
100 ps., por lo que significaba ese acto.

Luego de 150 afios el obispo Francisco JerénimoaaepOs dictd un nuevo arancel en 1766, que
presenta mayores detalles que el anterior y brimi@iopciones, en cuanto a si se quiere entierrgrean
campana e incensario o sélo con cruz y campanas,cada caso para mayor y menor, especificando en
todos la calidad del difunto.

Los precios son menores a los de 1615 sélo en aiggm como el entierro de espafiol mayor con
cruz, cura y sacristan y misa cantada, que seetassD ps. con dos posas, cuando sin ellas en ¥15 s
estipul6 en 60 ps., y el de espafol menor conlzajezen 6 ps., y en 1615 en 12 ps.

22 pcababa de morir su antecesor, Domingo Valderi@ereeno.
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También en las misas se percibe este descenso leod®w cabo de afio u honras, cantada, con
vigilia, diacono y subdiacono, que rebaj6é de 36egps1615 a 24 en 1766, mientras el novenario cantad
subi6 de 60 a 72 ps., manteniéndose el preciosestios modos.

Una caracteristica de los aranceles del siglo X&8lgue se muestran una preocupacion mayor por
determinar los costos de acuerdo a las diferemuitigduales, extendiéndose en detalles con edléimo
dejar lugar a dudas o malas interpretaciones dotique se pedia y el servicio que se prestaba. La
minuciosidad y extensién de las especificaciongsulseales del arancel 1766, al detallar cada
combinacién posible, responde a evitar los probtequee habia originado la aplicacion de los antesior
mas generales.

Ademas, hace la distincion entre lo que debianardbs curas de la ciudad y los de fuera de ella,
en relacion a los feligreses espafioles, como tanibigue tenian que abonar los forasteros o tramsg(

Se determinaba con rigor que, aunque la persomerauempleo y buena posicion econémica, no terda qu
cobrarse mas que lo que se estipulaba en el ayamucekl fin de que los curas no se aprovecharan de
situaciones especiales.

La diferencia entre lo que percibian los curas detrd y de fuera de la ciudad también se
especificaba con respecto a los caciques y a lnaslindios, tanto naturales u originarios de sufridas
como forasteros.

La redaccién de este arancel es el resultado dsiglm y medio de experiencia, pues estaban
cerciorados de los abusos y corruptelas que sarhatifoducido en varios pueblos de la didcesisatias
en la “inconsideracion, o codicia de los curas,desdoro de su estado y oficio y en perjuicio de los
indios”. Se pretendia cortar de raiz esas practicagle cesara ese escandalo. Los curas debianatene
mano el arancel y a la vista la reprobacion de psagicas que no eran decorosas a lo sagradg.idase
agregaban en un apéndice.

Todo el texto reflejé lo que pasaba y donde pasghbajue se constata que algunos hechos no
constituian un comportamiento general, sino quabast acotados a algunas poblaciones, datos que
seguramente fueron proporcionados por los visiegj@ademas de los reclamos publicos v litigiosos.

Se agregaron, a su vez, una lista de “reprobaciesescificas que decfn

1) Se prohibia la cobranza que se hacia a lossratianuchos pueblos, de uno, dos 0 mas reales,
como limosna para la cera del Monumento. Por s&l éempo en que se cumplia con el precepto anual
de la confesion, los indios llamaban a ésta “cadfesollque”, que significaba “plata de confesiold,
gue era una expresién malsonante para la Iglesia,frecuente entre ellos porque entendian queébpaga
por confesarse. Muchos, por no disponer del dipara contribuir y con el fin de no tener problermas
el cura ni con el cacique, dejaban de oir misasertiempo y, por lo tanto, no cumplian con el poexe

2) Bajo ningln pretexto los curas podian oblighrsafeligreses que poseian haciendas, a que cada
uno llevara una tabla para el Monumento, como aetipaba indebidamente en Ayata y Chuma.

3) Los curas no debian obligar a los indios a gaealquilaran la cera para las fiestas y procesjone
impidiéndoles que tuvieran la propia. Con ese nwalwey curas ganaban un ciento por ciento, y a veces
mas, pues de una libra de cera de Santa Cruz buedéacostaba 4 rs., sacaban de alquiler 6 o mas,
guedandose ademds lo que sobraba, que era masndiéath para obtener nueva ganancia en otra
celebracion.

4) Los curas debian compeler a los Indios Prigstgse en las fiestas de los patronos titularéssle
pueblos u otras celebraciones de ellos, no se dawitiera pedir mas de lo que fuera precisamente
necesario. Se conocia que solicitaban 50 0 mass msdimosna para la iglesia, lo cual, aunque lo
aplicaran para la fabrica que era algo necesasojtaba escandaloso pues se coaccionaba paranacog
Las limosnas tenian sentido y mérito si eran valuas y libres.

5) Se debia precisar a los Priostes y Alférecesequlas fiestas que contribuian los que llamaban
“Ricochicos”, lo hicieran como obsequio voluntanm exigiéndoselos como débito de justicia. Aunque
ya se habia prohibido este abuso, dice el documeatestaba de mas incluirlo en “este catélogoa par
gue se vieran juntos los desdrdenes a que lleMabaxacciones temerarias.

Z Estas prohibiciones constan en el trabajo de Al®vpero nos atrevemos a recrearlas con el finctlealizar y ampliar los
datos que el autor hiciera constar.
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6) Los curas no debian obligar a los indios defiancias inmediatas a las capillas a mantererlas
su costa, cuando ellos utilizaban las de las Mesipho que resultaba un abuso, pues cuando iban a
cumplir con su obligacién espiritual se les hacigap.

7) Los curas no tenian que cobrar a los indioadmigan a confesarse para cumplir con el precepto
anual. En unas partes les pedian un vellén de ¢amap sucedia en Pomata, 0 una carga de cebada, com
pasaba en Guarina. Todas eran practicas escarglghuss tener que tributar al tiempo de acercdrse a
sacramento de la penitencia hacia que los propies juzgaran que era un acto por el que tenian qu
pagar a sus parrocos. Esta prohibicion se reladonda expresada en el punto uno, donde se sblicit
metalico en lugar de especies.

8) En la Cuaresma no debian recibir la carga e teyerba, que en algunos pueblos llamaban
“cacho” para la cocina y “mula del ayudante”.

9) Con relacion a las proclamas para los matriogmor disposicion del Concilio de Trento, tenian
que hacerlo en tres misas y no en una sola -conastaba realizando-, porque con ello se cometia una
falta grave de incumplimiento de dicho conciliontra la disciplina candnica y la practica univedslla
Iglesia. De acuerdo a ello las amonestacionesrtenia hacerse en tres dias festivos, de mucho isancu
de gente, para que se anoticiara la mayor parteuddlo.

10) Los curas no debian exigir a los indios lgs4que cobraban por publicar las proclamas en su
pueblo y dar certificacion de haberlo hecho cuamaierian contraer matrimonio en otro distinto, ya qu
eso iba contra el arancel. Los curas no teniarunagsignacion por esta diligencia.

11) La ofrenda que los padrinos daban en los $rao8 no era obligatoria y forzosa, como la
exigian algunos curas. La temeridad de ellos llEgdunto de que en alguna oportunidad se negaron a
administrar el sacramento al nifio, cuando los padro los padres no aportaban los 5 reales quarhabi
introducido como costumbre. Esta providencia estatiaida en el arancel, pero se reforzaba, amqgtia
la prohibicién a los ayudantes, pues no podia itaitse en parte de su paga ese monto ilegal.

12) Se prohibié obligar a los hijos, herederosagigntes de los indios difuntos, a que se dije@n p
una crecida limosna misas en ciertos dias, conus ad¢ho (octavario), al afio (cabo de afio) y en los
inmediatos de la conmemoracion de los difuntos cirdesponsos. Esa practica era una muestra de
codicia por parte de los curas, que aparentabatcapa de piedad y celo”.

13) Cuando se llamaba a los curas para adminisg&@antos Sacramentos a algun feligrés distante,
solian llevar un fiscal para que averiguara loswdsedel enfermo con el fin de embargarlos. Apenas
expiraba lo hacian para aplicar el dinero al funelgjando a los pobres hijos pidiendo limosnaoltispo
califica esta accion como impia y cruel y extrafla piedad “que como caracteristica debe resplandec
en un Péarroco”.

14) Se prohibié que obligaran al duefio de la dasae fallecia un pobre de solemnidad o forastero,
a que pagara el entierro. Era injusto y un gradgderjuicio para los enfermos, porque en los peio
no habia quien se atreviera a acogerlos. A estesenalgregaba que, para no verse obligados a pagar,
muchas veces se los enterraba clandestinamente@m@o con el fin de ocultar la muerte.

15) Cuando el difunto era pobre y no tenian canpmpgar el entierro, los curas tomaban a la viuda y
a los hijos para servirse de ellos o darlos a g@spareciera. El obispo también calificé esatmade
impia e inaudita, porque era poner en servidumhgeaienes la naturaleza habia hecho libres, sélo por
guerer cobrar lo que les debian. Se recalcaba uehbdigacion de justicia de los curas, enterrar de
limosna a todos los feligreses pobres.

El arancel y su apéndice debia cumplirse so perexdomunion maydratee sententiae ipso facto
incurrenda una pro trina Canonica monitigng de 50 ps. aplicados en la forma ordinaria, €ofin de
gue todos los curas los observaran. Si no lo hatdaprimera vez sufririan la pena dicha, y por la
segunda, a mas de ella perderian los derechosusiznente les pertenecian y en el caso que hicieran
recurso se reservaba el obispo la pena a su arbitri

Por la notaria se les debia entregar testimorti&ntico de todo lo expuesto, el que publicarian en
cada uno de sus distritos para que llegara a astig sus feligreses, ademas de fijarse parantahflas
sacristias u otro lugar publico, distinguiendo aaente los funerales de esparfioles de los de lassind
Este apéndice lo firmo6 el obispo de La Paz, Gregbrancisco de Campos, el 16 de junio de 1766.
Mucho de lo que se expresa en él hace referenciangbortamiento delictuoso de los curas en corgra d
los indios. Con estas reconvenciones expresasas@ tie poner en su lugar a aquellos que se
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aprovechaban de situaciones extremas, porque maiath a la Iglesia como institucion, que en ningun
caso podia propiciar esas conductas. El celo depolpermitié atacar todas esas corruptelas, care er
conocidas pero que, ademas, fueron receptadas pasrdo desde el momento que asumid el gobierno de
la diécesis. Para que se cumpliera todo lo mandald®, de julio de 1767 presentd el documento a la
Audiencia con el fin de obtener la aprobacion deqle habia carecido el arancel de 1615. Su
preocupacion estaba centrada especialmente eat@lgque habian recibido los indios, aunque también
hace referencia en los considerandos a los espaiolere todo en las etapas en que habia estaddda
vacante.

El 16 de julio ya habia pasado vista el fiscaltgxtor general del escrito del obispo y de los
documentos -arancel y apéndice- que acompafiabayeron y rubricaron el auto el presidente y oidore
de la Real Audiencia de La Plata, don Juan Victohartinez de Tineo, y los jueces, doctor don José
Lépez Lisperguer y don Antonio Sanz Merino.

Para escribir su representacion, el fiscal solielt8 de agosto de 1767 a los escribanos de cAmara
gue buscaran en todos los libros de Reales Cédldasdocumentos que contuvieran aranceles
eclesiasticos y su aprobacion, en especial el destorgue el obispado del Tucuméan dirigié a la Real
Audiencia, en torno a la materia.

El fiscal, luego de analizar cada uno de los oigEtque incluia el Arancel y consultados los
diferentes documentos, como las reales cédulas @adAranjuez el 2 de mayo de 1752 y el 5 de dbril
1761, ademas de considerar los recursos que spusiteron por la actitud de algunos curas, averigué
que convenia al comin de los fieles y expuso stardien favorable para que se diese cuenta al rey.
Entendié que lo que presentaba el obispo no ddjadmr para fraudes ni desatendia, a su vez, las
contribuciones que requeria la congrua sustentadg@ros parrocos que, ayudados del sinodo que
percibian, los dotaba suficientemente para subdiir todo ello, aprob6 los aranceles el 4 dearobire
de 1767. De ese modo la Audiencia libré una préwisie ruego y encargo para el mismo fin, el di@ 3 d
diciembre de ese afio. El rey, dictd una real cédudgo de que todos los antecedentes fueran \pstos
el Consejo de Indias, el 19 de enero de 1769.

Con todos estos tramites el arancel de La PaZ @ lbgraba la vigencia y regularidad juridica que
no habia tenido el de 1615, que durante tantos @étuié regular la relacion de los curas y los febgs
en lo atinente a los servicios religiosos y mou®pago de ellos.

La principal preocupacion del obispo Campos fueespeto a los indios, cortando el abuso que
cometian los parrocos y doctrineros.

5. El arancel de Santa Cruz

Es arancel formado por el obispo doctor don Francie Herboso y Figueroa, para Santa Cruz de
la Sierra es detallado, méas que el de La Paz d& fi&b menos que el de 1786No fue el resultado de
ningun Sinodo porque hasta la fecha de su redaoci®e habia celebrado nunca uno en ese obispado.
Este era uno de los motivos por los que las tasassq aplicaban en sus curatos y doctrinas no eran
uniformes. El obispo considerd que tenia que tdasamedidas correspondientes para evitar tododgépo
exceso en la percepcion de los derechos parroguRdea ello recurrié a La Plata y solicité testimale
los que alli se habian formado. Con ellos como toogléo observado en la Visita que habia realizado
su didcesis, redactd los aranceles correspondienties curas de la catedral de Santa Cruz y demas
iglesias de ella.

Las caracteristicas del escrito son las misma®sl@danceles anteriormente tratados, aungque no
incluye distinciones expresas entre la catedratasadglesias de su didcesis, hi menciona en ealpedds
indios mitayos o0 yanaconas, ni a los caciques @sng@rincipales, lo que trasunta una diferente
conformacion social.

24 ABNB, EC 1773, n° 43Aranceles formado por el llustrisimo Sefior DoctanDFrancisco de Herboso, Obispo de la Santa
Iglesia Catedral de la ciudad de Santa Cruz deikr8, acerca de los Derechos Parroquiales que debevar los Curas y
demas Ministros de aquel Obispado
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Las divisiones corresponden a la estructura étpisacial que hemos visto, categorizandolos en
espafioles, mestizos, mulatos, negros e indiosIdein @aso los servicios para negros y mulatos tomie
la misma tasacion.

En cuanto a los esclavos se hizo especial advatdaque los curas debian estimular a los amos a
que les hicieran decir dos o cuatro misas can@desadas, segln sus posibilidades.

Este arancel no es tan prescriptivo como el dedzadh cuanto a intentar evitar los errores que se
cometian, limitdndose a establecer unos preciagsles@on cada servicio. Las fuentes del obispcatéaS
Cruz, tan directas como las que tuvo el de La Raparecen haber detectado conflictos que condugera
remarcar ciertas conductas por parte de los cemasspecial en su relacion con los indios.

Si coinciden en la recomendacion de que se delvi@mra sin el cobro de derechos, “de pura
gracia” a los pobres. En este tema se hace ungralpsculiar del lugar, al afirmar que en el obikpa
habia muchos que aunque no eran mendigos podni@idecarse de esa clase por los cortos bienes que
dejaban, muy escasos para el posterior sustenta gdaida y los huérfanos. Para que no quedaran
desamparados los curas tenian que rebajarles cin, ter mitad, 0 mas, segln supieran como era la
calidad de sus bienes.

A la primera parte, que estipulé los derechos aquelebian cobrar a los espafioles, le sigue un
acapite que trata de los derechos de indios. lmegpa advertencia es que en la ciudad los indios son
sumamente pobres por lo que se debe guardar lamdm® de llevar solo los derechos de 4 ps. 4 rs.
cuando se enterraban en la iglesia y 4 ps. sidtahan el cementerio, sin distincion de cuerpoanay
menor. En este caso se hace una diferencia entresagspacios, no tenida en cuenta en otros arancele
mas alla de que generalmente existia un cemeeejo a la iglesia (Martinez de Sanchez, 2005: 142)
misma tasa tenia que percibirse si eran negroslatasuibres y esclavos. Si poseian bienes y daseab
otro tipo de solemnidad, tenian que observar labtstido. Los caciques, por ejemplo, pagaban ladnit
de los derechos determinados para espafioles.

La distincién entre indio originario y forasterartdién se tuvo en cuenta en este arancel. Asi, el
derecho por entierro de indio originario, con V@i misa rezada en la iglesia pagaba 9 ps. yasi er
forastero 11, mientras si era en el cementeriabast y 6 ps., respectivamente.

En caso que quisieran posas, los entierros desiritdigaban 2 ps. por la primera y uno por las
restantes, aunque no debian pasar de tres.

Si en los bautismos, que no se cobraban, se ebfredguna limosna espontanea, era para los indios
sacristanes.

Una diferencia importante en cuanto a la situad@éita ciudad o su jurisdiccion, la marcé lo que se
debia abonar por las fiestas de tabla. No deb&r plas8 ps. en las parroquias mientras que enriefé
de 2. Las de devocion serian las misas que pididr@mente los feligreses.

Las limosnas que entregaban los Alféreces endatai de tabla, ademas de los derechos, estaban
asignadas a la fabrica de la iglesia. Los comestigue solian darse con el titulo de “ricochicesan
voluntarios por lo que no podian exigirlos los sucantra la voluntad de los indi®sLo mismo sucedia
con la construccién del Monumento, para el que ealebia pedir ninguna derrama ni contribucion
especial a quien sacaba la llave el jueves SaatobiEn se hizo hincapié, como en el de La Pazpen g
no se les pidiera limosna cuando iban a confesarag,alla de que en este caso no se explaya @loobis
sobre el tema, como Campos. Tampoco podian los ogtgpar a los indios en trabajos sin pagarlesdo g
correspondiera.

Otro paragrafo es el dedicado a los sacristanésnegillevaban la cuarta parte de todo lo funeral d
obvenciones. Era su obligacion buscar personaleuera la cruz en los entierros con la decencidddeb
es decir con habito talar, sobrepelliz y la cruzdea, no recostada sobre el hombro “como si fiuesiH,
como se habia visto “con gran dolor” que algundsdoian.

La ultima parte refiere a los derechos que tenéapguicibir el maestro de capilla y los muasicosade |
catedral. Por ejemplo, por una misa de fiesta sodeno podian pedir mas de 4 ps., mientras quenzor u
de menor solemnidad, 2 ps. Seria voluntad del mmadst capilla llamar a unos musico y excluir a ®tro
porgue todos lo que tuviesen titulos debian sevazatos, dandoseles a los que asistieran la pastieg
tocara. En este caso también destaca la actividaiat de la iglesia santacrucefa.

%5 Esta costumbre también se mencion6 para La Paz.
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El texto concluye advirtiendo que quienes no cuengihi lo estipulado y mandado, no solo deberian
devolver el exceso, sino que ademas serian mulEadogra cantidad igual en beneficio de sus igidsia
primera vez, agravandose y reagravandose la pwsadue reincidieran. Todo ello era provisorio hast
gue se tratara el tema y se decidiera en el CorRitivincial.

El arancel se haria conocer a los curas y sacestarcon copia autorizada se trasladaria al libro
corriente de entierros, ademas de fijarse en lastiacen una tabla para que todos supieran lalghé&n
contribuir y recibir. En este arancel no se inctoye como lo advierte el obispo, los curas de Misf
para los que existian otras reglas. Una copia g@arém ademas, el cabildo de la ciudad para gaee es
cuerpo tomara conocimiento de lo ordenado. Fueafirrien la catedral de San Lorenzo de Santa Cruz, el
12 de septiembre de 1771.

En 1769 se habian establecido dos vice parrocasignandoseles a los sacerdotes que las atendian
la mitad de las obvenciones para su congrua sastént ademéas de 200 ps. anuales, situados en los
cuatro novenos beneficiales, segun lo habia estdblda Audiencia conforme a un auto de 5 de
septiembre de 1768. Por lo tanto si por derechandentierro de espafiol se cobraban 40 ps., déigs@
pertenecian a los curas se debian entregar 5 ridtdacmayor y los 15 restantes dividirse entre aamb
curas. Es decir que la cuarta parte del sacrisgde o que correspondia a los curas rectorates de
toda la obvencion. En cuanto a las primicias quegieran esas vice parroquias, también les comelépo
la mitad.

El obispo, antes de salir de Santa Cruz pararasigfioncilio Provincial establecié estos aranceles
en razén de que no habia ningunos vigentes. Siednspmo hemos dicho, en los aranceles ya exetent
gue estuvieran aprobados por la Audiencia, a laragfe que se expidieran en el Concilio de acuard®
y 4° punto del Tomo Regio (Luque Alcaide, 2001: 7 Para no demorar los elevé a la Audiencia,
acotando que en la provincia de Santa Cruz no r#gilmoia con sinodo alguno a los curas por parte de
real hacienda y que solo los dos de la catedri dieidad percibian la mesa capitular a razén @ep40y
el sacristan mayor 250, mas 200 que estaban asigrados presbiteros que servian en las dos vice
parroquias. En la de Misque el cura de Poconalgarsinodo entero y los demas muy cortas cantidades
Aunqgue todos los curas gozaban de primicias erapoda entidad, con excepcion de los de Tarata y
Punata en el valle de Cliza, provincia de Cochalsetnb

El fiscal protector general, vistos los arancelegazlos por el obispo de Santa Cruz de la Sierra
opin6é que estaban conformes, sin encontrar cosadgsicar, por lo que solicité su aprobacion a la
Audiencia. Eso se logré en La Plata a 5 de novierdbrl773. Se mandé que la real provision quedara e
el archivo con el arancel en ella inserto, corirede que se sacaran testimonios para remitir aucess
del obispado para que supieran ellos y los felegasis obligaciones.

Reflexion final

El arido texto de un arancel permite conocer tdasoclases sociales que estan involucradas en las
tasaciones, cuanto las jerarquias espaciales dgdams y también la posibilidad de eleccioneninas y
otras formas de sepultura de acuerdo al ceremploalelementos que se elegian para él.

La heterogeneidad de la constitucién étnica amesic permitid establecer algunas categorias
referidas a unos componentes bésicos: blanco, indiegro, con dos mixturas principales, mestizos y
mulatos. Conocemos que hubo otras denominaciooa®) oaturales, pardos y morenos, a las que no es
facil atribuirles un valor cromatico especifico.ghas veces hacian referencia a una clasifica@on y
determinada -usandose entonces como sinénimo-ayg mémiten a otros cruces que no se nominaron en
este tipo documental, con excepcion de los zambalge buscaba unificar dentro de la diversidad pero
sin duda la complejidad de esas caracteristicaé tificultoso aplicar una u otra tasa.

Si estaba mas claro quien era rico y pobre, caciguindio comun, originario o forastero,
encomendero o espafiol a secas, libre 0 esclaveacDerdo a estas condiciones se pagaba por los
diferentes servicios, aunque cada tasa incluidsghmservicio para cualquiera de esas divisioniesn 8!

%6 E|l Tomo Regiacontenia las directivas que dio el rey CarlolI21 de julio de 1769, para la celebracién de los
Concilios en Indias, que buscaban un mayor regalism
27 Firmado en la Plata a 16 de octubre de 1773.
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arancel estaba consignado el entierro con cruza@lta y sacristan y misa cantada para espafidhidam
lo habia para indio o para negro. Los casos edpecjae se dieron fueron excepcionales.

Si alguna especificidad se puede enunciar de ttmsranceles analizados, es la preocupacion
obispal por proteger a los indios de los abusosp&dose especialmente de castigar a los curaseque
aprovechaban de ellos. Esto significa que exigtieescesos y que fueron denunciados por los
perjudicados en alguna instancia. El inconvenidatelamental para subsanar los abusos fue el largo
periodo que medié entre unos y otros arancelesloconal fueron prolongados los tiempos de reclamos
sin solucién.

Las peculiaridades de los aranceles altoperuamalzados permiten conocer caracteristicas de las
costumbres que en los siglos XVII y XVIII se piaaton en ese ambito y algunos matices singulares g
acercan a la vida cotidiana de las poblacioneshghgaron en aquella region.
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