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LA revisión sistemática de los “Notopithecinae” del Casamayo-
rense (Eoceno medio), incluidos en los Interatheriidae (No-
toungulata) por Simpson (1945, 1967), ha permitido esclarecer
no solo el estatus taxonómico y nomenclatural de los “notopi-
tecinos”, sino también de otros notoungulados de la fauna
Casamayorense de Patagonia (Argentina) (Vera, 2012, 2013).
En esta nota, se presenta una nueva interpretación taxonómica
de Acoelodus connectus Ameghino, 1901, una especie descrita
originalmente en la Familia Acoelodidae por Ameghino, cuyo
nombre fue sinonimizado por Simpson (1967) con Paginula
parca Ameghino, 1901, un taxón casamayorense atribuido a la
Familia Henricosborniidae? (Bond y López, 2002). El estudio
se ha realizado a partir de la comparación del holotipo de
Acoelodus connectus con otros ejemplares de notoungulados
eocenos, particularmente “notopitecinos” (Vera, 2012; Vera y
Cerdeño, 2012; Vera, 2013). La orientación y la nomencla-
tura dentarias utilizadas en este trabajo responden a Smith y
Dodson (2003) y Hooker (1986), respectivamente.
Acrónimos Institucionales. MACN-A, Museo Argentino de
Ciencias Naturales “Bernardino Rivadavia” (A, colección
Ameghino), Buenos Aires, Argentina; MLP, Museo de La
Plata, Buenos Aires, Argentina; MNHN-CAS, Muséum na-
tional d’Histoire naturelle (CAS, colección Casamayorense;
PT, prefijo en algunos especímenes), colección Tournouër,
París, Francia; MPEF-PV, colección Paleontología de Verte-
brados, Museo Paleontológico “Egidio Feruglio”, Trelew, Ar-
gentina.
Abreviaturas anatómicas. DP, premolar superior deciduo; M/

m, molar superior/ inferior; P/ p, premolar superior/ inferior.

ANTECEDENTES

En 1897 Ameghino creó la Familia Acoelodidae, inclu-
yendo, entre otros, los géneros Acoelodus Ameghino, 1897 y
Oldfieldthomasia Ameghino, 1897, procedentes de la fauna
Casamayorense de Patagonia (Eoceno medio). Ameghino
(1897) describió sólo la especie tipo A. oppositus en el género
Acoelodus, y posteriormente, erigió otras cinco especies: A. con-
nectus Ameghino, 1901, A. debilitatus Ameghino, 1901, A. mi-
crodon Ameghino, 1901, A. proclivus Ameghino, 1902, y A.
terminalis Ameghino, 1902.

Años más tarde, Simpson (1967) concluyó que la idea ori-
ginal y el concepto de Ameghino de la Familia Acoelodidae se
basaron casi completamente en el género Oldfieldthomasia y
no en Acoelodus, género pobremente representado. Por este
motivo, Simpson propuso denominar a la Familia Oldfieltho-
masiidae, quedando Acoelodidae como sinónimo. Además,
Simpson (1967, p. 17) expresó que Acoelodus era un género de
estatus dudoso (“is almost a nomen vanum”), ya que fue des-
crito a partir de un fragmento mandibular con los p2–p3 y
parte del p4 muy gastados. De las especies de Acoelodus, Simp-
son (1967) transfirió A. debilitatus al género Oldfieldthomasia,
mantuvo con dudas (señalándolas entre comillas) a “Acoelo-
dus” proclivus y “Acoelodus” terminalis, y mencionó que A.
connectus y A. microdon probablemente fueran nombres sinó-
nimos entre sí y más relacionados con el género Paginula que
con Acoelodus.

Los datos publicados sobre los Acoelodidae son exiguos y
evidencian que esta familia es en realidad un grupo artificial
que reúne taxones distintos entre sí, tal como fue manifestado
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en los trabajos previos de Simpson (1964, 1967, 1970), Bond
(1981), Bond y López (2002) y López (2008), que denotan,
además, la dificultad de determinar la identidad de taxones
cuyos ejemplares tipo están pobremente representados. La es-
pecie tipo del género Acoelodus, A. oppositus, está constituida
por el lote catalogado como MACN-A 10770 que consiste en
dos especímenes: MACN-A 10770a, fragmento mandibular
izquierdo con los p2–p3 y el p4 roto, y MACN-A 10770b,
maxilar izquierdo con P4–M1 y el M2 incompleto (Tab. 1–2).
López (2008) advirtió que ambos ejemplares no pertenecen al
mismo individuo y consideró que MACN-A 10770a es un
Typotheria indeterminado, mientras que a MACN-A 10770b
lo refirió como Oldfieldthomasia furcata. De llegar a corrobo-
rarse esta asignación, implicaría la sinonimia de Acoelodus con
Oldfieldthomasia.

El holotipo de la especie Acoelodus proclivus es un diente su-
perior izquierdo (MACN-A 10752, Tab. 1) que Simpson
(1967) consideró como un probable M1, mientras que López
(2008) lo interpretó como un DP4? de un Isotemnidae inde-
terminado. Junto a este diente y con el mismo número, hay
un fragmento mandibular izquierdo con los p3–p4 rotos que
Simpson (1967) no consideró como parte del material tipo
por estar incorrectamente asociado, y López (2008) lo refirió
a un Archaeohyracidae indeterminado.

Al igual que en el caso anterior, el holotipo de Acoelodus
terminalis (MACN-A 10755, Tab. 1) fue interpretado como
probable M1 por Simpson (1967) e identificado como DP4?
por López (2008), quien lo atribuyó a los isotémnidos, resal-
tando que se diferencia de Acoelodus proclivus por un marcado
cíngulo interno.

Acoelodus microdon, cuyo holotipo MACN-A 10698 con-
siste en un fragmento mandibular izquierdo con p2–p4, fue
sinonimizado por Simpson (1967) con Paginula parca, mien-
tras que López (2008) consideró A. microdon sinónimo junior
de A. connectus; sin embargo, los respectivos holotipos no son
comparables entre sí (ver más adelante).

En este trabajo, se discute la identidad taxonómica de Aco-
elodus connectus, especie bien diferenciable de las otras atri-
buidas a Acoelodus. Tanto la revisión taxonómica de estas otras
especies, como la discusión de la posible prioridad de nombre
de Acoelodidae sobre Oldfieldthomasiidae (Simpson, 1945)
son necesarias, pero trascienden la finalidad de la presente
contribución.

DISCUSIÓN

El material tipo de Acoelodus connectus está catalogado con
el número MACN-A 10747 y consiste en un lote de cuatro
ejemplares (Tab. 1): MACN-A 10747a (Fig. 1.1–2), un frag-
mento mandibular izquierdo con los m1–m3; MACN-A
10747b (Fig. 1.3–4), un fragmento mandibular derecho con
el m3; MACN-A 10747c (Fig. 1.5–6), un fragmento mandi-
bular izquierdo con un molariforme; y MACN-A 10747d, un
fragmento mandibular que conserva las raíces de dos dientes
no identificables (Vera y Cerdeño, 2012). En la descripción
original de la especie, Ameghino (1901, p. 115) mencionó úni-
camente que su tamaño es pequeño respecto de las otras espe-
cies de Acoelodus y que los “tres últimos molares inferiores
ocupan un espacio de 16 mm y la altura de la rama horizon-
tal debajo del molar es de 10 mm”. Estas medidas coinciden
con las obtenidas en MACN-A 10747a (Tab. 2) que, además,
es el único ejemplar del lote con los tres molares. Por ello, se
considera que Ameghino se basó en este ejemplar para su des-
cripción y, por tanto, MACN-A 10747a se reconoce como el
holotipo de Acoelodus connectus. En este espécimen (Fig. 1.1–2),
los m1–m3 se caracterizan por el paralófido largo y lingual-
mente desarrollado, el metalófido ligeramente curvado y la
pared labial del trigónido redondeada; el m3 presenta, además,
un surco vertical (hipofléxido) en la cara labial del talónido.

El espécimen MACN-A 10747b (Fig. 1.3, Tab. 2) es muy
similar al m3 de MACN-A 10747a (Fig. 1.1), pero con mayor
desgaste, y aquí se lo refiere al mismo taxón.

El molariforme MACN-A 10747c (Fig. 1.5–6) se diferen-
cia de los ejemplares precedentes (Tab. 2) por ser más grande
(6,3 × 4,8 mm) y por los siguientes rasgos morfológicos: la
pared labial del trigónido angulosa, el metalófido recto, el
paralófido muy reducido y un cingúlido mesial bajo y bien
desarrollado. Estas características lo diferencian, además, de
los ejemplares MACN-A 10698 de Acoelodus microdon (Fig.
2.4) y MACN-A 10770a de A. oppositus (Fig. 2.3). Hasta el
momento, no ha sido posible determinar con seguridad qué
molariforme es (m1?) ni a qué taxón corresponde el espécimen
MACN-A 10747c.

Por último, el ejemplar MACN-A 10747d (no figurado)
presenta una coloración diferente al resto del lote y su estado
es demasiado fragmentario para poder identificarlo.

Simpson (1967) reconoció el mismo número de ejempla-
res catalogados como MACN-A 10747, identificó como tipo
de A. connectus a MACN-A 10747a y mencionó que los otros
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elementos del lote no son tipos. Como se mencionó previa-
mente, Acoelodus connectus y A. microdon fueron sinonimiza-
dos por Simpson (1967, p. 60) con Paginula parca, única
especie del género descrita por Ameghino (1901) dentro de la

Familia Isotemnidae. El holotipo de P. parca MACN-A 10596
(Fig. 2.1–2, Tab. 2) es un fragmento mandibular derecho con
el m2 incompleto y el m3, procedente de niveles casamayo-
renses de la localidad “Oeste del río Chico” (Chubut). Simp-

Figura 1. 1–4, 7–10, ejemplares referidos a Transpithecus obtentus ; 1–2, MACN-A 10747a (holotipo de Acoelodus connectus), fragmento man-
dibular izquierdo con m1–m3, vistas oclusal y labial invertidas; 3–4, MACN-A 10747b, fragmento mandibular derecho con m3, vistas oclusal y labial
(invertida); 5–6, MACN-A 10747c (taxón indeterminado), fragmento mandibular izquierdo con un molariforme, vistas oclusal y labial invertidas;
7–8, MNHN PT 22 (= CAS 69), fragmento mandibular derecho con p3–m3, vistas oclusal y labial (invertida); 9–10, MNHN PT 29, fragmento mandi-
bular derecho con p3–p4, vistas oclusal y labial (invertida). Las figuras están orientadas con la cara mesial hacia la izquierda. Escala gráfica = 5 mm.
hfxd, hipofléxido; plfd, paralófido; pmcd, postmetacrístida; prsd, protostílido.



son (1964, 1967) ubicó a Paginula dentro de la Familia Old-
fieldthomasiidae y refirió a P. parca dos ejemplares del
MNHN de París, PT 22 (=CAS 69, fragmento mandibular
derecho con los p3–m3; Fig. 1.7–8, Tab. 1–2) y PT 29 (frag-
mento mandibular derecho con los p3–p4; Fig. 1.9–10, Tab.
1–2). Si bien este último no tiene dientes homólogos com-
parables con el holotipo de P. parca, Simpson (1964) lo había
considerado muy semejante a MACN-A 10698 (holotipo de
Acoelodus microdon). Contrariamente, Bond y López (2002)
concluyeron que Acoelodus microdon y A. connectus son especies
válidas, sin particular relación con Paginula parca, a la que con-
sideraron morfológicamente similar al Henricosborniidae Ita-
boraitherium Paula Couto, 1970, e incluyeron a Acoelodus
microdon y A. connectus provisoriamente dentro de la Familia
Oldfieldthomasiidae. Asimismo, López (2008) consideró que
ambas especies, incluyendo el ejemplar MHNN PT 22, per-
tenecían a un mismo taxón, a pesar de que los restos no son di-
rectamente comparables, debido a que A. connectus está
representada por molares (m1–m3) y A. microdon por premo-
lares (p2–p4), y propuso A. connectus como nombre válido.
Sin embargo, a partir de las comparaciones que se expresan a
continuación, se considera que A. microdon es un taxón dife-
rente de A. connectus.
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Figura 2. 1–2, MACN-A 10596 (holotipo de Paginula parca), fragmento
mandibular derecho con m2 (roto)–m3, vistas oclusal y labial (invertida);
3, MACN-A 10770a (material tipo de Acoelodus oppositus), fragmento
mandibular izquierdo con p2–p3 y p4 roto, vista oclusal invertida; 4,

MACN-A 10698 (holotipo de Acoelodus microdon), fragmento mandi-
bular izquierdo con p2–p4, vista oclusal invertida. Las figuras están
orientadas con la cara mesial hacia la izquierda. Escala gráfica = 5 mm.

TABLA 1– Lista de ejemplares mencionados en el texto.

Ejemplar Taxón Procedencia

MACN-A 10596 Holotipo de Paginula parca Oeste de Río Chico, Chubut

MACN-A 10698 Holotipo de Acoelodus microdon Formación Sarmiento. Sin datos de localidad

MACN-A 10747a Holotipo de Acoelodus connectus Oeste de Río Chico, Chubut (Simpson, 1967)

MACN-A 10747b “Acoelodus connectus” Oeste de Río Chico, Chubut (Simpson, 1967)

MACN-A 10747c Indet. (este trabajo) Oeste de Río Chico, Chubut (Simpson, 1967)

MACN-A 10747d Indet. (este trabajo) Oeste de Río Chico, Chubut (Simpson, 1967)

MACN-A 10752 Holotipo de Acoelodus proclivus Barranca sur del lago Colhué Huapi, Chubut

MACN-A 10755 Holotipo de Acoelodus terminalis Formación Sarmiento. Sin datos de localidad

MACN-A 10770a y b Material tipo de Acoelodus oppositus Formación Sarmiento. Sin datos de localidad

MNHN-PT N° 22 Transpithecus obtentus Vera (2012) Cerro Negro, Chubut

MNHN-PT N° 29 Transpithecus obtentus (este trabajo) Cañadón Tournouër, Santa Cruz (Simpson, 1964)

MLP 83-III-1-91 Transpithecus obtentus Vera (2012) Valle Hermoso, Chubut
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Recientemente, Vera (2012) describió la dentición supe-
rior e inferior asociada del “notopitecino” Transpithecus obten-
tus Ameghino, 1901, especie conocida previamente por los
molares superiores (MACN-A 10833a). Esto permitió asignar
a T. obtentus ejemplares inéditos, principalmente dentición in-
ferior, y otros incorrectamente determinados, al menos tenta-
tivamente como en el caso del espécimen MNHN PT 22
previamente mencionado. No así el holotipo de Paginula parca
MACN-A 10596 (Fig. 2.1–2) que se diferencia notable-
mente de Transpithecus obtentus por presentar los molares con
el trigónido estrecho mesiolingualmente, el paralófido poco
desarrollado y el entocónido muy ancho, y por el hueso man-
dibular más robusto y bajo (Tab. 2; Vera, 2012; Vera, 2013).

Al comparar los ejemplares tipo de las especies de Acoe-
lodus, se comprueba que tanto el holotipo de A. microdon
(MACN-A 10698, fragmento mandibular izquierdo con p2–
p4; Fig. 2.4, Tab. 1–2) como el de A. oppositus (MACN-A
10770a, fragmento mandibular izquierdo con p2–p3 y el p4
roto; Fig. 2.3, Tab. 1–2) son robustos y más grandes que los es-
pecímenes MACN-A 10747a y MACN-A 10747b (Fig. 1.1,
1.3, Tab. 2) de A. connectus y se caracterizan por tener el me-
tacónido muy pronunciado y el talónido subtriangular, aunque
se diferencian notablemente entre sí tanto por el tamaño (Tab.
2) como por la forma, tratándose claramente de dos taxones
diferentes.

El holotipo de Acoelodus connectus y el ejemplar MACN-A
10747b (Fig. 1.1–2, 1.2–3), así como también los especíme-
nes referidos por Simpson (1964, 1967) a Paginula parca,

MNHN PT 22 y MNHN PT 29 (Fig. 1.7, 1.9), son muy si-
milares a los ejemplares de Transpithecus obtentus tal como
MLP 83-III-1-91 y MPEF-PV 1114 (Tab. 1; Vera, 2012, figs.
4–5). Todos ellos comparten los siguientes caracteres: (1) pre-
molares y molares inferiores con la cara labial del trigónido
redondeada; (2) p2–p4 con postmetacrístida desarrollada dis-
talmente desde el extremo lingual de la crístida oblicua (Fig.
1.7); (3) presencia de protostílido (cúspide asociada al pro-
tocónido) muy desarrollado en el p4 (Fig. 1.7, 1.9); (4) mo-
lares inferiores con el trigónido bien desarrollado y con el
paralófido largo (Fig. 1.7); (5) m3 con suave inflexión vertical
(hipofléxido) en la cara labial del hipolófido (Fig. 1.1); y (6)
hueso mandibular delgado (Fig. 1.2, 1.8). La presencia de pro-
tostílido es un rasgo dignóstico de Transpithecus, ausente en
los otros “notopitecinos” patagónicos como Notopithecus, An-
tepithecus y Guilielmoscottia. Estas semejanzas permiten, por
tanto, reconocer todos estos especímenes como T. obtentus,
confirmando así la asignación tentativa propuesta por Vera
(2012) para MNHN PT 22 y añadiendo el ejemplar MNHN
PT 29 y los atribuidos a Acoelodus connectus, incluyendo su
holotipo. De esta manera, se designa aquí a A. connectus como
sinónimo de Transpithecus obtentus.

Las especies Transpithecus obtentus y Acoelodus connectus
fueron descritas por Ameghino en el mismo trabajo de 1901,
T. obtentus en la página 103 y A. connectus en la 115. Si bien
no existe criterio de prioridad de página en el Código Inter-
nacional de Nomenclatura Zoológica, el Artículo 24.2 esta-
blece que la prioridad queda determinada por el Primer

TABLA 2– Medidas (en mm) de la dentición inferior de los ejemplares citados en el texto. Abreviaturas: H, altura; L, longitud; DLL, diámetro la-
biolingual máximo; DMD, diámetro mesiodistal máximo; md, mandíbula.

p2
DMD/DLL

p3
DMD/DLL

p4
DMD/DLL

m1
DMD/DLL

m2
DMD/DLL

m3
DMD/DLL

MACN-A 10596 7,7/3,4

MACN-A 10698 2,6/2,3 3,7/2,6 4,0/3,0

MACN-A 10747a ~4,2/3,0 4,0/3,5 6,0/3,5

MACN-A 10747b 6,4/3,5

MACN-A 10770a 5,1/3,4 6,3/4,5

MLP 83-III-1-91 4,5/2,3 4,5/2,6 4,2/3,2 4,2/3,3 4,7/3,6 6,3/3,6

MNHN PT 22 4,2/2,6 4,3/3,2 4,4/3,3 4,4/3,6 6,6/3,5

MNHN PT 29 4,3/2,6 4,5/3,1

L m1–m3 H md m1 H md m3

MACN-A 10596 9,7

MACN-A 10747a 16,2 10,0 11,2



Revisor (CINZ, 2000). Por otra parte, si se utilizara el nom-
bre de A. connectus, dejando a T. obtentus como sinónimo, se
estaría sinonimizando el nombre de la especie tipo de Trans-
pithecus y, por tanto, el nombre del género. Esto sería un error,
ya que A. connectus no comparte los caracteres de la especie
tipo de Acoelodus (A. oppositus), sino de Transpithecus obtentus,
especie que, además, está bien representada por dentición su-
perior e inferior asociadas (Vera, 2012).

CONCLUSIONES

A partir de la descripción original de Ameghino y la revi-
sión del material catalogado como tipo de Acoelodus connectus,
se identifica como holotipo de la especie al fragmento mandi-
bular MACN-A 10747a. El espécimen MACN-A 10747b,
presente en el mismo lote, es muy similar a MACN-A 10747a
y se considera otro individuo del mismo taxón. A su vez,
ambos se diferencian tanto del ejemplar MACN-A 10747c
como de los holotipos de A. oppositus (MACN-A 10770a) y A.
microdon (MACN-A 10698).

MACN-A 10747a y MACN-A 10747b comparten las
características de Transpithecus obtentus, un “notopitecino”
(Interatheriidae) del Barranquense de Patagonia (Eoceno
medio), por lo que se considera Acoelodus connectus sinónimo
de Transpithecus obtentus, descartando la sinonimia propuesta
por Simspon (1967) con Paginula parca.

Al igual que el holotipo de A. connectus, los especímenes de
la colección Tournouër (MNHN, París) referidos a la especie
Paginula parca por Simpson (1967), MNHN PT 22 y
MNHN PT 29, presentan las características diagnósticas de
Transpithecus obtentus, confirmando así la asignación tentativa
realizada previamente por Vera (2012) para MNHN PT 22.
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