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La identidad de la Primatología argentina: 
un análisis preliminar
Mariela Nieves1,2*, Ana Liza Tropea1 y Marta Dolores Mudry1,2

1Grupo de Investigación en Biología Evolutiva, Depto.EGE-FCEyN, Universidad de Buenos Aires, Ciudad Autónoma de 
Buenos Aires, Argentina. 
2Instituto de Ecología, Genética y Evolución de Buenos Aires (IEGEBA), CONICET.
*mnieves@ege.fcen.uba.ar

Resumen La Primatología constituye una disciplina muy amplia cuyos límites temáticos 
son aún objeto de debate. Para establecer la identidad particular de la Prima-
tología en Argentina en el contexto latinoamericano, es preciso identi�car los 
factores que modelaron su per�l disciplinar. En este trabajo analizamos algu-
nos aspectos formales y conceptuales que ayudaron a consolidar las investiga-
ciones primatológicas en nuestro país. Como conclusiones generales podemos 
destacar, en primer lugar, que la Primatología argentina nació como rama de 
las investigaciones biológicas y que, solo recientemente, con�uye hacia la 
Antropología Biológica en donde se radica formalmente. En segundo lugar, 
esta disciplina asumió un sesgo descriptivo hacia distintos aspectos de la vari-
ación observada en primates neotropicales. Este diagnóstico evidencia la falta 
de estudios evolutivos para comprender el «fenómeno primate» y nos permite 
proponer nuevas direcciones para proyectos futuros. Consideramos necesario 
desarrollar aspectos teóricos postergados que nos permitan repensar temas 
vinculados con la sistemática, la diversidad y los procesos evolutivos que mod-
elaron la biología de este grupo de primates.

Abstract �e identity of Argentinian Primatology: a preliminary analysis
 Primatology is a very broad discipline whose subject boundaries are still under 

discussion. To de�ne the identity of Primatology in Argentina in a Latin Amer-
ican context, it is necessary to determine which factors shaped its pro�le. In this 
paper we analyze some formal and conceptual aspects that help to consolidate 
primatological research in our country. As general conclusions we emphasize, 
�rst, that the Primatology in Argentina was born as a branch of Biology and, 
only recently, converged toward the Anthropology �eld where it formally lies. 
Second, Argentinian Primatology assumed a descriptive bias around the ob-
served variation in Neotropical primates. �e lack of evolutionary approaches to 
understand the local primate phenomenon allows us to propose new insights for 
our future projects. It is necessary to develop theoretical aspects to understand 
the available descriptive results in a unique, historical perspective that enable us 
to rethink neglected topics linked to systematic, diversity and evolutionary is-
sues that shaped the biology of this group of primates.

Key words Anthropology, Biology, Evolution, future challenges.
Palabras clave Antropología, Biología, Evolución, futuros desafíos.

Nieves M, Tropea AL & MD Mudry (2018) La identidad de la primatología argentina: un análisis preliminar. En: Urbani B, Kowalewski 
M, Cunha RGT, de la Torre S & L Cortés-Ortiz (eds.) La primatología en Latinoamérica 2 – A primatologia na America Latina 2. Tomo I 
Argentina-Colombia. Ediciones IVIC. Instituto Venezolano de Investigaciones Cientí�cas (IVIC). Caracas, Venezuela. Pp. 47-56.



MARIELA NIEVES, ANA LIZA TROPEA Y MARTA DOLORES MUDRY

48

La Primatología es un área del saber cientí�co que 
estudia a los primates, un Orden muy diverso dentro del 
grupo de los mamíferos cuya trayectoria evolutiva comen-
zó hace aproximadamente 70 millones de años (Tejedor 
2013). Esta disciplina puede ser caracterizada, a su vez, 
mediante las preguntas que se formulan los especialistas 
(Setchell 2013). A modo de ejemplo podemos mencionar: 
¿cuántas especies de primates existen?, ¿cuáles son los car-
acteres útiles para de�nir especies dentro del Orden?, 
¿cómo podemos conservar las especies de primates vivien-
tes de cara a los cambios globales?, ¿poseen «cultura» los 
primates no humanos?, ¿qué factores regulan el tamaño 
de las poblaciones naturales?, entre muchas otras pregun-
tas de interés común.

En un interesante sondeo de opinión, Setchell (2013) 
identi�có que las preguntas relevantes dentro de la comu-
nidad internacional de primatólogos se pueden agrupar en 
torno a once ejes principales, a saber: (i) conservación; (ii) 
evolución de la socialidad y el comportamiento social; (iii) 
cerebro y cognición; (iv) biología evolutiva; (v) interacción 
humano-primates y cuestiones éticas; (vi) alimentación; 
(vii) otros aspectos de su ecología; (viii) historia de vida; (ix) 
eco-patologías; (x) investigación (médica) aplicada y; (xi) 
promoción de la primatología. Estos ejes intentan delimitar 
el escenario internacional actual de la Primatología, que es 
general y abarcativo y que ha sido, por otra parte, objeto de 
discusión (Hopper et al. 2014). Sin embargo, constituyen 
un prometedor punto de partida para pensar la identidad 
de la disciplina. Por lo tanto, a la hora de caracterizar la 
Primatología a escalas regionales como Latinoamérica, o a 
escala local como México, Colombia, Brasil o Argentina, 
resulta necesario identi�car en primera instancia cuál ha 
sido el subconjunto especí�co de temas que motivaron las 
investigaciones en dichas áreas.

Otra cuestión que hay que analizar a la hora de pen-
sar la Primatología en nuestra región consiste en la relación 
con los estudios sobre la especie humana. Homo sapiens 
también forma parte del Orden Primates y constituye un 
resultado contingente de su proceso evolutivo. Es por ello 
que cabría esperar que el estudio del ser humano consti-
tuya un campo especializado del saber primatológico. Sin 
embargo, las disciplinas involucradas en el estudio de los 
primates en sentido amplio no se dividen según esta lógica 
evolutiva sino más bien en cuanto a su objeto de estudio. 
Al ser considerado Homo sapiens una especie particular 
dentro del Orden Primates –no tanto por su biología como 
por su dimensión social y cultural– su estudio se enmarca 
en el ámbito de la Antropología y sus diferentes ramas. En 

consecuencia, la Primatología se ha consolidado como una 
disciplina abocada al estudio de primates no humanos, 
muchas veces referidos solamente como primates (Fuentes 
2012; Hopper et al. 2014). A pesar de esta división históri-
ca, los puntos de contacto entre la Antropología y la Pri-
matología son evidentes y han generado tanto puentes 
como tensiones a la hora de analizar los respectivos pro-
cesos de consolidación disciplinar. Consideramos entonces 
que, para poder caracterizar la Primatología en Latinoa-
mérica y en particular en Argentina, es preciso analizar el 
tipo de relación que se ha forjado entre ambos cuerpos de 
saberes a lo largo del tiempo.

Este complejo escenario nos lleva a plantear un ob-
jetivo central para el presente trabajo: caracterizar la iden-
tidad de la Primatología argentina contemporánea a la luz 
de su proceso particular de consolidación como disciplina 
cientí�ca en el contexto regional latinoamericano. Para 
ello, se analizarán dos aspectos principales: aspectos for-
males o institucionales y; aspectos conceptuales vincula-
dos al estudio de los primates. Si bien ambos niveles se 
hallan entrelazados y por ende, su división es arbitraria, 
por cuestiones de claridad y orden para nuestra argumen-
tación los analizaremos por separado.

En primer lugar, limitamos el análisis de los aspectos 
formales a la creación y consolidación de espacios institu-
cionalmente reconocidos para el desarrollo de la Prima-
tología, entre ellos Sociedades Primatológicas a escala in-
ternacional, regional o local que impulsan y legitiman la 
diversidad de estudios cientí�cos sobre los primates. Esta 
decisión se funda en que consideramos que estas socie-
dades cumplen un rol fundamental en cualquier proceso 
de consolidación disciplinar, y en particular el de la Pri-
matología, en la medida que aportan identidad a los di-
versos trabajos que reúnen, enmarcando y uni�cando a 
los mismos a partir de objetivos societarios, cientí�cos y 
educativos comunes.

En segundo lugar, el análisis de los aspectos conceptu-
ales –es decir las preguntas, los objetivos y los marcos 
teóricos y metodológicos asumidos en las investigacio-
nes– permite identi�car cuáles han sido y cuáles son los 
tipos de problemas que ocupan a los primatólogos argen-
tinos, es decir, el conjunto de ejes que modelaron la disci-
plina localmente aportándole identidad. Este «diagnósti-
co» disciplinar nos permitirá, a su vez, clari�car la relación 
de la Primatología con la Antropología e identi�car las 
áreas de vacancia en las investigaciones primatológicas lo-
cales planteando algunos desafíos para el futuro cercano 
de nuestros proyectos.
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Por último, nos resulta importante precisar que este 
trabajo no constituye un ensayo histórico exhaustivo del 
proceso de consolidación de la Primatología, ni en Argen-
tina ni en Latinoamérica. Si bien algunos autores han 
abordado esta cuestión histórica, en general, el análisis se 
limita a escalas geográ�cas acotadas (Arditi et al. 1989; 
Vera Cortés 2003; Platas Neri 2007; Zunino & Kow-
alewski 2008; Oklander et al. 2011, Ortega et al. 2014; 
Bicca-Marques 2016, Mudry & Zunino 2015; Nieves et 
al. 2015). 

La Primatología como disciplina: 
aspectos formales 

Existe cierto consenso entre los especialistas en situ-
ar el inicio formal de la Primatología como disciplina a 
principios del siglo XX en Norteamérica (Platas Neri 
2007; Fuentes 2012; Riley 2013; Bicca-Marques 2016). 
En ese momento, se identi�ca una creciente necesidad de 
los primatólogos de reunirse en sociedades cientí�cas con 
objetivos comunes que de�nan «la misión» de la discipli-
na, marcando la fundación de un espacio de intereses het-
erogéneos entre los que podemos encontrar tanto los 
temas estudiados por los primatólogos como aquellos de 
especialistas en Antropología Biológica. La primera socie-
dad con estas características fue la Asociación de Antrop-
ología Americana (AAA), fundada en 1902 y que, desde 
entonces, aborda problemas vinculados con la evolución 
humana y la historia natural donde una de las ramas se 
relaciona estrechamente con la Primatología. Pasaron var-
ias décadas hasta que, en algunas regiones, comenzó a 
reconocerse a la Primatología como un área del saber con 
derecho propio, independiente de la Antropología. En 
este contexto podemos situar la fundación de las socie-
dades primatológicas más antiguas como la Sociedad In-
ternacional de Primatología (IPS, por su sigla en inglés) 
en 1964, y la Sociedad de Primatología de Gran Bretaña 
en 1967. En Estados Unidos, la escisión disciplinar se 
produjo recién en 1975 con la fundación de la Sociedad 
Primatológica de Estados Unidos (ASP, por su sigla en 
inglés). Más tarde surgieron las asociaciones de primatólo-
gos en países como Italia (1982), Japón (1985), Francia 
(1987), Alemania (1989), Bélgica (1992), e incluso algu-
nas sociedades regionales como la de Australasia (1982) 
(Primate Info Net). En 1989, un grupo de investigadores 
europeos y americanos en el campo de la antropología 
estableció la Asociación Europea de Antropólogos Socia-
les (EASA), una importante organización profesional 

para los antropólogos que trabajan en toda Europa. Desde 
entonces, EASA busca avanzar en el estado de la antrop-
ología en Europa y contribuir al proyecto de una Antrop-
ología Global o Antropología del Mundo. Estos académi-
cos también abordan temáticas propias de la reconstruc-
ción del pasado histórico social de las poblaciones huma-
nas, y en ciertos encuentros, trataron profundamente el 
tema de evolución de primates humanos y en menor pro-
porción, de los primates no humanos. Recién para el 
año1993 se escinden ambos campos de conocimiento y se 
funda la Sociedad Europea de Primatología.

Por su parte, en Latinoamérica, el camino transita-
do por la disciplina en los distintos países fue diferente al 
caso norteamericano y europeo. Respecto al origen de la 
Primatología en Brasil, el mismo se halla ligado a prob-
lemas de carácter biológico, como por ejemplo la ecología 
y la taxonomía de las especies locales de primates neo-
tropicales (Bicca-Marques 2016). En palabras del Dr. 
Bicca-Marques:

 «(…) Mientras que algunos zoólogos han publicado 
artículos sobre monos brasileños desde al menos la déca-
da de 1950, Adelmar F. Coimbra-Filho (entonces en el 
zoológico de Río de Janeiro) puede ser considerado 
como el fundador de la Primatología en Brasil. Su in-
vestigación sobre la biología del tití león dorado (Leon-
topithecus rosalia) en cautiverio y en la naturaleza 
desde la década de 1960 representa un punto de refer-
encia en esta especialidad. En la segunda mitad de la 
década de 1970, algunos investigadores de campo pi-
oneros de la Primatología en Brasil comienzan sus es-
tudios. Entre ellos se encontraban el brasileño José 
Márcio C. Ayres y el británico Anthony B. Rylands. La 
Sociedad Brasileña de Primatología se fundó en 1979 
y Fernando Dias de Ávila-Pires fue su primer presi-
dente. Desde principios de la década de 1980, un equi-
po de la Universidad Federal de Minas Gerais liderado 
por Célio M. C. Valle, que recluta A. B. Rylands y 
Gustavo A. B. da Fonseca, juega un papel importante 
en la Primatología brasileña. La formación de recursos 
humanos en el comienzo de la Primatología nacional 
era incipiente y concentrada en pocas universidades. 
En el área de posgrado, no habían tutores primatólogos 
con doctorado en los programas del país. La formación 
de primatólogos jóvenes dio un salto cualitativo con la 
realización de seis Cursos de Especialización en Prima-
tología, concebidos y coordinados por Milton �iago de 
Mello de la Universidad de Brasilia, en el período de 
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1983 a 1989. El hecho de que muchos graduados sigui-
eron carreras en la especialidad, continuando sus estu-
dios de Maestría y Doctorado en Brasil o en el extran-
jero, y que una parte signi�cativa de la investigación 
cientí�ca y la formación de recursos humanos en Pri-
matología en Brasil desde la década de 1990, y espe-
cialmente desde el cambio de milenio, ha sido desarrol-
lada por estos graduados y las diversas generaciones que 
ellos han orientado son una fuerte evidencia del éxito 
de los cursos de Prof. Milton –como son conocidos–» 
(Bicca-Marques 2015: com. pers.).

Durante la Reunión Cientí�ca Regional de Animales 
de Laboratorio (ICLAS) en la Escuela Paulista de Medicina 
en la ciudad de Aguas de Lindóia, Estado de São Pablo, 
Brasil, en 1986, se funda formalmente la Sociedad Latino-
americana de Primatología (SLAP/SLAPrim) y Milton 
�iago de Mello es su primer presidente. La SLAPrim se 
constituye como una sociedad cientí�ca cuyos esfuerzos 
irían encaminados al desarrollo de la Primatología, a través 
del intercambio y la cooperación entre cientí�cos e institu-
ciones que permitiera la promoción de actividades multi-
disciplinarias en aras del conocimiento y conservación de 
primates. Con este propósito se buscaba también la for-
mación y entrenamiento de nuevos primatólogos. Posteri-
ormente, esta sociedad se mantuvo inactiva y retoma sus 
actividades en el año 2012, bajo la presidencia del Dr. Do-
mingo Canales Espinosa (slaprim.org). Asimismo, en Lati-
noamérica, otras sociedades primatológicas de carácter na-
cional fueron fundadas entre 1979 y 1993, entre ellas, en 
Brasil, Costa Rica, Ecuador, México, Paraguay, Panamá, 
Perú y más tardíamente, con posterioridad al año 2000, en 
Colombia, Venezuela y Cuba (Primate Info Net). En el 
caso de Bolivia, los intereses de los primatólogos no se en-
cuentran reunidos a través de una Sociedad Cientí�ca sino 
que sus investigaciones se enmarcan en un ámbito más gen-
eral, el de la Asociación Boliviana de Investigadores en 
Mamíferos (ABIMA), con�riéndole al estudio de los pri-
mates una mirada biológica tradicional (Tarifa 2005).

En Argentina, al igual que en Bolivia, los avances en 
las investigaciones primatológicas que se desarrollaban en 
los límites de nuestras fronteras y países vecinos en forma 
desarticulada, tanto en ecología como en genética o en 
comportamiento, así como en taxonomía y distribución 
geográ�ca, se discutían en el ámbito de la mastozoología, o 
en jornadas y congresos de cada una de las especialidades 
antes referidas, marcando la con�uencia de los primatólo-
gos argentinos en un ámbito cientí�co de corte biológico. 

Sin embargo, esta identi�cación biológica de los trabajos 
primatológicos argentinos no se cristalizó formalmente y va 
a desa�arse posteriormente.

Hacia �nes de la década del 1980 comienza a reunirse 
un grupo de antropólogos y biólogos de distintas partes del 
país con el objeto de uni�car criterios de enseñanza y de 
intercambiar conocimiento sobre la tarea desarrollada por 
cada uno de los grupos participantes, todos ellos, docentes 
e investigadores de cátedras de antropología biológica y de 
materias a�nes, de las universidades de Buenos Aires, La 
Plata, Río Cuarto y Patagonia. Recién en el año 1993 se 
crea la Asociación de Antropología Biológica de Argentina 
(AABA) y se realizan las primeras Jornadas Nacionales de 
Antropología Biológica en La Plata, Buenos Aires. En este 
momento no se incluyeron los aportes de las investigaciones 
de los primates neotropicales producidos localmente. Tuvi-
eron que transcurrir 10 años desde la creación de la AABA 
para que los primatólogos se incorporaran a estas reunio-
nes. Para el año 2003, un grupo de primatólogos argenti-
nos asistieron por primera vez a las Jornadas Nacionales de 
Antropología Biológica en la ciudad de Catamarca, donde 
se presentaron trabajos a campo de monos en el litoral de 
Corrientes y estudios de carácter ecológico y comporta-
mental de primates neotropicales del noroeste argentino. 
Podemos considerar este hito como el primer y único acer-
camiento entre la Primatología y la Antropología Biológica 
que se ha producido en Latinoamérica hasta la actualidad. 
En este contexto, en 2009 durante la reunión bianual de la 
AABA en la ciudad de Puerto Madryn, provincia de 
Chubut, Argentina, se reúne una masa crítica de primatólo-
gos de diferentes generaciones y áreas de investigación –
principalmente ecología, genética y paleontología– que 
acuerdan constituirse en fundadores de la Asociación Pri-
matológica Argentina (AprimA). En esa primera asamblea 
se designa una comisión directiva con el objetivo de generar 
un espacio de comunicación de los trabajos realizados por 
los distintos grupos de investigación y propender a generar 
cursos de capacitación y todo tipo de nexos que tendieran a 
a�anzar y estimular los trabajos primatológicos en el país. 
Desde entonces, la AprimA se mantuvo activa y en forma 
ininterrumpida desde 2009, sus miembros participan regu-
larmente a las jornadas de la AABA a través de simposios 
especí�cos e inclusive como miembros del comité organiza-
dor de las mismas, al mismo tiempo que mantuvieron la 
asistencia, aunque aisladamente, en las reuniones de la So-
ciedad Argentina para el Estudio de los Mamíferos (SA-
REM), Sociedad Argentina de Genética (SAG) y de 
Ecología (RAE). El interés renovado sobre el quehacer pri-
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vista mensual del Boletín de la O�cina Sanitaria (Crespo 
1950), y con las descripciones de primates que elabora Ca-
brera en el Catálogo de los Mamíferos de América del Sur 
(Cabrera 1957). De todos los primates neotropicales, Ca-
brera se centra en el género Cebus y describe la distribución 
geográ�ca de Cebus apella paraguayanus (Fisher) con pres-
encia hasta el norte de Argentina (extremo sudeste de Jujuy, 
Salta, Formosa y Chaco), aclarando que no se lo encuentra 
al este del río Paraná. Cabrera concluyó que, por lo tanto, la 
especie de primates característica de Misiones debía ser 
otra, y la clasi�có como Cebus apella nigritus, actualmente 
considerada como Sapajus nigritus (Boubli et al. 2012; 
Lynch-Alfaro et al. 2012) aunque esta reasignación tax-
onómica resulta controvertida (Nieves & Mudry 2016).

Entre �nes de la década de 1950 y 1970, en Argentina 
y en Latinoamérica no se desarrollaron estudios o releva-
mientos signi�cativos sobre primates. Recién hacia 1975 se 
crea en la provincia de Corrientes el Centro Argentino de 
Primates (CAPrim), en el que se centralizan los estudios a 
campo de especies como Alouatta caraya (aullador negro y 
dorado) y otras propias de la fauna silvestre de la región de 
Corrientes y zonas aledañas. En CAPrim se realizaban 
también trabajos en cautiverio con ejemplares de distintas 
especies de los géneros Cebus, Saimiri, Callithrix, Aotus y 
Alouatta, mantenidos en diversos tipos de recintos (cerra-
dos, abiertos y semi-abiertos). Estos estudios analizaban 
aspectos biológicos de estos primates, entre ellos la dieta, el 
comportamiento, la reproducción y la genética. Para la 
misma época, en Buenos Aires, comenzaron a sistemati-
zarse investigaciones primatológicas en la Sección de Paleo-
zoología del Museo Argentino de Ciencias Naturales Ber-
nardino Rivadavia, con el interés focalizado en la descrip-
ción del registro fósil asignable al linaje de los primates y el 
estudio de diversas colecciones de pieles de distintas espe-
cies locales (Pucciarelli et al. 1990).

Las investigaciones llevadas adelante en estos dos cen-
tros, marcaron fuertemente el tipo de estudios primatológi-
cos que se desarrollaron posteriormente en Argentina, dado 
que CAPrim fue durante muchos años un centro de refer-
encia para todo estudio neontológico referido a primates de 
la región y la sección de Paleozoología del Museo lo fue en 
lo referido a estudios paleontológicos. Todos los resultados 
fueron reunidos en numerosas tesis de grado y de postgra-
do, informes técnicos y publicaciones en revistas locales 
principalmente. Es por ello que proponemos situar en esta 
época el inicio del proceso de delimitación conceptual de la 
Primatología argentina. Este proceso marcó una clara cir-
cunscripción de su objeto de estudio -los primates neotropi-

matológico propició, en 2013, un cambio en la confor-
mación de la comisión directiva dándole un carácter fed-
eral y el compromiso de a�anzar y consolidar AprimA. 
Hoy, con objetivos comunes renovados, así como también 
un mayor número de miembros, la Asociación de Prima-
tología Argentina tiene participación activa en la IPS y en la 
ASP y forma parte de la comisión directiva de la SLAPrim 
(AprimA web). De esta manera, la Primatología argentina 
fue modelando su identidad, adquiriendo un per�l institu-
cional, societario y cientí�co particular en la región latino-
americana. En la próxima sección analizaremos en detalle 
el tipo de investigaciones primatológicas que cobraron in-
terés en los últimos años en la Argentina.

Si bien este breve recorrido no da cuenta de todos los 
aspectos formales que determinaron las características de la 
Primatología en Argentina, al menos permite ilustrar dos 
puntos importantes de la disciplina en un contexto más 
general. En primer lugar, que la historia formal de la Prima-
tología es muy reciente, la misma no excede los 55 años si se 
toma la fundación de la IPS como el punto de inicio. Por lo 
tanto, no sorprende que muchos especialistas se aboquen a 
la búsqueda reiterada de una clari�cación de los alcances y 
los límites disciplinares en vistas a modelar su identidad. 
Esta búsqueda también se tradujo en una gran preocupa-
ción de los primatólogos locales. En segundo lugar, como 
hemos puesto de mani�esto, la Primatología en Latinoa-
mérica, y en particular en Argentina, inició su consoli-
dación siguiendo un camino diferente al recorrido por la 
disciplina en Estados Unidos y Europa. Mientras que en 
nuestra región la Primatología surge de la mano de las in-
vestigaciones biológicas, en el hemisferio norte parece fre-
cuente encontrar su origen como una rama dentro de los 
estudios antropológicos (Bicca-Marques 2016). En este 
sentido, es esperable que los ejes de interés de los especialis-
tas tanto para Latinoamérica como para nuestro país, estén 
ligados a problemas de corte biológico, más especí�camente 
de los primates neotropicales.

A continuación, nos abocaremos al análisis de los as-
pectos conceptuales involucrados en los estudios prima-
tológicos argentinos en vistas a dar sustento a esta idea pre-
liminar.

La Primatología en Argentina: ejes de interés

El inicio del estudio de los primates en Argentina, 
bajo una aproximación naturalista, puede situarse en la 
década de 1950 con la descripción del hábitat del «Caí» 
(Cebus paraguayanus) que realiza Jorge A. Crespo en la re-
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cales de distribución extrema sur- y los ejes concretos de su 
estudio, como se mencionó previamente.

Este proceso de consolidación continuó posterior-
mente ampliando y profundizando los ejes de estudio in-
corporados por los jóvenes primatólogos en formación. En 
Formosa, por su parte, en la década de 1980 se inician los 
estudios de relevamiento biológico y diagnosis de especie 
del mono nocturno, Aotus azarai, a cargo del Dr. Fernán-
dez-Duque (Rathbun & Gache 1980; Fernández-Duque 
& Bravo 1997). En Misiones, bajo este mismo enfoque 
temático e incorporando el eje comportamental, se desarr-
ollaron trabajos sobre monos caí (Janson & Di Bitteti 
1997). Otro eje importante que se incorpora en la década 
de 1980 es la utilización de los primates como un modelo 
biológico para investigación, el área de la biomedicina ex-
perimental. El Centro de Investigaciones en Reproducción 
Humana y Experimental (CIRHE) del Instituto Universi-
tario CEMIC se constituye como uno de los 180 centros 
mundiales nucleados por la Organización Mundial de la 
Salud para la investigación y desarrollo en salud reproduc-
tiva. Para ello, se trabajó experimentalmente con ejemplares 
del género Cebus, manteniendo activo un bioterio de pri-
mates hasta muy recientemente. Estos estudios aportaron 
nuevos conocimientos en el área y sus resultados dieron 
lugar a una gran cantidad de publicaciones cientí�cas, en 
las que también se exploraron temas vinculados con el en-
foque de las neurociencias (Nagle & Denari 1983; Colom-
bo 1992; Abel et al. 1993). Otros aspectos de la investig-
ación en biomedicina se abordaron en la Cátedra de Micro-
biología, Parasitología e Inmunología de la Facultad de 
Medicina de la UBA a través de estudios sobre Fiebre Hem-
orrágica Argentina, con resultados satisfactorios tanto en 
Cebus como en Callithrix. Asimismo, tanto en la Facultad 
de Medicina de la Universidad del Salvador –con una im-
portante colonia de Cebus para estudios sobre enfermedad 
de Chagas– como en el Instituto Dr. Mario Fatala Chabén 
y la Facultad de Ciencias Médicas de la Universidad Nacio-
nal de La Plata –con estudios en Saimiri sobre malnutrición 
y análisis de parámetros craneofaciales asociados– (Arditi et 
al. 1989), se consolidó esta rama del estudio de los primates 
contribuyendo de forma activa a modelar la identidad que 
la Primatología fue adquiriendo en Argentina. Muchos de 
estos investigadores fueron los maestros de las nuevas gen-
eraciones de primatólogos que luego se desempeñaron en 
distintos países de Latinoamérica.

En la actualidad, podemos identi�car tanto la con-
tinuidad de algunas de estas líneas de investigación como 
la ampliación del espectro de objetivos abordados. En Cor-

rientes y Chaco, por ejemplo, las investigaciones dirigidas 
por el Dr. Martín Kowalewski y la Dra. Luciana Oklander 
–como continuación de las investigaciones desarrolladas 
por el grupo del Dr. Gabriel Zunino–, abarcan diversos 
temas entre ellos aspectos ecoepidemiológicos asociados a 
especies centinelas del género Alouatta (Moreno et al. 
2015), aspectos comportamentales (Zunino et al. 2007; 
Kowalewski & Garber 2010), y de diversidad genética en 
torno al problema de conservación (Oklander et al. 2010; 
Oklander & Corach 2013). Paralelamente, y con una ex-
tensa producción cientí�ca en las temáticas de ecología, 
comportamiento y conservación se encuentran en la pro-
vincia de Misiones el grupo de primatólogos fundado por 
el Dr. Mario Di Bitetti y actualmente dirigido por las 
Dras. María Celia Baldovino, Ilaria Agostini e Ingrid Hol-
zmann (Di Bitetti 2003; Baldovino & Di Bitetti 2008; 
Agostini et al. 2010). A su vez, otras líneas de trabajo se 
enmarcan en objetivos taxonómicos generales, conserva-
ción y manejo de las especies en cautiverio (Steinberg et al. 
2014). Por su parte, la caracterización de la diversidad 
genética en los primates neotropicales también ha sido un 
eje ampliamente desarrollado por primatólogos argenti-
nos. Desde el aspecto cromosómico, estos estudios se ini-
cian en la década de 1980 con la caracterización cario-
sistemática especí�ca de ejemplares en estado silvestre 
(Mudry 1982). La continuación de esta línea de trabajo 
permitió profundizar dos aspectos diferentes en el estudio 
del grupo de primates de distribución extrema sur, la car-
acterización citogenética clásica y molecular para resolver 
cuestiones taxonómicas; y la descripción de reordenamien-
tos estructurales y polimor�smos de heterocromatina para 
interpretar su posible papel en la evolución del grupo 
(Nieves et al. 2015). Por otra parte, en lo molecular, la di-
versidad del grupo se ha descrito a partir del análisis de 
isoenzimas, ADN mitocondrial y nuclear (Ascunce et al. 
2007; Szapkievich et al. 1998; Szapkievich & Mudry 
2003; Oklander et al. 2004, 2007). En este sentido, la apli-
cación de la metodología de Hibridación Genómica Com-
parativa, permitió analizar cuánto comparten y en qué 
cromosomas especí�cos se hallan las diferencias entre es-
pecies de un mismo género (Nieves et al. 2010; Fantini et 
al. 2011, 2016). Todas estos trabajos son complementarios 
y permitieron reunir resultados acerca de la variabilidad 
intra e interespecí�ca de las especies de primates de Argen-
tina contribuyendo a la comprensión de posibles orígenes 
de estas especies de distribución marginal sur y la impor-
tancia de los ríos y corredores verdes como vías de �ujo 
génico (Szapkievich 2001). Inclusive, su análisis en con-
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junto ha permitido abordar la interpretación sistemática 
en el ámbito de familias, proponiendo una �logenia con-
senso relacionando distintas variables de importancia tax-
onómica (Steinberg et al. 2014).

Hasta aquí, las líneas de trabajo primatológico en 
Argentina ejempli�can el amplio espectro de problemas 
abordados desde la perspectiva biológica. A pesar de ello, 
consideramos que ninguna de estas investigaciones ex-
cede la fase descriptiva –según la propuesta de Setchell 
(2013)– dado que no han incorporado sistemáticamente 
un marco teórico evolutivo al momento de interpretar sus 
patrones de variabilidad en términos de procesos que 
modelaron dicha variabilidad, escenarios especiogénicos 
y relaciones �logenéticas entre las especies del Orden. Sin 
embargo, existen dos grupos cuya producción puede ser 
enmarcada dentro de los estudios de carácter evolutivo 
por los objetivos particulares que desarrollan y por el al-
cance de sus interpretaciones en la comprensión de la evo-
lución global del grupo y sus relaciones �logenéticas. En 
primer lugar, el grupo dirigido por el Dr. Marcelo Tejedor 
se ha abocado en forma muy productiva al estudio del 
registro fósil de los primates platirrinos, y el lugar que 
ocupan los primates fósiles del sur de nuestro país (Fleagle 
& Tejedor 2002; Tejedor 2008, 2013). La interpretación 
de los patrones de variación anatómica ha motivado la 
construcción de hipótesis �logenéticas robustas del grupo 
para la dilucidación de escenarios evolutivos plausibles 
que den cuenta del origen y diversi�cación de los platir-
rinos, principalmente. En segundo lugar, el grupo dirigi-
do por el Dr. Iván Pérez, de trayectoria más reciente, estu-
dia la diversi�cación del grupo bajo una concepción evo-
lutiva relacionando la variación molecular y morfológica 
entre individuos, especies y géneros de platirrinos. Esto 
permite estimar los tiempos probables de los eventos 
cladogenéticos, la diversidad y riqueza de taxa en un dado 
clado, y los niveles de variación molecular intra e inter 
clado (Pérez et al. 2013; Arístide et al. 2015).

Este sucinto recorrido por los temas de investigación, 
o aspectos conceptuales, que caracterizan el estado de la 
Primatología en Argentina, explica en alguna medida el 
fuerte per�l descriptivo que ha ido adoptando la disciplina 
a lo largo de los últimos 50 años. Este sesgo particular ha 
devenido en una escasez de investigaciones representativas 
del resto de los ejes de interés primatológico relevados por 
Setchell (2013) y Hopper et al. (2014). En particular, los 
trabajos evolutivos han tenido a la fecha un desarrollo es-
caso en el conjunto de producción de conocimientos disci-
plinares. Los mismos requieren de desarrollos teóricos 

postergados que nos permitan establecer qué conjunto de 
datos son informativos con respecto a la la sistemática del 
grupo; cuáles contribuyen al mejor conocimiento de las es-
pecies de primates neotropicales actuales, y qué indicadores 
son pertinentes para estimar los niveles de diversidad gené-
tico-poblacional y ecológica en vistas al manejo y conserva-
ción. Estos son desafíos aún vigentes para los primatólogos 
argentinos y latinoamericanos.

Algunas re�exiones �nales

A través de este trabajo preliminar acerca de los facto-
res que aportaron identidad a la Primatología en Argentina, 
hemos podido señalar, por una parte, su fuerte sesgo de-
scriptivo hacia el estudio de los primates neotropicales y, 
por otra parte, y a diferencia de lo que sucede en el resto de 
los países de Latinoamérica, hemos destacado su tardía �li-
ación con el ámbito antropológico. En este sentido, se ha 
podido corroborar que la Primatología es aún un campo de 
saberes muy diverso cuya identidad, tanto a escala interna-
cional como regional y nacional, es aún un tema pendiente 
de debate. Sin embargo, para nuestro país, este diagnóstico 
acerca del nivel de madurez de la disciplina, nos resulta útil 
para una proyección fértil de los proyectos en el futuro. 
Bajo un objetivo consensuado de aportar identidad y cohe-
sión a la Primatología argentina, resultaría provechoso 
poner en valor el camino transitado. Es decir, consideramos 
importante capitalizar la masa de conocimientos produci-
dos en las décadas pasadas, planteando una verdadera ar-
ticulación de los mismos dentro de un marco de interpre-
tación evolutivo. Este desafío, aunque no menor, posee una 
doble ventaja. Por una parte, permitiría aprovechar el 
carácter descriptivo de la mayor parte de nuestros resulta-
dos para la elaboración de patrones conjuntos de variabili-
dad de los primates en la Argentina, a todo nivel. Y, por 
otra parte, al intentar comprender dichos patrones de vari-
ación en términos de los procesos evolutivos que podrían 
haberlos modelado, estaríamos construyendo no sólo esce-
narios plausibles para la evolución de los primates neotropi-
cales, sino también un interesante puente teórico con la 
Antropología Biológica, ámbito en el que la Primatología 
argentina parece radicarse con comodidad (Kowalewski et 
al. 2016).
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