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Mesa 5B: Capital lingiiistico: abordajes desde distintas disciplinas del habla dirigida a Ix nifix -

Analisis del discurso

»  Palabras clave: discurso docente - ensenanza - vocabulario - funcion pragmdtica - caracteristicas

lingiiisticas

) Resumen

Investigaciones antecedentes (Green, 1988) observaron que las clases se estructuran a partir de la
interrelacion de dos tipos de discursos docente: social y académico. El discurso social contiene las
pautas de comportamiento en clase, mientras que el académico, su contenido tematico. Trabajos
previos categorizaron las distintas funciones pragmaticas (intencionalidad) y las caracteristicas
lingiiisticas (categorias morfosintacticas, semanticas y deixis) que poseen las emisiones de los adultos
cuando se dirigen a nifios/as en el contexto del hogar (Snow, 1976) y en jardines maternales (Ibanez et
al., 2018). Hasta el momento, no se han resefiado estudios sobre la relacion entre la funcion
pragmatica y las caracteristicas lingliisticas de las emisiones docentes durante clases de ciencias. En
consecuencia, el presente trabajo tiene como objetivo analizar las correspondencias entre la funcion
pragmatica y las caracteristicas lingiiisticas de las emisiones docentes en nivel inicial cuando estan

ensefiando una unidad tematica de ciencias naturales, en general, y palabras, en particular. Este estudio
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adquiere relevancia dado que el andamiaje lingiiistico, discursivo y pragmatico docente incide en la
amplitud y profundidad de conocimiento de las palabras de sus estudiantes (Snow & Uccelli, 2009;
Strasser et al., 2013). Participaron dos docentes y 40 estudiantes de dos salas de 5 afios de preescolar.
Se analizaron clases en las que se desarrollo la tematica Animales. Estas clases, registradas en video y
transcritas segun los lineamientos del sistema CHILDES, forman parte de un corpus mayor (Menti et
al., 2015-2018). Luego, se estructuraron en emisiones y se codificaron mediante el programa CLAN
(MacWhinney, 2000), para dar cuenta del tipo de discurso al que pertenecian (social o académico). Se
seleccionaron inicamente aquellas emisiones pertenecientes al discurso académico y se las categorizo
teniendo en cuenta: 1) su funcién pragmatica y 2) su inclusion en interacciones destinadas a ensefar
vocabulario. Posteriormente, se describieron las caracteristicas lingiisticas de cada emision. Los
resultados del andlisis de correspondencias multiples mostraron que durante el desarrollo del
contenido tematico, las emisiones docentes estuvieron focalizadas en solicitar informacion (asociada
al uso de preguntas y de un solo verbo en plural), realizar comentarios (asociados a la ausencia de
preguntas y al empleo de verbos en singular) y evaluar las respuestas de la clase (asociadas al no uso
de verbos). Estas asociaciones se mantuvieron en aquellas interacciones en las que se enseid
vocabulario. En conclusion, las docentes organizaron su discurso de manera similar durante la

ensefianza del tema, en general, o de palabras, en particular.
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