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Resumen

Este trabajo analiza la recuperacién de la filosofia politica de John Dewey por parte de Axel
Honneth con el objetivo de: 1) mostrar que dicha recuperacién esta directamente vinculada a dos
afinidades cruciales que Honneth encuentra entre las filosofias de Dewey y de Hegel; 2) argumentar
que la interpretacién de Honneth tiende a desestimar la dimensién del conflicto social en la obra de
Dewey, lo cual representa un obstaculo para una posible recuperacion de su teoria de la democracia en
la actualidad. La hipdtesis que se sustenta es que la lectura armonicista que Honneth hace de Dewey
responde mas a sus propios intereses tedricos que a una interpretacién genuina de la filosofia de
Dewey.
Palabras clave: democracia; cooperacién no-coercitiva; conflicto; eticidad.

Abstract

This paper analyzes the recovery of John Dewey's political philosophy by Axel Honneth. The aim
of the paper is twofold. In the first place, it seeks to show that said recovery is directly associated
with two crucial affinities that Honneth finds between the philosophies of Dewey and Hegel. Secondly,
it argues that Honneth's interpretation tends to underestimate the dimension of social conflict in
Dewey's work, which represents an obstacle to a possible recovery of his theory of democracy today.
The hypothesis supported is that Honneth's harmonicist reading of Dewey has to do more with his
own theoretical interests than with a genuine interpretation of Dewey's philosophy.
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1. INTRODUCCION

En el presente articulo se analiza la revalorizacién de la filosofia politica de Dewey por
parte de Honneth tomando dos de sus obras recientes: El derecho de la libertad (2014), donde
desarrolla el método de la reconstruccién normativa, y La idea del socialismo. Una tentativa
de actualizaciéon (2017), donde ofrece una idea renovada del socialismo como propuesta
filosofico-politica a futuro. En este marco, dos son los propésitos que articulan este trabajo. En
primer lugar, mostrar que las razones que sustentan la recuperacién del legado deweyano por
parte de Honneth estan directamente vinculadas a dos afinidades cruciales que este encuentra
entre las filosofias de Dewey y de Hegel: la idea de libertad como cooperacién no coercitiva,
por un lado, y el modelo organicista de la sociedad, por el otro. En segundo lugar, argumentar
que la interpretacién de Honneth tiende a desestimar la dimension del conflicto social en la
obra de Dewey, lo cual representa un obstaculo para una posible recuperacién de su teoria de
la democracia en la actualidad.

La hipoétesis de este trabajo es que la lectura armonicista que Honneth hace de Dewey
responde mas a sus propios intereses tedricos que a una interpretacion genuina de la filosofia
de Dewey. Para demostrar esto, se recuperan extractos y argumentos centrales de trabajos de
distintos periodos de la extensa obra de Dewey: textos de su juventud (como la recensién de
Social Evolution, by Benjamin Kidd, 1894; “Evolution and Ethics”, 1898), madurez (Naturaleza
humana y conducta, 2014 [1922]) y tardios (“Three Independent Factors in Morals”, 1930;
Ethics, 1932; Liberalism and Social Action, 1935)1.

Algunos intérpretes han destacado la pérdida de protagonismo del conflicto en las obras
recientes de Honneth (Schaub, 2015; Jorke & Wagenhals, 2020; Repa, 2021). Se ha sugerido
también (Del Castillo 2011) que Honneth no piensa en Dewey como un filésofo para quien
el conflicto fuera relevante en una democracia. Por otra parte, Richard Bernstein (2010) ha
ubicado a Dewey en una via media entre dos extremos en filosofia politica: las posiciones
agonistas, que enfatizan “la manera en la que la democracia requiere y florece por medio
de conflictos”, y las deliberativas, “que enfatizan los rasgos deliberativos de la democracia”
(p. 178). Sin embargo, no se ha identificado de manera precisa el papel del conflicto en
los diversos nucleos tematicos que componen la teoria de la democracia de Dewey, lo que
es indispensable para justificar la tesis de la incoherencia interpretativa de Honneth que se
sostiene.

El articulo se organiza de la siguiente manera. En la segunda seccién, se exponen los
elementos centrales de la reconstruccion normativa de Honneth, con el fin de destacar la
importancia de la idea de libertad social como principio ético-democratico y como punto de
concordancia entre las filosofias de Hegel y Dewey. Asimismo, se vincula lo anterior con el
intento honnethiano de renovacién del socialismo, donde se identifica otro punto de contacto
que Honneth halla entre Hegel y Dewey, esto es, el modelo organicista de la sociedad. En la
tercera seccidn, el trabajo muestra que la visién del conflicto de Dewey es uno de los rasgos
distintivos de su teoria de la democracia, la cual implica, en gran medida, la articulacién de

1 Las referencias a los textos de Dewey se hacen a partir de la edicidn critica de sus obras, publicada por Southern
Illinois University en 37 tomos, divididos asi: 5 volumenes de sus Early Works (EW), 15 de sus Middle Works (MW) y 17
de sus Later Works (LW). Las citas se haran, de acuerdo con la convencidn ya establecida entre la literatura secundaria
sobre la obra de John Dewey, de la siguiente manera: se indicara primero a qué grupo de obras, de los tres sefialados,
corresponde el texto citado; a continuacion, se sefialara el volumen citado del grupo de obras en mencién y la pagina
0 paginas citada. En casos de obras con traducciones establecidas al espafol, y cuando sea el caso, se referenciara la
obra traducida de acuerdo al sistema APA y, luego de punto y coma, su referencia de acuerdo a las obras completas.
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su teorfa de la investigacion y la idea de eticidad (Sittlichkeit), ambas influidas también por
Hegel. En las conclusiones, el trabajo considera que: 1) la recuperaciéon que Honneth hace de
la teoria de la democracia de Dewey deja de lado el conflicto como elemento central, y 2)
que esto se debe a su propia metodologia de la reconstruccién normativa y a las intenciones
armonicistas de su socialismo renovado.

2. LIBERTAD SOCIAL Y DEMOCRACIA COMO FORMA DE VIDA

Para identificar correctamente el papel que la filosoffa de Dewey cumple en el
planteamiento de Honneth, es necesario hacer una breve reconstruccién del proyecto
filosofico-politico de este ultimo, tal como se desarrolla en El derecho de la libertad (2014) y
de La idea del socialismo (2017). Ambos textos estan intimamente relacionados formando una
matriz que es necesario retratar de manera precisa.

Antes de reconstruir en detalle el planteamiento de Honneth acerca de El derecho de
la libertad, es necesario destacar que uno de los conceptos que elabora y defiende en este
libro tiene en la actualidad una relevancia que no puede pasar desapercibida, esto es: la
libertad entendida como autonomia individual. Para Honneth es el tinico valor que termina
prevaleciendo en la modernidad, a partir del cual debe evaluarse la justicia de cualquier orden
social. Uno de los pensadores mas relevantes que ha puesto en cuestién este “hechizo de
la libertad” en la modernidad ha sido su colega y amigo Hans Joas en el libro Im Bannkreis
der Freiheit (2020). Joas interpela, tanto desde un punto de vista empirico como desde uno
normativo, la tesis de Honneth de la libertad como tnico valor orientador de la reproduccién
social, sobre todo respecto de esferas de accién que Honneth no considera, particularmente, el
ambito religioso.

Este articulo, por tanto, pretende ser un aporte a la discusiéon filoséfico-politica
contemporanea, donde tanto la democracia como la libertad y la justicia se hallan sujetas a
disputas tedricas y de raigambre historica imprescindibles de esclarecer. De ahi el énfasis en la
exégesis de Dewey, ya que su teoria de la democracia puede funcionar para pensar soluciones
alternativas a la compleja situacion socio-politica de las democracias liberales actuales.

Volviendo al planteamiento de Honneth (2014), en EI derecho de la libertad se propone
elaborar una teoria de la justicia que, a diferencia de los programas puramente normativos,
que establecen principios universales para luego ser aplicados secundariamente a la realidad
social, tiene como parte integral el analisis de la sociedad. A tal fin, Honneth recupera la
filosofia politica de Hegel en la Filosofia del derecho, donde se esboza “una teoria de la justicia
a partir de los requisitos estructurales mismos de las sociedades actuales” (p. 16), pero
adecuada y modificada a los efectos de dar cuenta de las exigencias filoséfico-argumentativas
y sociales del presente.

Una de las premisas metodolégicas fundamentales de la investigacién de Honneth es que
las sociedades modernas se reproducen a partir de una orientacion comun hacia ideales o
valores que

establecen no sélo desde arriba, como “ultimate values” (Parsons), las medidas o los desarrollos sociales
que pueden considerarse concebibles sino también desde abajo, como objetivos de educacién mas o
menos institucionalizados, que deben servir de guia a la vida del individuo dentro de la sociedad. (idem)

Como se desprende de la cita, Honneth sigue en parte el modelo de analisis social de
Parsons. En este, cada una de las esferas de acciéon y todas en conjunto se reproducen
material y culturalmente ligadas a normas éticas definidas, algo que le permite a Honneth
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mostrar el valor explicativo de la idea de “espiritu objetivo” en su andlisis. Esto implica
que las instituciones, practicas y rutinas se hallan imbuidas de convicciones normativas que
comparten los miembros de la sociedad. Como consecuencia de esto, lo que se entiende
por justicia no puede establecerse de manera independiente de los valores que permiten
efectivamente la reproduccién social. Esto implica, a su vez, la necesidad de identificar, entre
el conjunto de practicas e instituciones que conforman el todo social, inicamente aquellas que
encarnan los valores éticos por los que ese todo se guia. Se trata, pues, de articular la teoria
de la justicia con la teoria social, una operaciéon que Honneth (2014) atribuye a Hegel y que da
lugar al método llamado reconstrucciéon normativa, el cual consiste, en palabras del autor, en
tomar

directamente los valores justificados inmanentemente como guia de la elaboracién y clasificaciéon del
material empirico: las instituciones y practicas dadas se analizan y se presentan sobre la base de su
desempeno normativo en el orden de importancia que tienen para la encarnacion y la realizacién social de
los valores legitimados por la sociedad. (p. 19)

Una vez delineado este marco tedrico, Honneth sefiala que, en las sociedades modernas,
el inico valor que ha prevalecido sobre todos los demas para apuntalar la idea de justicia,
ha sido “la libertad entendida como la autonomia del individuo” (p. 29)2. Como valor hacia el
que se orientan las sociedades, implica no sélo la dimensién individual sino también el orden
social que debe acompanar la realizacion de ese valor, es decir: “sus ideas de lo que es el
bien para el individuo contienen al mismo tiempo instrucciones para el establecimiento de
un orden social legitimo”. En eso radica para Honneth la “monstruosa fuerza de atraccion del
pensamiento de la autonomia” (p. 30).

Ahora bien, el discurso filoséfico-moral moderno ha dado lugar a tres modelos de libertad.
Esta distincién es crucial para Honneth, puesto que le permite identificar los tipos de sociedad
que se corresponden con cada uno. Estos son el modelo de la libertad negativa, de la libertad
reﬂexiva3y de la libertad social. Queda fuera de los objetivos de este articulo reconstruir cada
modelo, pero si cabe sefialar los puntos clave que caracterizan a los dos primeros para luego
reproducir su propia idea de la libertad social.

La libertad negativa, segin Honneth, tiene su origen en el pensamiento de Hobbes y se
extiende hasta Jean-Paul Sartre y Robert Nozik. Se basa en el principio de la ausencia de
obstaculos externos para la acciéon del individuo, sin tener en cuenta los objetivos internos
que pueden guiar esa accion. La unica restriccidn tiene que ver, segin este modelo, con no
limitar la libertad de los demas. El modelo de sociedad al que da lugar este modo de concebir
la libertad es el de un Estado, ya sea autoritario o minimo, que garantiza Unicamente los
intereses individuales.

La libertad reflexiva, por su parte, no se limita a la ausencia de obstaculos para la accion
individual, sino que tiene como nucleo la reflexividad moral que proporciona, o bien la
autonomia, en el caso de Kant, o bien la autorrealizaciéon del expresivismo herderiano. Para
la elaboracién de su modelo de libertad, Honneth apela a la primera variante. Afirma que
Kant desarrolla la idea de libertad como autonomia a partir de Rousseau, concluyendo que
la heteronomia debe ser contrastada con la capacidad que toda persona tiene de darse a

2 Para una discusién acerca de los problemas que implica la reduccién de todos los valores de la modernidad a la idea
de libertad individual, ver Halbig (2018).

3 Honneth recupera indirectamente la distincién de Isaiah Berlin (1988) entre “libertad negativa” y “libertad positiva”,
reformulando esta ultima en términos reflexivos.
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si{ mismo la ley moral a partir del imperativo categérico. Este principio de autolegislaciéon
individual, cuyo sustento es trascendental, se ve transformado en términos empiricos y
reformulado ya no como algo puramente individual sino intersubjetivo por parte de “Karl-Otto
Apel y Jurgen Habermas cuando, siguiendo a Peirce y G. H. Mead, empezaron a colocar al
sujeto moral en el mundo de toda una comunidad de comunicacién” (p. 55).

Sin embargo, para Honneth el discurso tal como lo entienden Apel y Habermas no
garantiza las condiciones objetivas de una instituciéon social histérica, sino que mas bien
permanece en un nivel metainstitucional. Asi como lo hizo para el desarrollo del propio
método de la reconstruccién normativa, a la hora de desarrollar el planteamiento de la
libertad social, Honneth vuelve a Hegel. Para este, el reconocimiento mutuo en el plano de
las practicas normadas institucionalmente es el inico modo de dar objetividad a la libertad,
puesto que las condiciones para su ejercicio no se limitan al plano subjetivo, y tampoco a la
intersubjetividad:

para Hegel el concepto “intersubjetivo” de libertad se amplia (..) a uno “social”: “libre” es en ultimo
término el sujeto s6lo cuando en el marco de practicas institucionales se encuentra con una contraparte
a la cual lo conecta una relacién de reconocimiento mutuo, porque puede ver en las metas de este una
condicién de la realizacién de sus propias metas. (p. 68)

La reconstruccién normativa, pues, permite identificar qué instituciones y practicas
contribuyen a esta tarea de promover el reconocimiento mutuo entre los individuos con el
fin de que éstos alcancen un ejercicio objetivo de su libertad, es decir, alcancen a realizar
sus metas y deseos en el marco de las esferas de accién que conforman la eticidad*. Para
Honneth este modo de entender la libertad coincide, como ningtin otro modelo alternativo,
con las intuiciones preteoricas del desarrollo de la vida cotidiana de los sujetos modernos.
Dependiendo de cuan receptivo sea el entorno de los sujetos a sus propios objetivos y deseos,
mayor sera la experiencia de su libertad:

La experiencia de un juego no coercitivo entre la persona y su entorno intersubjetivo
representa para los seres que dependen de interacciones con sus pares el patrén de toda
libertad individual: el hecho de que los otros no se opongan a las aspiraciones propias, sino
que las hagan posibles y las promuevan constituye el esquema de la accién libre en contextos
sociales incluso antes de todas las tendencias individuales a la retraccién. (p. 87)

Es en este punto donde Honneth identifica una de las coincidencias mas significativas
con el planteamiento de John Dewey. En una nota al pie a la cita anterior, Honneth sostiene
que la “cooperacién no coercitiva” es precisamente lo que para Dewey caracteriza la libertad,
refiriéndose a una cita de The Public and its Problems® (1927). Con cooperacién no coercitiva
Honneth se refiere al modo en que Dewey entiende las asociaciones multiples entre los

4 Esta caracterizacion de la eticidad hegeliana como modo de articulacién entre individuo y sociedad es destacada por
Wood (1990): “Hegel usa el término Sittlichkeit para significar dos cosas en apariencia bastante diferentes: primero,
se refiere a un cierto tipo de orden social, uno que esta diferenciado y estructurado racionalmente. Asi, ‘vida ética’
es el nombre que da Hegel para un conjunto de instituciones -aquél anatomizado bajo el epigrafe de la Filosofia del
Derecho: la familia, la sociedad civil y el Estado politico moderno. Segundo, sin embargo, el término se refiere a una
cierta actitud o ‘disposicion subjetiva’ de parte de los individuos hacia su vida social, una actitud de identificacion
armoniosa con sus instituciones”. “Esto no quiere decir que la Sittlichkeit sea un término ambiguo. Es un término que
se refiere a una Unica realidad que tiene dos aspectos o costados complementarios”. (p. 196)

5 “La libertad es esa emancipacién y ese cumplimiento estables de las potencialidades personales, que sélo tienen
lugar en la asociacion rica y multiple con los demas: la capacidad de ser un sujeto individualizado que, en esa
asociacion, realiza una contribucidn propia y tiene un modo propio de aprovechar sus frutos” (LW 2: 329).
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miembros de una comunidad que ven reflejados sus propios objetivos en los de los otros, y
que en ese trabajo conjunto favorecen el mantenimiento de la comunidad a la que pertenecen.

En La idea del socialismo (2017), Honneth especifica el papel que podria tener este modo
de entender la libertad para una renovacion del socialismo, sobre todo frente al desafio no
enfrentado por este de la diferenciaciéon funcional de las esferas de accién que reconstruyo
en El derecho de la libertad, es decir: las relaciones personales, la economia de mercado
y la esfera publica democratica. La idea del socialismo es una respuesta a las criticas que
se dirigieron a la reconstruccién normativa acerca de la falta de potencial transformador
de dicha metodologia; es decir, se propone elaborar teéricamente la posibilidad “.. de una
transformacion del orden social dado” (p. 12) y abrir a futuro “la perspectiva adoptada en El
derecho de la libertad (...), a un orden social constituido de manera totalmente distinta en lo
institucional” (p. 13).

Segun Honneth (2017), uno de los errores fundamentales del socialismo temprano
(Owen, Saint-Simon, Fourier) y del joven Marx fue la concentracién de los efectos de la
libertad social (como articulaciéon entre libertad y solidaridad) tUnicamente en la esfera
econdmica, sin advertir el potencial emancipador de esta idea en las otras dos esferas que
comenzaron a diferenciarse ya en el siglo XVIII. Una de las formas de sortear esta “ceguera
juridica” es para Honneth la recuperacién de la idea de libertad social tal como la entienden
Dewey y Hegel, es decir, como cooperacién no coercitiva, pero reformulandola ahora en
términos de ausencia de barreras para la comunicaciéon entre los miembros de la sociedad.
S6lo mediante la libre comunicacién entre individuos es posible comprender qué tipos de
demandas pueden realizarse y qué soluciones deben aplicarse a un determinado problema
social’. La cooperacion, entonces, excede la esfera econdmica de la produccién y se extiende a
la formacién de la voluntad democratica y de las relaciones personales en las que la libertad
de cada uno de los miembros depende de la realizacion de la libertad del otro:

De acuerdo con esta perspectiva ampliada, no solo el sistema de accién econémica, sino también los otros
dos ambitos de accidn, el de las relaciones personales y el de la construcciéon democratica de la voluntad,
pueden concebirse como subsistemas sociales en los que las prestaciones deseadas son realizables
s6lo si los participantes interpretan que sus respectivos aportes se complementan y se ensamblan sin
imposiciones. (p. 177)

Reconocido asi el valor emancipatorio que puede tener la libertad social en tanto
cooperacion comunicativa en las esferas de la vida publica democratica y de las relaciones
personales, Honneth entiende que una renovacién fructifera del socialismo exige que este
sea capaz de lograr una articulacién armoénica entre las tres esferas de libertad social para
alcanzar el objetivo general de la reproduccion de la sociedad. Para lograr esta armonizaciéon
Honneth apela al recurso hegeliano, en cierta medida compartido por Marx, de la imagen del
organismo vivo. Y es aqui donde se encuentra el segundo punto de concordancia entre Hegel
y Dewey que sirve de fundamento al propio proyecto de Honneth. De acuerdo con la analogia
del organismo:

6 En el capitulo 3 de La idea del socialismo (2017) Honneth utiliza el principio normativo de la ausencia de barreras
a la comunicacion para fundamentar un experimentalismo histérico que se contraponga a la teleologia determinista
del socialismo clasico, segun el cual la sociedad deviene necesariamente “social” a lo largo de diversas fases histéricas:
“Con la idea defendida por Dewey y Hegel de que solo puede funcionar el punto de vista superior de la liberacion de
las barreras a la comunicacion y de las dependencias inhibidoras de la interaccidn como patrén de las mejoras sociales,
se nos brinda un instrumento tedrico que permite comprender la idea de libertad social al mismo tiempo como un
fundamento histérico y como pauta de un socialismo que se entiende a si mismo como experimental” (p. 127-128).
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Las tres esferas de la libertad deberian relacionarse en el futuro de tal modo que cada una siga (...) sus
propias normas, pero que juntas, en una cooperacion sin imposiciones, logren la reproduccién constante
de la unidad superadora: la sociedad entera. La imagen de una colaboracidén conveniente de esferas de
libertad independientes puede describirse como el prototipo de la idea de una forma de vida democratica.
(p-184)

Honneth, en este punto, otorga relevancia a la idea deweyana de democracia como forma
de vida especificando como textos centrales de su desarrollo Democracy and Education (1916)
y el ya referido The Public and its Problems. La democracia, segiin esta idea, no es sélo
una forma de gobierno (el conjunto de procedimientos que le otorgan a cada individuo
la participacién numérica en la legitimacion periédica de un conjunto de representantes)
sino una articulacion mas compleja. Es precisamente aqui donde Honneth emparenta la
armonizacion de esferas hegeliana con esta concepcion de la democracia que, entendida como
forma de vida, significa

poder tener la experiencia de una participacion igualitaria en cada estacion central de la intermediaciéon
entre individuo y sociedad, en la que se refleja la estructura general de la participacion democratica,
respectivamente, en la especializacion funcional de una sola esfera. (idem)

De esta manera Honneth describe la posible armonizacién entre esferas funcionalmente
diferenciadas. Bajo la imagen de un organismo viviente, en la que cada una de las partes
constitutivas refleja la estructura del todo, se esboza un orden social que permite, a través de
la cooperacidn y libre comunicacion entre sus miembros, la articulacion mutua de objetivos
particulares, al mismo tiempo que se sostiene y se mejora el conjunto de la sociedad gracias a
que esos objetivos y los de cada esfera de acciéon no entran en conflicto con la totalidad sino
que la favorecen y se reproducen bajo la idea rectora de la libertad social.

3. CONFLICTO, INVESTIGACION Y VIDA ETICA

La vision del conflicto de Dewey es uno de los rasgos distintivos de su teoria de la
democracia. Diversos textos, en diferentes periodos de su obra, son muestra de ello. Sin
embargo, se le ha atribuido, incluso por sus contemporaneos, una desestimacién ingenua del
conflicto. En vida, Dewey expresé su malestar al respecto y ofrecié aclaraciones importantes
en la linea contraria. En una carta de 1946 dirigida a Joseph Ratner, expresaba as:

Demos, en una resefla reciente, Yale Review, habla de mis ‘ingenuas armonias’ y mi ‘negacién de
disarmonias y conflictos esenciales’ Por Dios, como si la existencia de conflictos y disarmonias no fuera
el postulado bdsico de toda mi teoria. Probablemente, el esfuerzo de traducir la dialéctica de Hegel en
términos experimentalmente verificables y observables fuera de un proceso ‘racional’ cerrado sobre si
mismo es la clave de mi deuda hacia Hegel y de mi divergencia con él. (1946.10.11 (07161) énfasis propio)

Esta explicita caracterizaciéon de su propia teoria en términos del papel esencial que en
ella juega el conflicto es esclarecedora, pero al mismo tiempo desconcertante. En este sentido,
guarda una gran semejanza con su reconocimiento del “depdsito” permanente que Hegel
habia dejado en su pensamiento (LW 5: 154). En ambos casos se trata de respuestas directas
a puntos controvertidos de su filosofia, pero formuladas en términos lo suficientemente
generales como para impedir identificar de inmediato qué partes de su vasta obra pueden
leerse a través de ellas. Sin embargo, el punto a resaltar es que la teoria de la democracia
de Dewey, uno de los nucleos tematicos centrales de su filosofia, no puede comprenderse
cabalmente sin destacar el elemento de conflicto que la informa de diversas maneras.
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Especificar en la teoria de la democracia de Dewey el papel del conflicto sera entonces el
objetivo de esta seccidn, y se lleva a cabo de la siguiente manera. En primer lugar, se analiza la
funciéon que cumple el conflicto en la teoria de la investigaciéon de Dewey, la cual forma parte
de su justificacién epistémica de la democracia. En segundo lugar, se vera como su ética o
filosofia moral, que también conforma su teoria de la democracia, encuentra en el conflicto un
punto ineliminable, tanto en términos individuales como sociales.

3.1. El conflicto en la teoria de la investigacion

En un texto temprano, titulado “Evolution and Ethics” (1898), Dewey expresamente se
opone a la distincién entre el orden natural como conflictivo y el orden moral humano como
armonico, dado que existe una continuidad entre ambos a través de los impulsos naturales
que son la materia de la conducta moral. En Naturaleza humana y conducta, Dewey (2014), fiel
a su naturalismo, nos dice que

Tras descubrir el lugar y las consecuencias del conflicto en la naturaleza, nos queda atin por averiguar
su lugar y funcionamiento en la necesidad y el pensamiento humanos. ;Cudl es su papel, su funcién, su
posibilidad o uso? Por lo general, la contestacién es simple: el conflicto es el tdbano del pensamiento. (p.
211-212; MW 14: 207)

Esto implica la asuncién basica de que el pensamiento no puede surgir si no es a partir del
conflicto entre el individuo y su entorno. Este es un punto que Dewey ya habia reconocido en
una resefia de juventud a un texto llamado Social Evolution, de Benjamin Kidd (1894):

Me parece un principio tanto psicolégico como bioldgico que los hombres siguen pensando sélo debido a
la friccién practica o las tensiones, que el pensamiento es la solucién de la tension. (...) La eliminacion del
conflicto es, creo yo, un ideal imposible y autocontradictorio. (EW 4: 210)

Es decir, debe haber algiin obstaculo en el desarrollo de la conducta para que la
inteligencia se ponga en marcha y lleve adelante el proceso de investigacion para la soluciéon
de problemas. Ahora bien, cabe aclarar que los conceptos de “problema” y “conflicto” no
significan lo mismo en la obra de Dewey. “Conflicto” es un concepto mas bien general, que
opera tanto en el dmbito de la naturaleza como en el de la vida humana. Quiere decir
fricciéon o tension entre el individuo y su entorno social o natural, algo que viene a romper
el desarrollo de la conducta habitual. El “problema” surge, por su parte, una vez que una
situacion indeterminada ha sido interpretada o reconocida como tal por el individuo. El
conflicto es para Dewey inherente a la vida natural y social del ser humano, pues nunca
dejara de haber fricciones y tensiones, mientras que los problemas particulares si pueden
encontrar solucién siguiendo el procedimiento adecuado. Este procedimiento es formulado
por Dewey en el marco de estudios légicos como Studies on Logical Theory (1903) y
expuesta de forma exhaustiva en Logic: The Theory of Inquiry (1938). Todo comienza con
una situaciéon indeterminada marcada por la “confusién, la oscuridad y el conflicto” y que
demanda “clarificacion (...) porque tal como estd presente no ofrece una guia o pista sobre la
forma en que debe resolverse” (LW 12: 185); es decir, que la primera etapa para la busqueda
de la solucion a una situacién de este tipo es, precisamente, el reconocimiento del problema.
En una segunda instancia, las condiciones del contexto son analizadas para descubrir qué
caracteristicas de la situacién son relevantes para el problema. En tercer lugar, se elaboran
hipétesis como diversos cursos de accién que podrian resolverlo, y posteriormente se
selecciona una de ellas para ser puesta a prueba experimentalmente. Por ultimo, se evaltia
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si la hipotesis fue exitosa para dar con la solucién del problema o si se requiere volver a la
etapa dos’.

Una vez resuelto el problema, sin embargo, ello no impide que para la vida del individuo
se hayan cancelado los conflictos y las tensiones. Como sefiala Murray G. Murphey (1983) en
la introduccién a la edicién critica de Naturaleza humana y cultura:

Si tenemos éxito y la hipétesis se verifica, la energia fluye suavemente una vez mas hacia su consumacion,
y el problema es resuelto (...). Pero, por supuesto, el establecimiento de un nuevo habito implicara a su vez
mas conflictos, mas indagaciones, mds cambios, y de esta manera el proceso de investigacién continuara de
hecho, aunque respecto de diferentes cuestiones. (LW 14: xiii, italicas afiadidas)

Ahora bien, la teoria de la investigaciéon de Dewey no se limita a la vida individual
de los seres humanos, sino que se extiende también a los problemas sociales. De hecho,
es justamente el surgimiento de nuevos conflictos a partir de cada solucién previa lo
que demanda la existencia del método de la inteligencia en las cuestiones sociales. Varios
intérpretes (Kellogg, 2023; Point, 2018; Shook, 2013) destacan el uso que la teoria de la
investigacion de Dewey tiene en el &mbito mas amplio de la sociedad. Para Kellogg (2023),
“el conflicto social no se distingue de la confusién y la falta de claridad de la ‘situacion
indeterminada”™ (p. 15) que Dewey sefiala como el punto de partida de cualquier investigaciéon
en sus trabajos sobre légica. Point (2018) sefiala en el mismo sentido que:

La inteligencia, entendida aqui como el grado de adaptacion creativa del individuo a su entorno, puede ser
entendida en una dimensidn social y colectiva. El conflicto no residira ya entre un sujeto y su entorno, sino
entre varios individuos y publicos (p. 78).

En uno de sus textos politicos tardios clave, Liberalism and Social Action (1935), Dewey
afirma que la inteligencia es el mejor antidoto contra la violencia en los casos en que los
conflictos entre intereses parecen volverse irresolubles, y lo hace en contra de quienes
suponen que el método experimental solamente puede aplicarse a hechos fisicos ya que en
éstos no existen intereses incompatibles:

Por supuesto, hay intereses en conflicto; de otra manera no habria problemas sociales. La cuestion
bajo discusion es, precisamente, como los reclamos en conflicto han de ser resueltos en interés de la
contribucién mas amplia posible a los intereses de todos -0 al menos de la gran mayoria. El método de la
democracia -en la medida en que es el de la inteligencia organizada- es sacar a esos conflictos al publico
donde los reclamos especiales puedan ser vistos y evaluados, donde puedan ser discutidos y juzgados a
la luz de intereses mas inclusivos de lo que son representados por cada uno separadamente. (LW 11: 56,
énfasis propio)

Esto es algo fundamental para su justificacion de la democracia entendida como el
Unico modo en que un conjunto de individuos y de publicos pueden resolver problemas
sociales de forma inteligente y cooperativa, y no como un sistema de “formas” o “maquinaria”

7 Mead y Thayer destacaron en su momento las implicancias del pensamiento de Hegel acerca del vinculo entre
el origen del pensamiento y la légica de la investigacion para la solucidn del conflicto en Dewey. Thayer (1988) lo
explica de la siguiente manera: “Para Dewey el proceso de investigacion no surge de un estado de conciencia y de
verdad universal. Un problema especifico genera y determina el curso del pensamiento y circunscribe sus conclusiones
(...) sin embargo (...) cada investigacidn individual es como un pequefio universo hegeliano; una lucha evolutiva de
la conciencia contra la ‘otredad’ procediendo a través de momentos y ‘formas’ (Gestalten) hacia un todo concreto
unificado, autorrealizacidén y verdad; el pensamiento mediando la existencia” (p. 527, citado en Point (2018). Sobre
este punto, ver también el exhaustivo trabajo de Garrison (2006): The “Permanent Deposit” of Hegelian Thought in
Dewey’s Theory of Inquiry.
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democraticas, como sefiala Dewey en The Public and its Problems. La investigacidon social
propiciada por los conflictos sociales, que se desprende de este ultimo texto, coincide, como
sefiala Shook (2013), etapa por etapa con su teoria de la investigacion desarrollada en los
trabajos sobre légica 8. Esto no es una coincidencia “sino una confirmacién de que Dewey
tenifa propuestas concretas para la forma en que la democracia podia funcionar en Estados
Unidos” (p. 12).

Pero todo esto es sélo una parte de la teoria de la democracia de Dewey. Como se sefiald
oportunamente, es lo que corresponde a su justificacion epistémica, al hecho de la confianza
en que la mayor participacién posible del hombre comun y no la promulgaciéon de una élite
de sabios que dictan cdmo deben resolverse los problemas sociales, garantizara un espacio
publico democratico. Existe ademas otra parte crucial, distinguible analiticamente de la que ya
se expuso (pues se hallan fuertemente imbricadas), y que corresponde a la fundamentacién
ética de la democracia, que a su vez coloca al conflicto como elemento ineliminable.

3.2. El conflicto en la ética de la democracia

A la hora de resolver conflictos que se presentan tanto en la vida de los individuos
como en la de las sociedades, apelar al método de la inteligencia no involucra, simplemente,
atenerse a una serie de pasos técnicos o a una guia, sino ademas fomentar valores morales
que intervienen en la elecciéon del mejor curso de accién. La moral no es para Dewey un
conjunto de principios universales que deben ser descubiertos a priori y que determinan de
una vez y para siempre lo bueno y lo malo, lo correcto y lo incorrecto, lo virtuoso y lo vicioso,
sino que surge de la propia comunidad historica que oficia de contexto en las situaciones
problematicas”.

Por otra parte, asi como en el caso de la teoria de la investigacién, en la ética Dewey
analiza dos “costados” de los problemas morales, el individual y el social, es decir, lo que
corresponde a la ética psicolégica y a la ética social. Ambos niveles no estdn en oposicion
sino estrechamente ligados, puesto que la naturaleza social del yo, que Dewey destaca desde
Outlines of a Critical Theory of Ethics (1891), impide considerar la reflexion y la investigacion
moral de forma aislada al contexto o entorno social en el que la conducta se desenvuelve. Por
ello, la ética psicolégica y la ética social no son dos ramas diferenciadas, sino que componen
la ética como ciencia unificada'?. El caso es que tanto en un plano como en el otro el conflicto
juega un rol fundamental que no puede desestimarse en el momento de establecer el vinculo
entre la ética y la teoria de la democracia.

8 En sus trabajos educacionales también puede verse que el fomento del método experimental es el eje pedagdgico
gue garantiza el control social que es, para Dewey, una de las funciones centrales de la educacién. Ver Saharrea, J. M.,
Campeotto, F., & Viale, C. M. (2022).

9 Para un analisis exhaustivo de la teoria moral de Dewey ver Pappas (2008).

10 A este respecto afirma Dewey: “La conducta o la vida moral tiene dos aspectos obvios. Por un lado, es una vida
de propdsito; implica el pensamiento y el sentimiento, ideas y motivos, valoracidn y eleccidn. Estos son procesos a
ser estudiados con métodos psicoldgicos. Por otro lado, la conducta tiene su costado externo. Tiene relaciones con
la naturaleza y, especialmente, con la sociedad humana. (...) Estas relaciones con la naturaleza y la sociedad son
estudiadas por las ciencias bioldgicas y sociales. (...) Pero la ética no es meramente la suma de estas diversas ciencias.
Tiene un problema propio que es creado justamente por este doble aspecto de la vida y la conducta. Tiene que
relacionar estos dos costados. Debe estudiar los procesos internos como determinados por las condiciones externas o
como modificando tales condiciones, y el comportamiento externo o la institucion como determinados por el propdsito
interno, o como afectando la vida interna” (LW 7: 10).

Agora. Papeles de Filosofia, 44(1) (2025). ISSN-e: 2174-3347
https://doi.org/ 10.15304 /ag.44.1.9758


https://doi.org/ 10.15304/ag.44.1.9758

German David Arroyo, Juan Manuel Saharrea, Claudio Marcelo Viale

Desde el punto de vista individual, el foco estd puesto en la accién moral en el marco de
situaciones morales en las que un individuo debe resolver problemas asociados a la eleccién
de un curso de accidn, en virtud de evaluaciones que involucran tres factores independientes:
el bien, lo correcto, y la aprobaciéon o desaprobacién. Esta descripciéon de la accién moral
surge en “Three Independent Factors in Morals” (1930) a partir de la critica de Dewey a las
teorias que reconocen un unico principio para la explicaciéon de la vida moral. El problema
con estas teorias es que desconocen “una parte integral de la accién moral que no ha recibido
la atencién que merece (...), esto es: el elemento de incertidumbre y conflicto en cualquier
situacién que puede llamarse propiamente moral” (LW 5: 279). Si se acepta un tnico principio
para juzgar las acciones de los individuos,

moralmente hablando, el conflicto es solamente engafioso (specious) y aparente. El conflicto es, en efecto,
entre el bien y el mal, la justicia y la injusticia, el deber y el capricho, la virtud y el vicio, y no es una parte
inherente del bien, de lo obligatorio, de lo virtuoso. (...) Obviamente, en este caso la tinica fuerza que puede
oponerse a la moral es lo inmoral. (LW 5: 280, énfasis en el original)

Por el contrario, si se entiende que existen tres factores independientes en la accion
moral -cuyo origen y modo de funcionamiento es diferente- con propoésitos que pueden
entrecruzarse y ejercer una fuerza propia en la formacién del juicio, entonces

la incertidumbre y el conflicto son inherentes en la moral; es caracteristica de cualquier situacién llamada
propiamente moral que uno ignore el fin y el bien como consecuencia; el enfoque correcto y justo; la
direccidn de la conducta virtuosa, y que uno debe buscarlos. La esencia de la situacién moral es un conflicto
interno e intrinseco; la necesidad del juicio y de la eleccion viene del hecho de que uno tiene que gestionar
fuerzas sin denominador comun. (LW 5: 280, énfasis propio)

Se trata, en este caso, del conflicto entre distintas fuerzas que intervienen en la reflexiéon
moral del individuo, lo cual afecta a la conducta y al vinculo del individuo consigo mismo, con
otros y con la sociedad. Esto ultimo se debe a que los factores mencionados del Bien como fin
(propio), el Derecho como exigencia del otro, y la Virtud como aprobacion social intervienen
en la resolucion de todas las situaciones moralmente problematicas, generando tensiones que
no se resuelven apelando a reglas o principios universales.

Los factores del Bien, el Derecho y la Virtud son desarrollados por Dewey en la Etica de
1932 como parte de la moral reflexiva. Por cuestiones de espacio no es posible desarrollar
cada uno de ellos, pero es necesario destacar que la conflictividad interna desde el punto de
vista psicolégico a la hora de pensar la accién moral nunca esta aislada del contexto social en
el que se desenvuelve la conducta; es esto, justamente, lo que permite articular para Dewey la
moral reflexiva con la dimensién social de la ética. Primero en el plano intersubjetivo de las
relaciones entre individuos, y luego en el marco mas amplio de la sociedad.

Si se tratara meramente de elegir el mejor curso de accién de acuerdo con principios
morales de caracter universal adoptados por el individuo, se trataria de escoger lo
que individualmente es bueno, correcto o virtuoso. Lo que articula a los tres factores
independientes que se mencionaron es, por el contrario, que “las concepciones morales y
los procesos crecen naturalmente a partir de las propias condiciones de la vida humana” (LW
7: 308). Esas condiciones no surgen de otro lugar que del contexto social que, por un lado,
interviene en la propia reflexién moral y, por el otro, tiene sus propios problemas en cuanto a
la justa organizacion de las practicas y las instituciones, desde que “el entorno social tiene un
significado moral intrinseco” (LW 7: 340).

Cabe aclarar también que el punto de vista social de la ética no prescinde del individual,
sino que siempre se refiere a la posibilidad del mejor contexto en el que los individuos puedan
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desarrollar sus capacidades y que al mismo tiempo puedan contribuir a la conservacién y a
la reproducciéon de una comunidad. Ahora bien, el hecho de que el entorno social tenga un
significado moral propio implica que la cuestién moral no se circunscribe al modo en que cada
individuo actia respecto de la comunidad y a las instituciones dentro de las cuales se halla
inserto. Las instituciones y las practicas sociales no son moralmente indiferentes, sino que
se sostienen a partir de valores compartidos. Como dirda mas tarde Dewey (1965 [1939]) en
Libertad y cultura:

[E]] factor moral es parte intrinseca del complejo de fuerzas sociales llamado cultura; pues (...) lo cierto
es que los seres humanos tienen unas cosas en mayor estima que otras y que luchan por las cosas que
estiman, invirtiendo tiempo y energia en lograrlas (...). No sélo es asi, sino, ademads, para que un nimero
de personas formen algo que pueda llamarse una comunidad en su pleno sentido, tiene que haber valores
apreciados en comun. Sin ellos, todo grupo social, llamese clase, pueblo o nacidn, tiende a desintegrarse en
moléculas que no tienen entre si sino conexiones mecanicamente impuestas. (p. 10; LW 13: 71)

Debido al hecho de que existen diversos grupos con valores diferentes, la consecuencia
previsible es que existan conflictos, sobre todo cuando las sociedades atraviesan
modificaciones que ponen en movimiento a las practicas y las instituciones otrora
consideradas inalterables y casi naturales a las cuales los individuos debian adaptar su
conducta. Dewey enfatiza en repetidas oportunidades en su Etica que no se trata del conflicto
entre el individuo y la sociedad sino “entre algunos individuos y algunos 6rdenes sociales;
entre grupos y clases de individuos; entre viejas tradiciones encarnadas en instituciones y
nuevas formas de actuar y pensar.” (LW 7: 324).

Esto es un punto central, puesto que marca el reconocimiento, al igual que en el caso de
su teoria de la investigacion, del conflicto como un punto clave del andlisis de la sociedad, y
al igual que ocurria con aquélla, en la ética Dewey apela también a su experimentalismo en
el reconocimiento de los problemas, la comunicacién para el esclarecimiento de los puntos
en conflicto y la puesta a prueba de diversos cursos de accién. Esta es una clara muestra
de la introduccién del método experimental en la ética y la filosofia social, lo cual senala
la continuidad entre su teoria de la investigacion y estas disciplinas en el momento de
fundamentar su teoria de la democracia.

En otras palabras, Dewey recurre aqui al método de la democracia, pero esta vez
afladiendo un elemento que complejiza su planteamiento, esto es: la democracia entendida
como un ideal ético. No se trata solamente de la soluciéon conjunta de problemas. La
democracia en cuanto ideal plantea el gran problema ético, que consiste en:

[c]6mo armonizar el desarrollo de cada individuo con el mantenimiento de un estado social en el que las
actividades de uno contribuyen al bien de los otros. Expresa un postulado en el sentido de una demanda
a ser realizada: que cada individuo pueda tener la oportunidad de liberacién, expresion, realizacion
de sus capacidades distintivas, y que el resultado promueva el establecimiento de un fondo de valores
compartidos. (LW 7:350)

Con otras palabras, este es el mismo postulado ético que Dewey habia planteado cuarenta
y un afos antes en el ya citado Outlines of a Critical Theory of Ethics. En este texto, Dewey
reconoce explicitamente su deuda con Hegel a la hora de plantear la articulacién posible
entre la realizacién individual y la de la comunidad en el marco del “mundo ético” (EW 3:
357), es decir, de la eticidad (Sittlichkeit). Asi como en su texto de 1932, donde dice que “el
entorno social (...) entra intimamente en la formacién y la sustancia de los deseos, motivos y
elecciones que forman el caracter” (EW 7: 340)!! -entendiendo por entorno social la accién
conjunta encarnada en instituciones y leyes-, en su Outlines Dewey llega a afirmar que tanto
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la conciencia como la libertad del individuo no son posesiones privadas, sino que alcanzan
concrecion y objetividad gracias a las instituciones a las que pertenece.

La preocupacién que se halla detras del postulado ético-democratico deweyano y de la
eticidad hegeliana es, a fin de cuentas, la misma: articular la comunidad y sus instituciones
de la forma mas arménica posible sin desconocer la particularidad de sus miembros'2. Lograr
esto, sin embargo, no es algo posible sin contar con el conflicto real o potencial que puede
surgir entre los diversos grupos sociales y los individuos en cuanto singularidades que buscan
su propio desarrollo. Aqui puede ser tutil mencionar lo que Bernstein (2010) interpreta como
la posicién de Dewey respecto del conflicto social: ni una teoria puramente deliberativa de la
democracia que exagere “el papel y el poder potencial de la argumentacién racional” (p. 179),
ni un puro agonismo que recela “de términos como «comunidad», «armonia», «consenso»,
«deliberacién» y «bien comtin»”"13 (p. 178).

Ahora bien, como afirma Jessop: “(t)anto Hegel como Dewey pueden ser defendidos
contra el cargo de que sus respectivas filosofias deben resultar en sociedades teleolédgicas y
totalitarias” dado que la forma en que ambos “basan esto en una epistemologia que rechaza
la unidad, las ideas trascendentales y la clausura, proporciona una manera de entender la
ontologia de una sociedad pluralista” (Jessop, 2012, p. 9).

Respecto del conflicto propio de las sociedades pluralistas en Dewey, dice Ramén del
Castillo (2011):

Incluso aunque Dewey a veces proyectaba una imagen de unidad social y armonia (...) no ignoraba el
conflicto (...). Quiza sea esta la razén por la que concebia a la democracia no solamente como una forma
de investigacion social guiada por la discusidn racional sino también como un modo de reconocer la
existencia de diferencias. Es sorprendente, pues (...) que Honneth no haya incluido a Dewey en un trabajo
tan interesante como su ‘The Other of Justice’ [donde] critica la idea de Jiirgen Habermas del bienestar del
otro como una presuposicion de la accién comunicativa. (...) La critica es correcta (...) pero quiza no piensa
en Dewey, podriamos sugerir, porque tiende a pensar que éste ignoraba el conflicto y el antagonismo como
elementos esenciales de la democracia. (pp. 126-127)

Se reproduce esta extensa cita porque captura en parte la conclusién a la que este trabajo
intenta llegar y, al mismo tiempo, funciona como eslabén necesario para ingresar en la tltima
seccion. Tanto desde el punto de vista de la teoria de la investigacion como de la ética, lo
que se desprende de nuestra reconstruccion es que la filosofia politica de Dewey incorpora al
conflicto como punto esencial a partir del cual debe pensarse tanto la dimensién individual

11 En |a biografia escrita por Jane Dewey (1939), Dewey sigue reconociendo incluso en su Gltimo periodo la herencia
hegeliana respecto de la eticidad: “La idea de Hegel de que las instituciones culturales en tanto ‘espiritu objetivo’ del
que los individuos dependen en la formacidon de su vida mental concordaba con la influencia de Comte, y de Condorcet
y Bacon. La idea metafisica de que una mente absoluta se manifiesta en las instituciones sociales desaparecio; la idea,
basada empiricamente, del poder ejercido por el entorno cultural en la formacién de las ideas, creencias y actitudes
intelectuales de los individuos permanecio” (p. 17).

12 sj bien el propio Honneth (2010) reconoce que la Filosofia del derecho de Hegel fue dejada de lado por
antidemocratica debido a que “subordina la libertad del individuo a la autoridad ética del Estado” (p. 3), hay
intérpretes como Ferreiro (2021) que prueban a partir de la propia obra de Hegel que este “le otorga al individuo
un rol fundamental y fundacional: su valor es ‘absoluto’ y, en esa medida, debe constituir el principio rector de la
constitucion de todo el edificio social y estatal” (p. 12).

13 Ccabe agregar que el propio Bernstein (2010) apela a Hegel al explicar los peligros de un puro agonismo democratico,
al decir que “[l]a lucha agdnica, tal como Hegel nos recuerda, puede conducir a un conflicto a vida o muerte donde
una parte persigue no soélo derrotar a su oponente, sino aniquilarlo. La cuestién, como he sefialado, es siempre cémo
responder ante el conflicto” (pp. 178-179).
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como social de la vida en democracia. Se ha conseguido, en fin, leer su teoria de la democracia
a la luz de lo que, en la carta a Joseph Ratner, Dewey calificaba como el postulado basico de
toda su teoria.

4. CONCLUSIONES

Es necesario reconocer que Honneth recupera elementos que sin duda son fundamentales
en la teoria de la democracia de Dewey, esto es: la experimentacién, la cooperacién para
la solucién de problemas sociales y el modelo organicista para ilustrar el ideal ético de
una comunidad democratica. Sin embargo, el contraste entre la lectura armonicista que
hace Honneth de Dewey y la importancia del conflicto que se desprende de la teoria de
la investigacion y en la ética tal como fueron reconstruidas en la segunda seccion de este
trabajo, indica que Honneth ha dejado de lado un aspecto de gran importancia en la teoria
de la democracia de Dewey. Esto no es algo casual, sino que responde directamente a la
metodologia y al propdsito de su propio proyecto filoséfico-politico, tal como se desarrolla en
El derecho de la libertad y en La idea del socialismo.

En términos generales, respecto del primer libro, sobre todo de su reconstruccion
normativa, se ha sefialado que el conflicto, tal como aparecia en su teoria del reconocimiento,
estd practicamente ausente (Jorke & Wagenhals, 2020). Asimismo, se ha dicho que en este
marco metodolégico la critica radical de las instituciones y la dimensién conflictiva que
ello implica se han vuelto practicamente imposiblesM(Schaub, 2015). Es precisamente esta
restriccion metodolégica lo que Honneth intenta salvar en La idea del socialismo (2017).
Sin embargo, al adoptar la idea deweyana de libertad social en términos de cooperacion
y comunicacién sin barreras para el mejoramiento institucional de la sociedad, gracias a
su papel en la solucién de problemas, no solo “limita su recepcién del enfoque de Dewey,
principalmente, a su experimentalismo, descuidando el aspecto de la identificaciéon del
problema, algo anterior a aquél” (Jorke & Wagenhals, 2020, p. 16), sino que deja de lado otro
aspecto central de la teoria de la investigacion social de Dewey, al cual se ha hecho referencia
oportunamente (seccion 2.1), esto es, que “No importa cual sea el éxito presente en resolver
las dificultades y armonizar los conflictos, lo cierto es que los problemas se repetiran en el
futuro bajo una nueva forma o en un plano diferente” (MW 14: 197).

Asimismo, el intento de renovar el socialismo por medio de la armonizacién normativa
de las esferas sociales a partir de la imagen del organismo ha recibido criticas que pueden
explicar por qué Honneth lee a Dewey como un consensualista, dejando de lado el elemento
de conflicto que habita en la idea de democracia como forma de vida. Luiz Repa (2021),
por ejemplo, ha puesto en duda que el socialismo pueda ser renovado de esta manera. Sin
ingresar en la discusion acerca de si efectivamente Honneth logra revitalizar el socialismo
mediante su apelacién al modelo organicista, es necesario destacar que el propio Dewey se
oponia a la idea de sociedades completamente armodnicas, llegando a acusar, justamente, al
socialismo por sostener esa clase de ideales'”. Dewey no considera que la democracia como
forma de vida implique una mediacion no conflictiva entre individuo y sociedad, y entre

14 En su “Rejoinder” (2015) a las criticas dirigidas a El derecho de la libertad, Honneth admite este punto: “se volvid
claro para mi cuan erréneo (a la luz de mis propias consideraciones) fue que no haya permitido en mi reconstruccion
normativa una mayor maleabilidad institucional en la realizacién gradual de normas especificas de cada esfera. Si
hubiera hecho esto, habria dejado abierta la posibilidad de lidiar con casos de ‘revolucion institucional’” (p. 208).

15 Ver EW 4: 211.
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esferas sociales (aunque su diferenciacién funcional no sea un tema especifico de su teoria).
Si algo se desprende de su ética es que el conflicto interviene 1) en la reflexiéon individual en
el marco de “situaciones morales”, debido a los tres factores independientes de la moral; 2)
en la relacién entre individuos, dado que tanto el factor del Derecho como del Valor implican
siempre a un otro a quien se hacen demandas y a quien se aprueba o desaprueba; 3) en las
relaciones sociales entre individuos y grupos y entre grupos en general, debido a las diversas
valoraciones e intereses en pugna.

Por ultimo, es curioso que Honneth haya vinculado a Dewey y a Hegel respecto del
modelo organicista'®y no haya tenido en cuenta que para Dewey es justamente el intento
de naturalizar la dialéctica de Hegel lo que proporciona las bases conflictivas de su teoria.
Honneth reproduce, por asi decirlo, una versién estatica de la eticidad en tanto organismo y
es por ello que desestima en Dewey el caracter dindmico y conflictivo de su modo de entender
la democracia como forma de vida. Pues, aunque Dewey haya abandonado la dialéctica
como método explicativo, “el énfasis hegeliano sobre la continuidad y el conflicto persistio
sobre bases empiricas” (Dewey, 1939, p. 18). Mas que “la experiencia de una participacion
igualitaria en cada estacion central de la intermediacién de individuo y sociedad” (Honneth,
2017, p. 184), la democracia como forma de vida es para Dewey una tensiéon dindmica,
marcada por la continuidad pero también por el conflicto entre ambas dimensiones.
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