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contenidos religiosos) y las cuatro sub-escalas
propuestas: Critica Externa, Segunda Ingenui-
dad, Ortodoxia, y Relativismo. El estudio repor-
ta los indices de fiabilidad y la validez externa
para cada una de éstas, y se discuten cuestiones
operativas y conceptuales de su adecuacion en
Argentina.

Resumen

Se analizan las propiedades psicométricas de la
escala de creencias post-criticas (PCBS) en una
muestra de 410 ciudadanos de 18 a 55 afios de
Cordobal/Argentina, seleccionados a partir de un
muestreo no aleatorio. La escala fue traducida
para el contexto local. A partir del uso comple-

mentario de Escalamiento Multidimensional y
Andlisis Factorial de componentes principales,
se replican las dos dimensiones constitutivas
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de la PCBS (inclusion-exclusién en la trascen-
dencia e interpretacion literal-simbdlica de los
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Abstract

The study analyzed the psychometric properties
of the Post-critical Beliefs Scale (PCBS) in asam-
ple of 410 citizens —from 18 to 55 years— from
Cordoba/Argentina, selected by a not random
sampling. The PCBS was translated and adapted
to the local context. With a complementary use
of MDS and factorial analysis, we replicated the
two constitutive dimensions of the PCBS (inclu-
sion vs. exclusion in the transcendence, and lite-
ra vs. symbolic interpretation of religious con-
tents), and the four proposed sub-scales: External
Critique, Second Naiveté, Orthodoxy and Rela
tivism. The study presents analysis of reliability
and external validity, and discussed some opera-
tive and conceptual questions of its adequacy in
Argentina are discuss.

Key words. Post-critical beliefs, Reli-
giosity Measures, Relativism.

Laprimera Encuesta Nacional de Creen-
cias Religiosas (ENCRA) advirtio que
las experiencias del creer de los argen-
tinos atraviesan “complejos procesos
de desinstitucionalizacion religiosa, de
individuacion y recomposicion de las
creencias’ (ENCRA, 2008, p. 4). Ante
el predominio histérico de la Iglesia
Catdlica, las experiencias de lo religio-
so revelan un fuerte espesor subjetivo
de creencias cristianas, a lavez que una
creciente autonomia de conciencia de
los creyentes y la adopcion de posicio-
nes progresistas en temas como aborto,
educacion sexua y celibato (ENCRA,
2008). De esta forma, €l relativismo y
€l subjetivismo moral, la duda, las for-
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mas no institucionalizadas del creer y la
emergencia de nuevas espiritualidades
establecen un amplio espectro de desa
fios para los estudios socio-demografi-
cosy psico-saciales de lareligion.

Seimpone asi lanecesidad de profun-
dizar enlos modos en que personasy gru-
pos se vinculan con los objetos religio-
sos, adoptando un punto de vista que sea
consciente de sus multiples dimensiones
de andlisis y del contexto socio-cultural
en que tales vinculaciones tienen lugar.
En este sentido, Cipriani (2007, p. 8) dis-
tingue entre definiciones substantivas y
definiciones funcionales de la religion:
las primeras se centran en € estudio de
elementos particulares, como las préacti-
cas religiosas, |o sobrenatural, los simbo-
losreligiosos, € rito, etc.; lasfuncionales,
por su parte, se adentran en e papel que
lareligion tiene en la sociedad.

El presente trabajo adopta un aborda-
je substantivo de la religion, al indagar
lareligiosidad o actitudes hacia lo reli-
gioso en una muestra de ciudadanos de
Cordoba, pero pretende abrir adiscusion
las implicancias funcionales de la reli-
giosidad. Especificamente, nuestro obje-
tivo es analizar las propiedades psico-
meétricas de la escala de creencias post-
criticas (PCBS, en sus siglas en inglés),
una de las més recientes mediciones de
religiosidad, propuesta por Hutsebaut
(1996, 2000) y desarrollada por Duriez,
Fontaine y Hutsebaut (2000), la cual se
tradujo y adecud a contexto local.

En el campo de la psicologia la reli-
gion se han propuesto numerosas medi-
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ciones para abordar la religiosidad, ya
sea a nivel disposicional —para indagar
cuan religiosa o espiritual es una per-
sona— como funcional —en referencia al
papel de la religion o espiritualidad en
la vida de las personas (Wood, Hill &
Spilka, 2009). Si bien existen suficientes
propuestas de medicion disposiciona
les, las muchas variedades funcionales
de la religiosidad aln requieren mayo-
res desarrollos (Wood, Hill, & Spilka,
2009). En este ambito se advierte una
predominancia de las propuestas de All-
port (1959) y Allport y Ross (1967) y su
distincion entre orientaciones religiosas
intrinsecas y extrinsecas (I/E): la reli-
giosidad intrinseca expresa cOmo una
persona vive su religion, mientras que
la dimension extrinseca refiere a como
una persona usa su religion (Allport &
Ross, 1967), y, en este punto, la medi-
cion se aproxima a la clasica distincion
entre religion institucional y persona
desarrollada por William James hace
mas de un siglo. La propuesta de medi-
cion dereligiosidad I/E fue ampliamente
resefiada en las Ultimas décadas (Dona-
hue, 1985; Hill & Wood, 1999; Wood,
Hill & Spilka, 2009; Beck & Jessup,
2004; Bernt, 2007), fue posteriormente
simplificada y adaptada universalmente
por Gorsuch y Venable (1983). A su vez
fue complementada por las contribucio-
nes de Batson y Schoenrade (1991) y su
identificacion de la dimension Quest,
la cual recoge la voluntad de lidiar con
preguntas existencialesy laduda (I/E-Q)
Sin embargo, en los Ultimos afios, la I/E
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ha acumulado cuestionamientos tedricos
y empiricos (Kirkpatrick & Hood, 1990;
Kirkpatrick, 1989; Maltby, McCollam
& Millar, 1994; Reitsma, Scheepers &
Janssen, 2007; Neyrick, Lens, Vansteen-
kiste, & Soenens, 2010), plantedndose
la necesidad de avanzar en nuevas pro-
puestas de medicion.

Una de las propuestas que pretende
superar las dificultades advertidas por la
I-E eslaescalade creencias post-criticas
(PCBS). LaPCBS se basaen un modelo
tedrico heuristico formulado por Wulff
(1997), quien identifico que las diver-
sas aproximaciones de la psicologia de
la religion pueden ser representadas en
un espacio bidimensional cruzado por
dos ges fundamentales: un e vertical,
Inclusion vs. Exclusion de la trascen-
dencia, y un gje horizontal, que reflgja
un acercamiento Literal vs. Smbdlico a
los contenidos religiosos. El ge vertical
representa el grado en que “los objetos
de interés religioso brindan explicita-
mente la participacion en una realidad
trascendente” (Wulff, 1997, p. 634); la
trascendencia es entendida agui en refe-
rencia alainmanencia, aunque no como
Su opuesto, es decir, como “la crucial
dimensién Ultima hacia la cual se diri-
gen todas las expresionesreligiosasy en
la cual participan en diferentes grados’
(Wulff, 1997, p. 667). Por otra parte,
el ge horizontal refiere a“cuén consis-
tentemente son interpretadas las expre-
siones religiosas a nivel personal —sean
creencias, imagenes o rituales’— (Wulff,
1997, p. 635), lo cua remite alos abor-

Revista de Psicologia. Afio 2012. Vol. 9. N° 16, pp. 85-109



88

dajes socio-cognitivos, entendiendo que
los textos, rituales y doctrinas sagradas
pueden ser percibidos, comprendidos y
apropiados de formas diferentes por las
personas (Wuthnow, 2007)

Un aspecto innovador de lapropuesta
de WuIff (1997) es, en términos socio-
[6gicos, su adecuacion a las sociedades
contemporaneas, caracterizadas por Si-
tuaciones de desprivatizacion de lo reli-
gioso (Casanova, 1994) y la emergencia
de nuevas experiencias del creer que
marcan la “continuidad [de la religion]
en € registro de la experiencia intima’
(Gauchet, 2005, p. 283). Este aspecto
es intuido a partir de la recuperacion
de las propuestas de Ricoeur (1982) en
su caracterizacion de las apropiaciones
simbdlicas de las expresiones religio-
sas.! Wulff (1997) reconoce un cortri-
miento hermenéutico y una creciente
complementariedad entre posiciones
reduccionistas o desmitificadoras de 1o
religioso, y posiciones restaurativas o de
recuperacion de significados: si lafefue
objeto de sospechas, vuelve racional-
mente a convertirse en objeto de com-
prension. De esta forma, la exclusiéon
simbdlica en la trascendencia es defini-

1 Ricoeur (1982) apunta especificamente a las
criticas de los tres grandes hermenéuticos de la
sospecha: Nietszche, Freud y Marx. Tras lains-
tancia de critica, se espera una segunda ingenui-
dad, que no implica necesariamente una vuelta
hacia los origenes de lo religioso, sino que Uni-
camente podemos creer interpretando, y que las
escriturasy conceptos religiosos son vistos como
simbolos que ahora son interpretados de forma
autonoma.
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da como “interpretacion reduccionista’,
e identifica a las personas que no solo
niegan la realidad trascendente de las
précticasy lenguajesreligiosos, sino que
ademés reclaman para si una perspecti-
va privilegiada sobre o que consideran
“el verdadero (...) y totalmente mun-
dano significado de los mitos y ritua-
les religiosos’ (Wulff, 1997:P.638). En
contraposicion, la inclusion simbdlica
en la trascendencia es catalogada como
“interpretacion restaurativa’, en cuanto
estas personas “sittan € dominio de la
trascendencia como real, pero no en un
sentido absoluto”; buscan, en cambio,
los significados simbdlicos que residen
en el dominio trascendente y por Ultimo
apuntan mas all& de esos objetos (Wulff,
1997, p. 638).

La Post Critical Belief Scale (PCBS)
pretende operativizar esta propuesta ted-
ricay proporcionar una medicion gus-
tada alos ges Inclusion vs. Exclusion 'y
Simbdlico vs. Literal para caracterizar
las actitudes hacia lo religioso en con-
textos culturales mayoritariamente cris-
tianosy secularizados (Duriez, Dezutter,
Neyrinck & Hutsebaut, 2007). La ver-
sion definitiva del instrumento consta
de 33 items (Fontaine, Duriez, Luyten
& Hutsebaut, 2003), los cuales consis-
ten en diversas afirmaciones sobre los
efectos del ser religioso y sobre las for-
mas en que se procesan |os contenidos
religiosos, y que se responden segin una
escala tipo Likert de acuerdo-desacuer-
do de 5 o 7 puntos. También se ha pro-
puesto una version mas cortay simplifi-
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cada gque consta de 18 items destacados
delaescalaorigina (Duriez, Soenens, &
Hutsebaut, 2005).

Si bien en un primer momento los
andlisis evidenciaron la presencia de
3 factores (Ortodoxia, Critica Externa
y Relativismo Histérico), en estudios
subsecuentes, a partir de escalamiento
multidimensional, los autores han iden-
tificado 4 sub-escalas de religiosidad: a)
Ortodoxia (o inclusion literal en latras-
cendencia), la cual consta de 8 items);
b) Segundaingenuidad (o inclusién sim-
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bdlica, o interpretacion restaurativa, en
términos de Wulff, 1997), de 8 items; ¢)
Critica externa (o exclusion literal), de
9 items, y d) Relativismo (o exclusion
simbdlica, o bien, interpretacion reduc-
cionista), de 8 items (Duriez, Fontaine
& Hutsebaut, 2000) (Ver Figura 1). En
dicho estudio se estimo la consistencia
interna de las sub-escalas segun el Alfa
de Cronbach, siendo los coeficientes de
.84 para Critica Externa, .87 para Segun-
daIngenuidad, .76 para Ortodoxiay .65
para Relativismo.

CRiTICA EXTERNA
Exclusion Literad

Relativismo
Exclusion Simbdlica

Dimension 2

Inclusion Literal
ORTODOXIA

Inclusién Simbdlica
SEGUNDA INGENUIDAD

Dimensién 1

Figura 1. Dimensiones de la PCBS segin el modelo heuristico de Wulff (1997)
Fuente: Duriez, et al. (2002).

En diversos estudios, la PCBS ha
sido validada externamente mostrando
su relevancia para el andlisis de creen-
cias paranormales (Huntley & Peeters,
2005), voluntad de ayuda y creencias
de mundo justo (Pichon & Saroglou,
2009), racismo (Duriez, Appel & Hutse-
baut, 2003; Duriez, Soenens, & Hutse-
baut, 2005), valoresy actitudes politicas

(Duriez, Luyten, Snauwaert & Hutse-
baut, 2002), vaores y personalidad
(Muhoz Gacia & Saroglou, 2008), reac-
tividad interpersonal —empatia— (Duriez,
2004), y competencias morales (Duriez,
2003), entre otros aspectos. Como han
advertido estos estudios, en compara-
cion con otras mediciones, atos punta-
jes en ladimensién inclusion en latras-
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cendencia caracterizarian a las personas
que creen 'y se definen asi mismas como
religiosas (Neyrick, Lens, Vansteen-
kiste & Soenens, 2010). El ge literal
vs. simbdlico, en cambio, reflgjaria el
grado de apertura a la experimentacion
y a la complacencia, € cua subyace a
los cuestionamientos del creer (Mufioz
Garcia & Saroglou, 2008).

La escala ha sido aplicada en mues-
tras de Polonia, Bélgica (Flandes), Ale-
mania, Reino Unido y Espafia, y no se
registraron otras adaptaciones al contex-
to latinoamericano (Ver Tabla 1).

Tabla 1.
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Otros aspectos generan interés en la
aplicacion de la PCBS en € contexto
argentino: por una parte, frente al fre-
cuente uso de mediciones unidimensio-
nales para abordar la religiosidad basa-
das en auto reportes, la PCBS se presen-
ta como una “notable excepcion” dada
su multidimensionalidad (Roccas, 2005,
p. 732); por otra parte, se afirma como
una medicidn que puede hacerse exten-
siva a personas no religiosas (Duriez,
Dezutter, Neyrinck & Hutsebaut, 2007),
lo cual constituia un aspecto cuestiona-
do empiricamente paralal-E.

Detalle de los participantes (poblacion, muestra, media de edad y pais de

residencia) en los estudios resefiados

) . Media .
Estudio Poblacion N de Edad Pais
Duriez, Fontaine, & Hutse- | Adolescentes, adultosy 11552 o
) B Fl
baut (2000) estudiantes (aprox.) s/d élgica (Flandes)
Duriez & Hutsebaut (en Adol _eﬂ:entes, adultosy 26572 o0 Bélgica (Flandes)
prensa) estudiantes
Duriez, Luyten, Snauwaert, | Estudiantes de primer o
& Hutsebaut (2002) ano de Psicologia 389 18 Bélgica (Flandes)
Duriez, Appel, & Hutsebaut EsFudlant% universi- 250 35 Alemania
(2003) tarios
Huntley & Peeters (2005) Esudl antgs unlv’ersta- 69 27,83 Reino Unido
rios de Psicologia
Mufioz Garcia & Saroglou | Estudiantes universita- o
(2008) rios de Educacion 133 24,83 Espana
Pichon & Saroglou (2009) | Poblacion en general 108 29,92 Bélgica (Flandes)
Neyrick, Lens, Vansteenkis- | Participantes en confe- I
te, & Soenens (2010) rencia de Teologia 144 53 Belgica

aDatos referidos a muestras agregadas.
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El objetivo central del trabajo es
indagar las propiedades psicométricas
de la PCBS, con €l objeto de contar con
una medicién fiable de religiosidad para
estudios poblacionales en Argentina, y
potencialmente en la region. Al mismo
tiempo se analiza como criterio de vali-
dez externa la relacion entre la PCBS y
otros indicadores de religiosidad como
|a creencia en Dios, la frecuencia de
asistenciaaserviciosreligiososy lareli-
giosidad autopercibida.

M étodo
Participantes

El estudio se realiz6 a partir de un
muestreo no aleatorio de ciudadanos de
Cordobal Argentina de 18 a 55 afios. El
tamario de la muestra fue de 410 casos,
siendo la media de edad de los parti-
Cipantes de 34,74 afios, y la represen-
tacion de género de 53% de mujeres y
47%, varones. En cuanto al nivel socio-
econémico (NSE), se advierte cierto
sesgo de la muestra hacia los niveles
medio y medio alto: los niveles medio
tipico, medio superior y ato (ABCl y
C2) representan un 62,3% de lamuestra,
mientras que los NSE bagjos (D1 y D2)
representan un 9,7% de los casos.

También cabe caracterizar |lamuestra
en cuanto a la pertenencia religiosa de
los participantes del estudio: un 71,3%
de los mismos se definié como catdlico,
un 22,8%, como no religioso (queinclu-
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ye sin ninguna pertenencia religiosa e
indiferente, y agnéstico y ateo), un 2,1%
se identificd6 como parte de otras confe-
siones cristianas (evangélicos, metodis-
tas, pentecostales), un 1,3%, como judio
y un 2,5%, como perteneciente a otras
confesiones. Los porcentajes son simi-
lares para el caso de catdlicos y judios
a los relevados por la ENCRA (2008),
aungque aparece ligeramente sobrerre-
presentado el porcentaje de no religio-
sos y sub-representado el de otras con-
fesiones cristianas. Esto puede deberse
al sesgo de NSE de la muestra, ya que
los porcentgjes de evangélicos crecen
exponencialmente en los NSE bajos
(ENCRA, 2008).

Instrumentos

Creencias post-criticas. para anali-
zar las actitudes religiosas, se adopto la
propuesta de medicion de la PCBS pre-
sentada en inglés en Duriez, Fontaine y
Hutsebaut (2000), la cual consta de 33
afirmaciones que se respondieron con
unaescalatipo Likert de 5 puntos, segln
€l grado de acuerdo con la misma, sien-
do 1 totalmente en desacuerdo y 5 total-
mente de acuerdo.

En la traduccion y adaptacion cultu-
ral delositemssesiguieron lasrecomen-
daciones de la International Test Comis-
sion, y se adoptd un sistema de tres jue-
ces externos que se encargaron de forma
independiente de la tarea. Existiendo
una traduccion previa a castellano de
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la escaa (Mufioz Garcia & Saroglou,
2008), se decidio utilizar esta propues-
ta como s se trata de la solucion pro-
puesta por uno de los jueces. A los otros
dos jueces se les proporciond la version
en inglés del instrumento sin ningdn
tipo de informacién sobre sus alcances
y objetivos para que pudieran realizar
una traduccion a ciegas de cada item. A
continuacion, se chequed las congruen-
cias entre las versiones propuestas. en la
mayoria de los items, las coincidencias
fueron unanimes o mayoritarias (2 de
3) En comparacion con la propuesta de
traduccion espafiola, se readecud a uso
local algunos tiempos verbales (caracte-
rizados por €l voceo) y se intenté sim-
plificar algunos conceptos que permi-
tieran una mayor comprensién en una
poblacién general (p.e.: “inmutable” por
“nunca cambia” y “concepciones secu-
lares y religiosas’ por “concepciones
religiosas y no religiosas’). No obstan-
te, existiendo un total de 6 items que se
manifestaron como mas problematicos
ala hora de su traduccién y adecuacion
ecolOgica, se optd por reenviar estos 6
items a dos jueces hilinglies expertos
gue valoraron del 1 a 10 el nivel de
comprensibilidad y adecuacion perci-
bida para cada una de las propuestas
de traduccion. Finalmente, se seleccio-
naron las afirmaciones traducidas que
obtuvieron los mejores puntajes en dicha
evaluacion. En el Apéndice A seincluye
unatablacon lasdiversasversionesdela
PCBS, donde se identifican también las
sub-escalas correspondientes.

Escala de Creencias Post-Criticas

Frecuencia de asistencia a servicios
religiosos: se trata de una medicién de
religiosidad unidimensional frecuente-
mente utilizada en andlisis sociol 6gicos
trans-culturales (Inglehart & Norris,
2004) pero también en abordajes psico-
sociales, como €l estudio sobre religio-
sidad y valores de Schwartz y Huismans
(1995), y e andlisis de consistencia
interna y validez externa de la PCBS
(Duriez, Fontaine & Hutsebaut, 2000).
Especificamente, se indag6 la frecuen-
cia de asistencia a servicios religiosos
a lo largo del ultimo afio, sin contar
bodas, bautizos o funerales. Las opcio-
nes de respuesta fueron: 1) Nunca, 2) Al
menos unavez, 3) Solo en celebraciones
religiosas u ocasiones especiales, 4) Al
menos una o dos veces por mes, y 5) Al
Menos una vez por semana.

Auto-percepcion de religiosidad: los
participantes del estudio debian indicar
el grado en gue se consideraban perso-
nas religiosas. En algunos estudios se ha
considerado esta medicioén como indica-
dor de valores religiosos, o €l grado de
relevancia que adquiere la religion en
la vida de los encuestados (Inglehart &
Norris, 2004). Las opciones de respuesta
fueron: 1. Nada religiosa; 2. Poco reli-
giosa; 3. Algo religiosa; 4. Bastante reli-
giosa, y 5. Muy religiosa.

Creencia en Dios. se pregunt6 a los
encuestados s creian en Dios. Las res-
puestas posibles fueron codificadas
como: 1.Si, 2. A veces/Duday 3. No.
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Procedimiento

La recoleccién de datos se desarro-
[16 de noviembre del 2009 a marzo de
2010. Los instrumentos de recoleccién
de datos fueron administrados de forma
individual y oral por miembros del equi-
po de investigacion del Laboratorio de
Psicol ogia Cognitiva debi damente entre-
nados, enfatizando la naturaleza volun-
tariay anonima de la participacion en el
estudio.

Preparacion de los datos

Como primera medida se realizé una
exploracion inicial de los datos, cum-
pliendo de este modo con un requisito
basico al utilizar técnicas multivaria
das (Hair, Anderson, Tatham & Black,
1999). En primer lugar se andlizé €
patron de valores perdidos para estimar
si el mismo respondia a una distribucion
aleatoriay para evaluar el porcentaje de
estos valores en cada variable. Se deci-
di6 eliminar 10 casos que contenian un
80% de respuestas ausentes, tras consta-
tarse que ese patrén de respuesta no era
aleatorio. A posteriori, sereaizd un ana
lisis de valores perdidos segiin la opcién
brindada por el programa SPSS, y no se
observaron porcentajes de datos ausen-
tes mayores a 5% en ninguno de los 33
items relevados, por lo cua se decidio
emplear el método de imputacion de
reemplazo por la media para comple-
tar la informacién faltante. Luego, para
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comprobar 1os supuestos de normalidad
de la muestra, se realizaron andlisis de
curtosis y asimetria en cada variable y
unainspeccion graficade la distribucion
de los puntgjes a partir de histogramas
con curva normal. Se observo que 9
items presentaron indices de curtosis y
asimetria entre los valores + 1 conside-
rados como excelentes por la literatura
(George & Mallery, 2003). En 19 items
se registraron indices éptimos de asi-
metria y curtosis (valores entre + 1.6)
(George & Mallery, 2003), en 4 casos
indices tolerables pero no 6ptimos de
asimetria (valores superiores a + 1.6) y
en e item R6, indices no tolerables de
asimetriay curtosis. Se decidio trabajar
sblo con los items con indicadores épti-
mos, por lo cual estos 5 items fueron
eliminados en andlisis posteriores (ver
Tabla 2).

Andlisis de datos

En primer término se indago la evi-
denciade estructuray consistenciainter-
na de la PCBS a partir de un andisis de
escalamiento multidimensional (EMD)
no métrico (ALSCAL), y segin &l méto-
do de la distancia Euclidea. La utiliza-
cion del algoritmo ALSCAL es una téc-
nica pertinente paratratar un gran nime-
ro de objetos que requieran imponer
restricciones ala matriz de disimilarida-
des. Como sefidlan Arce, de Francisco y
Arce (2010) €l nimero de dimensiones
puede ser decidido por e investigador
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Tabla 2.
Detalle de los indices de Asimetriay Curtosis de los items de la PCBS

items [seglin orden de administracion] Media  Asimetria  Curtosis

(S1) La Biblia contiene una verdad profunda, que sélo puede 3,201 -,304 1,237
ser revelada a través de la reflexion personal

(S3) Si querés entender el significado de las historias de mila-

gros en la Biblia, debés ponerlas siempre en su contexto his- 3,503 -,612 -, 764
térico

(O1) Solo si creés podés vivir unavida con sentido 2,802 ,166 -1,574
(02) Dios h_asdo definido de una vez y para siempre, por eso 3072 -082 1505
nunca cambia

(C1) Lafe no es més que un sueﬁg, unailusion cuando uno se 2,494 451 -1.263
enfrenta con los problemas de lavida

(S_2) LaBibliaesuna gui_al!e_na de simbolos en la blsqueda de 2.924 -.064 -1,190
Dios, pero no un relato historico

(O3) Creo que Maria era realmente virgen cuando dio a luz

a JesUs, aunque esto vaya en contra del pensamiento racional 2,939 ,046 -1,676
moderno

(€2 Demasia(’ja gente ha sido oprimida en nombre de Dios 2.872 081 -1,520
para que todaviayo tenga Fe

(R1) Cada afirmacion sobre Dios es resultado de la época en 3514 -501 -.809
que fue hecha

($4) Aunque la Biblia fue escrita en un tiempo histérico com-

pletamente distinto a nuestro, ain mantiene vigente su mensaje 3,816 -,927 -,359
esencia

(04) Solar_ne_nte las trgdluonas religiosas importantes garanti- 1781 1,300 829
zan ser recibido por Dios

(R2) Lareligion implicaun compromiso sin garantias absolutas 3,203 -,285 -1,289
(S5) Como yo considero que Jests es un principio que me guia,

mi Fe en él no cambiaria aungue se comprobara que nunca exis- 3,184 -,223 -1,466
tié como un personaje histérico

(O5) Lareligion es la Unica cosa que da sentido a la vida en 2,160 863 -729
todos sus aspectos

(R3) La manera en que los hombres experimentan su relacion

con Dios siempre estara influida por los tiempos en que viven 8,922 -1.050 369
(S6) Laexactitud histérica de los relatos de la Bibliaes irrele-

vante parami fe en Dios 3,437 -510 -1,048
(06) En Ultima instancia, solo hay una respuesta posible para 2,530 344 1,038

cada preguntareligiosa
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{tems [seguin orden de administracion] Media  Asimetria  Curtosis
(C3) Dios es sdlo un nombre paralo inexplicable 2,960 -,021 -1,482
(R4) Ladoctrinaoficial delalglesiay otras afirmaciones sobre

“lo absoluto” siempre serén relativas, porque son creadas por 3,690 -,705 -,562
seres humanos en un momento histérico determinado

(C4) El mundo delosrel qtos blblicqs esta tan alejado de noso- 2,753 197 1114
tros que tienen muy poca importancia

(O7) Los sacerdotes son los Unicos que pueden responder las

preguntas religiosas importantes 1,806 1,346 764
(C5) El conocimiento cientifico acerca del mundo y de lavida

humana ha dejado sin sentido toda explicacién religiosa 2,696 137 -1192
(R5) Laideade Dios se desarrollaen paralelo ala historiadela

humanidad, por |o tanto se puede cambiar 2,922 -,043 -1,196
(R6) Soy consciente de que misideasy creencias son sélo una

posibilidad entre muchas otras 4,268 -1.657 1,950
(08) Considero que los relatos de la Biblia deben entenderse

literalmente, tal como fueron escritos 2,288 715 -,803
(S7) A pesar de la gran cantidad de injusticias que el Cristia-

nismo ha provocado a la gente, el mensaje original de Cristo 3451 -,506 -1,227
todaviatiene valor para mi

(C6) A final de cuentas, la fe es apenas una forma de buscar

seguridad ante |os miedos humanos 3211 -269 -1,356
(R7) Tanto las explicaciones religiosas como las no religiosas

dan respuestas valiosas a las preguntas importantes sobre la 3,815 -,944 ,161
vida

(C7) Para _comprender completamente o que significa la reli- 2321 529 685
gion, uno tiene que permanecer fuerade ella

(C8) Lafe eslaexpresion de una personalidad débil 1,759 1,361 ,703
(R8) No hay un sentido absoluto de lavida, sélo unas directivas 4

gue son diferentes para cada uno de nosotros 3,407 -,484 -,830
(C9) La fe religiosa suele ser un instrumento para obtener 38
poder, lo que la hace sospechosa 3,028 -140 -14
(S8) Me sigo considerando cristiano aunque hay muchas cosas

del pasado que se hicieron en nombre del Cristianismo con las 3,557 -,659 -1,153

gue no estoy de acuerdo
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en funcién de criterios substantivos, por
ello se decidié replicar un modelo de 2
dimensiones, con el objeto de confirmar
la estructura de la PCBS que se report6
en nuestros antecedentes.

A continuacion, se busco replicar
la solucién del EMD en funcion de un
andlisis factorial (AF) segin e método
de componentes principales. El andlisis
factorial permite definir la estructura
subyacente de las correlaciones entre
un gran nimero de variables a partir de
la identificacion de dimensiones sub-
yacentes o factores (Hair, Anderson,
Tatham & Black, 1999) EI método de
rotacién Varimax se considero pertinen-
te, dado que tiende a producir una solu-
cion de factores no relacionados (Hair et
al., 1999) y fue el criterio utilizado por
los antecedentes directos del presente
trabagjo (Fontaine et a., 2003). Para la
determinacion del nimero de factores a
extraer se utilizé6 como criterio, €l ana-
lisis paralelo de Horn. Se analizaron las
saturaciones factoriales de los items,
considerando como criterios de reten-
Cion que presentaran una saturacion fac-
torial mayor a .32 (Costello & Osborne,
2005), que €l item no tuviera una satu-
racion superior en otro factor y que la
diferenciaentre lasaturacion en el factor
y agun otro sea superior a.10.

Cabe destacar que algunos autores
han postulado “un empleo conjunto y
complementario, y no alternativo o sus-
titutivo”, entre ambas técnicas de andli-
sis (EMD y AF de componentes princi-
pales); esto se debe a que ambas técnicas
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se basan en los mismos teoremas (teo-
rema de la descomposicién espectral) y
que incluso el EMD utiliza también en
una etapa un andisis de componentes
(Lopez Gonzalez, Pérez Carbonell &
Ramos Santana, 2011:P. 377).

Finalmente, se realizaron andlisis de
correlaciones bivariadas para indagar la
relacion entre la PCBS 'y otras medicio-
nes unidimensionales de religiosidad,
con el objeto de describir su capacidad
predictiva.

Resultados

En el andlisis de EMD los valores del
Stress de Kruskal (,044) nosindican que
labondad del gjuste del modelo es buena
y € RSQ (0,984) permite sostener que
el modelo estandarizado es aceptable
(Arceet d., 2010).

Una forma de analizar la configura-
cion generadapor el EMD eslainterpre-
tacion de vecindad, la cual busca iden-
tificar regiones con configuraciones que
contienen un tipo distinguible de objetos
—items— (Kruskal & Wish, 1978, cita-
do por Duriez, Fontaine & Hutsebaut,
2000). Se advierte que las dos dimen-
siones principales permiten cierta ade-
cuacion de los items con los cuadrantes
correspondiente a la propuesta original,
en especia aquellos identificados con
la sub-escala Critica Externa (exclu-
sion literal, cuadrante |) (Ver Figura 2).
No obstante, algunos items se identifi-
can como problematicos: C7 y C8, por
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gjemplo, aparecen representados dentro
del cuadranteinclusion literal (11), O5y
06, items de lasub-escalade Ortodoxia,
si bien resultan claramente asociados a
lainclusion en latrascendencia (enrela-
cion con ladimension 2), se posicionan
de forma ambigua como simbdlicos.
El item S3, por su proximidad y ubica-
cion en e cuadrante (1V) sugiere una
mayor adecuacién con la medicion de
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Relativismo; en igual sentido, R5 (en el
cuadrante I) parece reflgjar una mayor
adecuacion con la medicion de Critica
Externa. Por otra parte, los items de
Segunda Ingenuidad (S, cuadrante I1l1
y V) en general, se representan proxi-
mos a la exclusion religiosa, cuando en
la propuesta original se identificaban
como propios de la inclusién simbdlica
en latrascendencia.

2 —
I \Y;
R1C R4
C9 C6 O ks R3
1 c3© o R2 O Ry
o RS ) s30
N ca © O
c
S Cc1l
2 L %y s &
£ o’ o ° s
a S1 o
c8 5
0 06 o
-1 O
008
o}
I 7 5 1
-2
[ [ [ [
2 -1 0 1 2
Dimensién 1

Figura 2. Configuracion de estimul os derivada. Model o de distancia euclidea.
Dimension Literal-Simbdlica (Dimension 1) vs. Dimension Inclusién-Exclusion (Dimension 2).

Otro item problemético lo constituye
S2 que, s bien se representa en el cua-
drante esperado (111), dada su proximi-
dad con € punto O, puede indicar una
alta indefinicion en su dimensionali-
zacion. Por lo tanto, se decidié excluir

este item del andlisis factorial realizado
aposteriori.

La factibilidad del AF se evalu6 a
través del indice de adecuacion mues-
tral KMO (Kaiser-Meyer-Olkin), que
presenté un valor de .89, y la prueba
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Tabla 3.
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Cargas factoriales de los items de la PCBP retenidos por €l Modelo.

Componentes

items

Critica Externa

Segunda Ingenuidad Ortodoxia Relativismo

(€1)

125

(C)

124

(S3

,720

(&)

,684

(8

,652

(S5

,602

(©9

,541

€7

,495

(RS)

427

(S6)

,704

(9

,689

sn

,650

=4

,548

(1)

AT9 ,361

(G4

,718

(@)

,664

(08)

,621

(G6)

384 582

(05)

;366 ,555

(R3)

,667

(R7)

,603

=)

,530

(RD)

,375

,515

(R2)

,460

de esfericidad de Bartlett, que presentd dado e interés de replicar el modelo
resultados significativos (df=276; sig= tedrico previsto, aunque la exploracion
.000). Con relacion a nimero de facto-  del scree plot sugirio la presencia de 3
res a extraer, se fijo en cuatro factores, factores. De este modo, € modelo de
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referencia obtenido explica € 49% de
lavarianza conjunta. Particularmente, el
primer factor correspondiente a la esca-
la denominado Critica Externa explico
un 18,2% de la varianza con 9 items;
el segundo factor, denominado Segun-
da Ingenuidad aporté con 12,5% a la
explicacion de la varianza con 5 items;
el tercer factor, Ortodoxia, con 5 items
explico e 9,9% de la varianza, y, por
ultimo, el cuarto factor, denominado
Relativismo con 5 items explicé €l 8,1%.
A continuacion se presentan las satura-
ciones factoriales de los reactivos reteni-
dos (Ver Tabla 3).

La carga factoria parece confirmar
gue S3 constituye un reactivo de Rela-
tivismo y no de Segunda Ingenuidad,
mientras que R5 corresponderiaaCritica
Externay no a Relativismo. Este aspecto
se busco validar a partir del andlisis de
la consistencia interna de cada una de
|as sub-escalas obtenidas. Para €llo, se
calculd € coeficiente afa de Cronbach
de cada escala y, asmismo, se calculé
el coeficiente afa eliminando de a uno
los items de cada escala, con e objeto
de determinar € aporte de cada item a
lafiabilidad.

Las escalas Critica Externa (o .84),
Segunda Ingenuidad (o .82) y Ortodo-
xia (o .68) mostraron valores modera-
dos pero adecuados de fiabilidad. Cabe
aclarar que 3l acuerdo general sitUa
el limite inferior del valor del alfa de
Cronbach en .70, aunque para investiga-
ciones exploratorias se acepta un valor
inferior limite de .60 (Hair et al., 1999).
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La escala Relativismo presento . .50, €l
cual no se considera un valor adecuado
de fiabilidad a nivel exploratorio. Con-
siderando especificamente los items S3
y R5, se advierte que €l valor del Alfa
de Cronbach de las escalas Relativismo
(para €l primer caso) y Critica Externa
(parael segundo) disminuiriaen caso de
ser excluidos estos items de las mismas.
Lo mismo ocurre s selosincluye en las
escalas originales (S3 en Segunda Inge-
nuidad y R5 en Relativismo), lo cual
reafirma la solucion representada en el
EMD y por lacargadel AF.

A continuacién, seindago larelacion
entre la PCBS y una serie de medicio-
nes unidimensionales de religiosidad.
A partir de un correlaciones bivariadas,
se advierte que Segunda Ingenuidad y
Ortodoxia se relacionan positivamente
con la auto-percepcion de religiosidad,
mientras que la Critica Externa corre-
laciona negativamente [Ver Tabla IV].
Esta relacién parece confirmar el hecho
de que ambas sub-escalas se posicionan
en la dimension de Inclusion en latras-
cendencia, y permiten corroborar que la
PCBS constituye especificamente una
medicién asociada a la autopercepcion
dereligiosidad, la creenciaen Diosy, en
menor medida, |a asistencia a servicios
religiosos. Las correlaciones entre las
sub-escalas y la creencia en Dios, rea
firma estos resultados, sin embargo la
escasa fuerza de la relacion respecto de
Ortodoxia genera interrogantes sobre su
capacidad predictiva. Dado sus proble-
mas de fiabilidad, estas correlaciones no
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Tabla 4.
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Correlaciones bivariadas entre PCBSYy otras mediciones de religiosidad.

Critica Segunda L .
Externa Ingenidad Relativismo | Ortodoxia
F.recuer_ml. ade participacion en servi- _379* oogk - 195++ 168*
cios religiosos
Auto-percepcion de religiosidad -.544* .651* .046 .409*
Creenciaen Dios -.544* .728* .009 .400*

* Significativo en p< .001y ** p< .05

resultan significativas estadisticamente
parala sub-escala de Relativismo.

En lo que respecta a la frecuencia
de participacion en servicios religiosos,
todas las correlaciones resultan signifi-
cativas, aunque las fuerzas de las rela-
ciones son débiles. No obstante, seinsi-
nban como validas las hipétesis docu-
mentadas en nuestros antecedentes.

Conclusiones

Con €l objeto de analizar las posibilida-
des de aplicacion de la PCBS en mues-
tras de ciudadanos argentinos, se busco
corroborar la estructura subyacente de
dicha escalareportada por nuestros ante-
cedentes, alavez que se redlizaron ana
lissdevalidez internadelas sub-escalas
emergentes. Especificamente, el andli-
sis de EMD permiti6 identificar las dos
dimensiones principales (Inclusién vs.
Exclusion de la Trascendencia e inter-
pretacion Literal vs. Simbdlica de los

contenidos religiosos) que configuran
las 4 sub-escal as de la propuesta, aungue
se advierte la presencia de ciertos items
gue pueden tener una adaptacién proble-
maética para su aplicacion en e contexto
local.2 EI AF complementario reafirmo
la presencia de 4 factores como |os defi-
nidos en estudios en Bélgicay Alemania
(Duriez, Fontaine, & Hutsebaut, 2000;

2 Especidmente, el item S2 (“La Biblia es una
guia llena de simbolos en la busgueda de Dios,
pero no un relato histérico™) que por su proximi-
dad con el punto 0, sugiere una alta ambiguiedad.
También el item S3 y R5 parecen especialmente
probleméticos, yaque lasolucion factorial replico
su ubicacion en cuadrantes diferentes a las sub-
escalas alas que original mente fueron atribuidos.
Previamente, tuvieron que descartarse los items
01, 02, 03, C2 y R6 dado que no satisfacian los
pardmetros basicos de normalidad (asimetria y
curtosis). El item O3 (“Creo que Maria era real-
mente virgen cuando dio a luz a JesUs, aunque
esto vaya en contra del pensamiento racional
moderno”), el cual generaunafuerte polarizacion
de respuestas, parece reflgjar una dimensién de
creencias que no se adecla necesariamente a
carécter actitudinal de lamedicidn propuesta.
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Duriez, Appd, & Hutsebaut, 2003):
Critica Externa, Segunda Ingenuidad,
Ortodoxia y Relativismo. Los andlisis
de fiabilidad arrojaron niveles satisfac-
torios de consistencia interna para todas
las sub-escalas, con excepcion de Rela
tivismo, a la vez que sugieren la necesi-
dad de readecuacion del item S3 en la
sub-escala de Relativismo y de R5, en
Critica Externa.

A partir deun andlisistextual, el item
S3 (*Si quieres entender e significado
de las historias de milagros en la Biblia,
debés ponerlas siempre en su contexto
histérico”) puede pensarse como una
afirmacion tipica de relativismo histo-
rico-cultural; en la medida en que no
afirma ni niega la fe en las historias de
la Biblia, se despega de una concepcion
univoca que impligue una inclusién en
la trascendencia. Por su parte, RS (“La
idea de Dios se desarrolla en paraelo a
la historia de la humanidad, por lo tanto
se puede cambiar”) parece mas pro-
blemético: en todo caso, puede inferir-
se que se trata de una posicion que, a
menos localmente, podria ser sostenida
por personas que cuestionan la propia
idea de Dios, es decir, quienes puntdan
alto en Critica Externa. En este sentido,
no deja de resultar [lamativo que el indi-
cede creenciaen Dios en Cordobaronde
el 82% (Delfos, 2007), diez puntos por
debgjo del reportado por la ENCRA
(2008) a nivel nacional.

De hecho la creencia en Dios asi
como la auto-percepcion de religiosidad
resultarian mediciones complementarias
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que ayudarian a caracterizar los perfi-
les de cada sub-escala, en particular la
dimensién de inclusion en la trascen-
dencia. Esto sefida una fuerte asocia-
cion entre mediciones unidimensionales
de religiosidad y la PCBS, como ya se
ha relevado en otros estudios (Mufioz
& Saroglou, 2008). En contrapartida, 1a
asistencia a servicios religiosos mues-
tra correlaciones débiles, lo cual puede
deberse a los escasos niveles de asisten-
ciaal culto relevados en la muestra.

En muestras locales, se debe tomar
precauciones en la caracterizacion del
ge Simbdlico vs. Literal. La forma
en que es indagado en la PCBS apun-
ta a una vinculacion cognitiva con las
expresiones religiosas entendidas como
objetivas y, en consonancia, supone la
identificacion explicita de un patron de
literalidad, es decir, cudl es el objeto
enunciado y/o la autoridad enunciadora
gue permite juzgar la literalidad —0 no—
de las interpretaciones religiosas. Dada
la penetracion cultural del cristianismo
en la sociedad argentina, su caracter de
religiosidad difusa (Cipriani, 2007), y
su imbricacion con variadas tradiciones
culturales, es posible pensar que los par-
ticipantes de la muestra no cuenten con
una diferenciacion previa de contenidos
explicitamente definidos como religio-
sos. En paralelo, muchos de los items de
la PCBS refieren ala lectura e interpre-
tacion de la Biblia como pardmetro de
literalidad; no obstante, algunos autores
han caracterizado a catolicismo integral
por su defensa “de una memoria selec-
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tiva del poder y la tradicion institucio-
nal” més que por su promocion de la
“Biblia como verdad ultima’, como es
el caso del protestantismo (Geoffroy,
2004, p. 39). Jung (1994 [1938/40], p.
42) mismo lo sefial 6 hace casi un siglo:
“En compensacion de la pérdida de la
autoridad eclesiastica, €l protestantismo
(...) reforzd la autoridad de la Biblia'.
En este sentido, el magisterio catélico
parece constituir el objeto que define e
patrén deliteralidad (o no) de las aproxi-
maciones religiosas de sus fieles, y se
presenta como un punto especialmente
problemético para caracterizar quienes
recuperan de forma simbdlica sus expe-
riencias de inclusion o exclusion en la
trascendencia en sociedades mono-reli-
giosas (Saroglou, Delpierre & Dernelle,
2004) como laargentina. Al respecto, en
proximos estudios deberia incorporarse
algun instrumento que permita indagar
el grado de legitimidad de la autoridad
del magisterio catdlico y de lajerarquia
eclesiéstica por parte de losfieles.
Probablemente los problemas de
fiabilidad de Relativismo en la muestra
local remitan a estos aspectos resefiados,
al tiempo que sugieren una adecuaciony
revision critica de la concepcion subya
cente de la sub-escala. Como advierten
Quintelier y Fessler (2011) existen dife-
rentes tipos de rel ativismos normativos a
los que se ha aproximado la psicologia
del desarrollo moral de Kohlberg o del
estudio de los perfiles éticos propuesto
por Forsyth: € relativismo cultural y €
relativismo individual, por gemplo, se
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presentan como extremos de un conti-
nuum en el que tienen lugar concepcio-
nes de moral como variable, irresoluble,
relativa a situaciones o sociedades deter-
minadas, y relativas al individuo. Si bien
la adopcién de perspectivas relativistas
extremas resulta inviable empiricamen-
te, las evidencias sostienen la presencia
de numerosos segmentos de poblacion
gue pueden caracterizarse como relati-
vistas morales moderados, aspecto que
constituye aln un ambito escasamente
estudiado (Quintelier & Fesdler, 2011).
Esto puede ayudar a comprender la pre-
sencia de altos puntajes de relativismo
en la muestra local, incluso entre quie-
nes se definen como creyentes o religio-
sos, lo cual parece poner a prueba el ge
inclusion-exclusion simbdlicaen latras-
cendencia en su adecuacion local.

En consonancia, la denominacion
de Relativismo puede resultar inade-
cuada por su imprecision conceptua y
operativa. En general, la denominacion
parece reafirmar un discurso propio de
las jerarquias eclesidsticas que sitla a
“relativismo” en una posicion de exclu-
sion de la trascendencia; en particular,
algunos items parecen abordar algun
tipo de relativismo socio-histérico (R1),
mientras que otros refieren mas especifi-
camente a un tipo de relativismo indivi-
dual o situaciona (R6, R8). Desde una
perspectivade lateol ogia politica, Régio
Bento (2005) afirma que la condena de
una concepcion relativista de lamoral o
del subjetivismo ético en los documen-
tos doctrinales de la jerarquia catdlica,
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expresa mas especificamente una cre-
ciente preocupacion de la Iglesia por
el pluralismo ético que se define como
constitutivo de las democracias contem-
poraneas. En este sentido, se requiere
unarevision operativay conceptua dela
sub-escala, para una aplicacion ecol 6gi-
camente adecuada, que permita avanzar
en un abordaje funcional de los elemen-
tos emergentes de la religiosidad de los
argentinos.
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