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RESUMEN
El coipo Myocastor coypus (Molina, 1782) es un roedor semiacuático de tamaño mediano, nativo del 
sur de Sudamérica. En Argentina presenta una amplia distribución. La reciente Categorización de Ma-
míferos de Argentina incluye a Catamarca en su listado de provincias donde está presente, pero en su 
mapa de distribución la excluye. Aquí presentamos los primeros registros fehacientes de la especie en 
el centro de la provincia de Catamarca, sobre el Río del Valle, ampliando la distribución de la especie a 
un sistema acuático no reconocido hasta el momento. Este registro aporta al desarrollo de la mastozoo-
logía en Catamarca y pone en evidencia la necesidad de realizar nuevas investigaciones y profundizar 
los trabajos preexistentes.
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ABSTRACT - First reliable records of Myocastor coypus (Molina, 1782) for the province of 
Catamarca, Argentina
The coypu Myocastor coypus (Molina, 1782) is a medium-sized semi-aquatic rodent native to southern 
South America. In Argentina it has a wide distribution. The recent Categorization of Mammals of Argentina 
includes Catamarca in its list of provinces where it occurs, but excludes it from the distribution map. 
Here we present the first reliable records of the species in the central region of Catamarca province, on 
the Río del Valle, extending the species’ distribution to a previously unrecognized aquatic system. This 
record contributes to the development of mammalogy in Catamarca and highlights the need for further 
research and a deeper exploration of existing studies.
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Myocastor coypus (Molina, 1782) es un roedor herbívoro, semiacuático y de tamaño 
mediano. Es nativo del sur de Sudamérica, su distribución abarca un amplio rango de 
condiciones climáticas e hidrológicas. En la actualidad se encuentra presente en casi 
todos los continentes debido a que fue introducido con el fin de comercializar su piel 
(Carter & Leonard 2002). Puede habitar ambientes modificados y tolerar la presencia 
humana (Canevari & Vaccaro 2007; Parera 2018; Corriale et al. 2021). Los coipos se 
alimentan de vegetación higrófila y monocotiledóneas terrestres en zonas cercanas a 
los cuerpos de agua (Borgnia et al. 2000; Guichón et al. 2003).

Sus poblaciones se mantienen estables, más allá de las fluctuaciones debidas a cam-
bios en las condiciones ambientales (ej., climático-hidrológicas), cambios en el uso de 
la tierra y/o a la acción humana directa (caza de subsistencia y comercial) (Bó 1999; 
Porini et al. 2002; Guichón et al. 2003; Bó et al. 2006; Corriale et al. 2006, 2021). Debido 
a sus elevadas capacidades de dispersión y colonización, las poblaciones poseen una 
alta posibilidad de recuperación (Bó & Porini 2003; Guichón & Cassini 2005; Bó et al. 
2006; Courtalon et al. 2015; Porini et al. 2019), esto lo convierte en una de las especies 
de mamíferos más frecuentes y abundantes de la fauna de Argentina, y, por lo tanto, ha 
sido categorizada como Preocupación Menor (LC) (Porini et al. 2019). En Argentina la 
especie se encuentra ampliamente distribuida en la mayoría de los ambientes acuáti-
cos y humedales de todo el país. Aunque es más abundante en el noreste y centro-este, 
también se halla presente en las zonas áridas y semiáridas del centro-oeste y sur de 
Argentina, donde se encuentra restringida a los valles aluviales de los grandes ríos (Po-
rini et al. 2019).

La provincia de Catamarca posee gran diversidad topográfica, climática y vegetal. Se 
ubica geográficamente en la porción del noroeste de Argentina, la cual representa una 
zona de alta riqueza para los mamíferos (Ojeda & Mares 1989). Sin embargo, la pre-
sencia de M. coipus en Catamarca no cuenta con registros concretos y/o debidamente 
detallados, por lo que su presencia en esa provincia ha sido señalada como probable 
debido a que habita en provincias adyacentes (Braun & Díaz 1999; Mares et al. 1997). 
La reciente Categorización de Mamíferos de Argentina incluye en su rango geográfico 
a la provincia de Catamarca, pero su mapa de distribución excluye casi la totalidad de 
la provincia (Poirini et al. 2019) coincidiendo con lo publicado por Parera (2018). Su 
presencia se asume en Catamarca porque la especie frecuenta la cuenca del Río Dulce, 
la cual se distribuye al sur de la provincia. Sin embargo, hasta el momento, no se cuenta 
con registros específicos, ni si quiera en ese sistema acuático u otro de Catamarca (Bó 
R. F., com. pers.).

El presente trabajo presenta los primeros registros fehacientes de la especie Myocas-
tor coypus en el centro de la provincia de Catamarca. Se informan dos registros sobre el 
Río del Valle, a 6 y 18 km de San Fernando del Valle de Catamarca, Departamento Fray 
Mamerto Esquiú, a 500 m s. n. m. aproximadamente (Fig. 1).

El primer registro de M. coypus se realizó en un sitio denominado Payahuaico (1; 
latitud -28,383362; longitud -65,728632), que cuenta con un pequeño embalse de ni-
velación, donde el río presenta un ancho aproximado de 30 metros. Aquí, la especie 
fue observada intermitentemente entre los años 2017 y 2023 (Video S1). El segundo 
registro fue realizado en la localidad de Las Pirquitas (2; latitud -28,288704; longitud 
-65,725642) en el año 2023, tratándose este de un sitio más antropizado, donde el río 
es más pedregoso y estrecho (Fig. 2).
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Desde el punto de vista de la vegetación, ambos registros se encuentran en un ecoto-
no entre el Chaco Árido y el Chaco Serrano, en el piedemonte de las sierras Fariñango 
y Gracian, que contienen el Río del Valle. Son bosques xerófilos en cuyo estrato arbóreo 
predominan especies como el quebracho blanco (Aspidosperma quebracho-blanco), y 
el palo borracho de flor blanca (Ceiba chodatti). En el estrato arbustivo las especies 
dominantes son las jarillas (Larrea cuneifolia y L. divaricata). En el estrato herbáceo se 
encuentran gramíneas como saetilla negra (Aristida mendocina), pata de gallo (Chloris 
ciliata) y una gran variedad de pastos (Digitaria califórnica, Eragrostis orthoclada, Tri-
chloris crinita, etc.). Junto al cauce de los ríos, las especies arbóreas forman angostas 
galerías de mayor densidad y cobertura. Entre esta comunidad y el quebrachal, suele 
presentarse una franja o cinturón de cactáceas con predominio de ucle (Cereus forbesii) 
y cardón (Stetsonia coryne), entre otras. La continuidad del cardonal es interrumpida, 
a veces, por bosquecillos de chañar (Geoffroea decorticans) (Morláns 1995; Palmeri et 
al. 2008).

En cuanto al contexto hidrológico, el Río del Valle se forma debido a las lluvias esti-
vales, donde las precipitaciones en toda la cuenca alcanzan aproximadamente 500 mm 
anuales (Lobo et al. 2008). Es el mayor río de Catamarca con una extensión de cuenca 
de 5910 Km2 y está formado de varios cursos tributarios, cuyas nacientes se ubican en 
las Sierras del Ambato por encima de los 2000 m s. n. m. (Costello & Costello 1999). 
La cuenca principal se conforma por las subcuencas de los ríos Los Puestos, Huallumil, 
Las Juntas y Ambato y desemboca en el dique Las Pirquitas. Este dique está ubicado 
aproximadamente a 30 km, aguas arriba de la Capital, y su objetivo es regular el caudal 
y reservar agua para el abastecimiento de agua potable y riego en los departamentos 
Fray Mamerto Esquiú, Valle Viejo y Capayán (Navarro et al. 2008). Posterior al dique 
Las Pirquitas se encuentra el dique de toma de Payaguayco, que deriva el agua al canal 
matriz que conduce el agua que se destina a riego (Núñez Aguilar & Álvarez de Toledo 
2004). El embalse Pirquitas recibe numerosos aportes de sedimentos y compuestos 
nitrogenados y fosforados de la zona circundante (Silverio 2001). A la salida de este 
embalse, zona donde se produjeron los registros, recibe los efluentes cloacales de Vi-
lla Las Pirquitas, localidad que se encuentra inmediatamente a la salida del embalse 
(Saracho et al. 2006). En dicha zona el río presenta un bajo caudal con alta carga de 
sedimentos. Luego su recorrido continúa en el Valle Central hasta el sur de la ciudad de 
San Fernando del Valle, donde se infiltra (Costello & Costello 1999).

En esta zona los estudios sobre diversidad de mamíferos y sobre biodiversidad en 
general son escasos, aunque se ha documentado al menos siete especies de peces de 
las que se destacan: Australoherus facetum, Rhamdia quelen, Jenynsia multidentata, 
Gambusia affinis y Australoherus facetum (Segura et al. 2012) y una importante diver-
sidad de aves como el Anas bahamensis, Megaceryle torquata y diversas garzas (Carma 
2009). 

Mares et al. (1997) y Braun & Díaz (1999) mencionan la presencia probable del coi-
po para Catamarca, y aseguran que la mastofauna de la provincia debe ser mayor a la 
registrada. De hecho, en los últimos años se han confirmado la presencia de especies 
de mamíferos de gran tamaño como el pecarí de collar (Pecari tajacu) (De Bustos & 
Alderete 2020) y el ocelote (Leopardus pardalis) (Martínez 2021), y roedores como 
Andalgalomys olrogi (Ortiz-Tempel et al. 2022). Destacamos la falta de estudios sobre 



M. Cecilia Castilla, Gabriel E. Sarmiento, Tomás Carranza Perales y M. José Corriale

N OTAS   S O B R E M A M Í F E RO S  S U DA M E R I C A N O S         5   

mamíferos en la provincia de Catamarca como una oportunidad para avanzar en la 
mastozoología a nivel regional, resaltando las especies de mamíferos como valores de 
conservación, en una provincia de escasa población humana y hábitats en buen estado 
de preservación.

En este contexto, los registros aquí reportados para el coipo amplían la distribución 
de la especie en un sistema acuático en el cual no había sido detectado hasta el momen-
to. Durante el 2023 se ha registrado la especie por encima del Dique Las Pirquitas, en 
la parte superior de la cuenca, en las márgenes del Río Los Puestos, próximo a la ruta 
N° 1 de la localidad de Los Varela en el Departamento Ambato (Cavallo M.J. y Araya F. 
Com. Pers.). Estos registros sugieren un aumento en la colonización de la especie hacia 
áreas previamente no habitadas, como se observa en lugares donde el coipo fue intro-
ducido, e incluso en regiones dentro de Argentina (Corriale et al. 2021; Adhikari et al. 
2022; Buchaman et al. 2022). Factores intrínsecos de la especie, como su alta plastici-
dad comportamental y elevada capacidad de dispersión (Mihaylov et al. 2017; Salas 
et al. 2022; Banjade et al. 2023), junto con factores extrínsecos como la atenuación de 
las temperaturas invernales debido al cambio climático y la realización de obras de 
infraestructura que afectan el manejo del agua (canalizaciones, obras viales), podrían 
estar contribuyendo a este fenómeno (Bilenca et al. 2017; Corriale et al. 2020; Adhika-
ri et al. 2022). En el área de estudio se suma la ausencia de presión de caza y el buen 
estado de conservación de la zona (Ley N°5311/2010 OTBN Catamarca; Ordenanza 
N°1391/2022 Ordenamiento territorial Fray Mamerto Esquiú). 

Si bien en los últimos años las poblaciones de M. coypus han aumentado y la especie 
es considerada fuera de peligro, probablemente a futuro la especie pueda verse afec-
tada por las variaciones experimentadas en las condiciones hidrológicas, relacionadas 
con el cambio climático (Bó et al. 2008; Poirini et al. 2019) o por la introducción de 
especies exóticas (Buchanan et al. 2022). Sumado a esto, existen diferentes criterios 
en cuanto a la cantidad de subespecies y sus distribuciones en Argentina y Sudamérica 
por lo que cada registro de una nueva población ofrece una oportunidad al esclareci-
miento mediante estudios genéticos futuros (Massoia 1976; Woods et al. 1992; Parera 
2018; Lee et al. 2018).

En Argentina, las poblaciones de coipos de mayor densidad se asocian a situaciones 
donde la presión de caza es baja o nula y el ambiente es estable (Porini et al. 2019). A 
pesar de que estudios afirman que la presencia de coipos no representa un riesgo para 
los cultivos (D’Adamo et al. 2000), se han reportado daños en canales de irrigación 
(Zalba et al. 2001) y es probable se registren conflictos con el humano, como ocurre 
en zonas urbanizadas (Corriale et al. 2009). A su vez, dada su relativamente reciente 
colonización, la especie podría tener un impacto en la vegetación nativa (Galende et al. 
2013). Por todo esto es importante realizar estudios sobre estas poblaciones reciente-
mente registradas, no solo desde parámetros biológicos (tamaño de la población, de-
terminación filogenética, etc.), sino también en torno a las potenciales amenazas que 
pueden estar corriendo relacionado por ejemplo a la presión de caza y los cambios 
en el paisaje debido a acción antrópica (Túnez et al. 2005; Ibáñez et al. 2024). Sería 
necesario profundizar sobre las percepciones, usos y perspectivas de las comunidades 
locales sobre el coipo y generar un dialogo en torno del futuro de estas poblaciones en 
la provincia de Catamarca.
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Figura 1. Ubicación de la cuenca del Río del valle (A), se destaca el Dique Las Pirquitas (B). Localización de los 
dos sitios de registros de Myocastor coypus reportados en el manuscrito, contextualizados en el Departamento 
Fray Mamerto Esquiú. 1. Payahuaico (latitud -28,383362; longitud -65.728632); 2. Villa Las Pirquitas (latitud 
-28.288704; longitud -65.725642). Figure 1. Location of the river basin of the valley (A), and a detail of Las Pir-
quitas Dam (B). Location of the two sites of Myocastor coypus records reported in the manuscript, Fray Mamerto 
Esquiú Department. 1. Payahuaico (latitude -28.383362; longitude -65.728632); 2. Villa Las Pirquitas (latitude 
-28.288704; longitude -65.725642)

Figura 2. Fotografía de un individuo de Myocastor coypus observado en la Localidad de Pirquitas (latitud 
-28,383362; longitud -65,728632). Foto: Tomás Carranza Perales. Figure 2. Photograph of an individual of Myo-
castor coypus observed in the Locality of Pirquitas (latitude -28.383362; longitude -65.728632). Photo: Tomas 
Carranza Perales.
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