g 203

Materias primas liticas de la cuenca del rio Uruguay.
Aportes y nuevos hallazgos para la arqueologia
regional y la cuenca Parana-Etendeka

Marco Alvarez, Diego Francisco Block, Carola Castifieira Latorre y Adriana Ménica Blasi
Recibido 26 de enero 2023. Aceptado 05 de julio 2023

RESUMEN

Las materias primas liticas presentes en la cuenca media del rio Uruguay son frecuentemente
mencionadas en la arqueologia del noreste argentino y zonas vecinas debido a la existencia de numerosos
afloramientos primarios y depdsitos secundarios de rocas igneas, criptocristalinas, metamérficas y
sedimentarias éptimas para la talla. Con el objetivo de aportar a la determinacién y clasificacién de
los recursos geoldgicos seleccionados por las poblaciones prehispdnicas para la industria litica, se
presentaran los resultados de la caracterizaciéon macroscépica y petrogréfica de las litologias representadas
en un contexto arqueoldgico ubicado en la margen occidental de la cuenca media del rio Uruguay,
en el departamento de Monte Caseros (provincia de Corrientes). Ademds de identificar las rocas mas
comuinmente empleadas, se informa sobre la existencia y utilizacion de una materia prima que no habia
sido previamente documentada en nuestra area de estudio: tobas vitreas bdsicas silicificadas. Se detallan
las caracteristicas que han permitido su clasificacion y se debate acerca de su inclusién en la base
regional de recursos liticos. Asimismo, los resultados alcanzados trascienden la escala arqueolégica de
analisis y constituyen un aporte al conocimiento geoldgico respecto de la presencia de afloramientos
de rocas piroclésticas en la cuenca Parana-Etendeka.

Palabras clave: Rio Uruguay; Recursos liticos; Petrografia; Arqueologia; Tobas silicificadas.

Lithic raw materials from the Uruguay river basin: Contributions and
new finds for regional archeology and the Parana-Etendeka basin

ABSTRACT

The lithic raw materials present in the middle basin of the Uruguay River are frequently mentioned in
the archaeology of northeastern Argentina and neighboring areas due to the abundance of primary outcrops
and secondary deposits of igneous, cryptocrystalline, metamorphic, and sedimentary rocks that are ideal
for lithic production. With the aim of contributing to the determination and classification of the geological
resources selected by pre-Hispanic populations for lithic industries, the results of macroscopic and petro-
graphic characterization of the lithologies represented in an archaeological context located on the western
bank of the middle basin of the Uruguay River, in the department of Monte Caseros (Corrientes Province),
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will be presented. In addition to identifying the most commonly used rocks, the presence and use of a
raw material that has not been previously documented in the study area, silicified basic vitreous tuffs,
are reported. The characteristics that have allowed their classification are described, and their inclusion
in the regional resource base is debated. Furthermore, the achieved results go beyond the archaeological
scale of analysis and contribute to geological knowledge regarding the presence of outcrops of pyroclastic

rocks in the Parana-Etendeka basin.

Keywords: Uruguay river; Raw material; Petrography; Archeology; Silicified tuffs.

INTRODUCCION

Desde los primeros trabajos arqueolégicos sobre
la Mesopotamia argentina hasta los Gltimos avances
realizados en este siglo, la cuenca del rio Uruguay
ha sido mencionada como area relevante en diversos
topicos arqueoldgicos. En efecto, se ha presentado
a la regién como protagonista en el proceso de po-
blamiento americano (Bérmida, 1964; Taddei, 1964;
Cigliano, 1967; Caggiano et al., 1971; Miller, 1987;
Guidoén, 1989; Mujica, 1995; Rodriguez, 2001; Dias
Schmidt y Jacoubs, 2003; Castineira, 2008; Sudrez,
2010, 2011, 2015; Loponte y Carbonera 2017;
Pouey Vidal, 2018; Alvarez et al., 2021), como
area testigo de las fluctuaciones poblacionales del
Holoceno medio (Serrano, 1924, 1931, 1932, 1933,
1972; Cigliano et al., 1971; Lafén, 1972; Caggiano,
1984; Rodriguez y Rodriguez, 1985) y como zona
involucrada en la expansién, colonizacion e interac-
cion social durante el Holoceno tardio (Rodriguez,
1992, 2001; Mujica, 1995, 1999a y b; Ceruti,
2000; Ceruti y Gonzalez, 2007; Capdepont, 2012;
Castro, 2017). En este sentido, una de las caracte-
risticas que tempranamente se ha resaltado para la
cuenca media del rio Uruguay es la abundancia
de afloramientos rocosos que se distribuyen en el
area (Serrano, 1924; Taddei, 1964). Este aspecto ha
constituido un tépico sustancial en el desarrollo
de la arqueologia regional (Bérmida, 1964; Taddei,
1964; Flegenheimer et al., 2001, 2003; Sudrez,
2003, 2015; Politis et al., 2004; Pérez Jimeno,
2010; Loponte et al., 2011; Costa Angrizani, 2012;
Nami, 2016; Apolinaire, 2017; Castro, 2017, 2019;
Loponte y Carbonera, 2017; Pouey Vidal, 2018;
Castifeira et al., 2019a y b) y fue sostenido a tra-
vés de publicaciones que abordan caracteristicas
puntuales tales como la ubicacion y disponibilidad
de las unidades geoldgicas (Mujica, 1995, 1999a
y b; Nanez Camelino, 2004a y b, 2006; Castro y
Terranova, 2015; Apolinaire, 2017, 2018; Apolinaire
et al., 2019). Estas rocas aflorantes en los territo-
rios de la cuenca del rio Uruguay son usualmente
referidas en modelos de circulacién, movilidad e

intercambio; por ejemplo, algunas materias primas
consideradas como “exdticas” en los contextos ar-
queoldgicos de la Pampa y nordeste de Argentina
(Flegenheimer et al., 2003; Nunez Camelino,
2004a; Politis et al., 2004; Castifieira, 2008; Pérez
Jimeno, 2010; Loponte, 2011; Apolinaire, 2017,
2018; Loponte y Carbonera 2017; Apolinaire et al.,
2019; Castro, 2019).

Si bien la cuenca media del rio Uruguay ha te-
nido ese protagonismo en la arqueologia regional,
son aln escasos los abordajes sistemdticos en la
margen argentina en comparacién con otros terri-
torios del nordeste argentino (e.g., Bonomo y Blasi,
2010; Loponte et al., 2011; Apolinaire et al., 2019),
del sur de Brasil (e.g., Lourdeau et al., 2016; Pouey
Vidal, 2018) y del norte de Uruguay (e.g., Sudrez y
Pifeiro, 2002; Sudrez, 2015). En los ultimos afos
se han comenzado a suplir estas diferencias, lo que
dio un nuevo impulso a la arqueologia del area
a partir de investigaciones interdisciplinarias y de
integracion regional (Costa Angrizani et al., 2018;
Castifeira et al., 2019a y b; Capdepont et al., 2019;
Alvarez et al., 2021; Apolinaire et al., 2021). Los
recientes estudios han generado nuevos datos so-
bre las ocupaciones humanas en el drea durante
el Holoceno vy las caracteristicas paleoambientales
y paleoclimaticas que pautaron la variabilidad de
los registros y su preservacion actual. Dentro de
este marco, se realizaron prospecciones sistemati-
cas en ambas margenes del rio Uruguay, donde se
detectaron y muestrearon afloramientos geolégicos
primarios y depésitos secundarios, se describieron
sucesiones sedimentarias de detalle, y también se
recuperaron materiales arqueolégicos tanto en estra-
tigrafia como en superficie (Costa Angrizani et al.,
2018; Castifieira et al., 2019a y b; Alvarez et al.,
2021). En este contexto, se recolecté material en
superficie en la localidad arqueolégica de Barranca
Pelada (en adelante, BP) (Figura 1), ubicada en el li-
toral fluvial de la cuenca media del rio Uruguay, de-
partamento de Monte Caseros, Corrientes, Argentina
(Alvarez et al., 2021).
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Figura 1. Ubicacioén del area de estudio y subdivision de la cuenca del Uruguay.

El registro litico recuperado esta compuesto por
mas de 500 piezas, las cuales, mediante determi-
naciones macroscépicas y analisis petrograficos,
fueron clasificadas segin litologia y catalogadas
tipolégicamente. El objetivo de este trabajo es co-
municar los nuevos resultados y aportar al conoci-
miento respecto de la variabilidad de los recursos
geoldgicos empleados en la industria litica prehis-
panica de la localidad BP. En tal sentido, relacio-
namos y discutimos los resultados arqueolégicos
antecedentes propuestos para el drea y la regién
(e.g., Serrano, 1924, 1932, 1972; Cigliano, 1967;
Rodriguez, 1970; Caggiano et al., 1971; Cigliano
et al.,, 1971; Lafén, 1972; Rodriguez y Rodriguez,
1985; Guiddn, 1989; Mujica, 1995, 1999a y b;
Nufiez Camelino, 2004a y b, 2006; Castifieira,
2008; Suérez, 2011, 2015; Capdepont, 2012; Costa
Angrizani, 2012; Nami, 2016; Apolinaire, 2017;
Castro, 2017; Pouey Vidal, 2018; Apolinaire et al.,
2019). Para ello debimos, en primera instancia,
hacer frente a las discrepancias con los criterios
clasificatorios antecedentes, aspecto que es recu-
rrentemente mencionado en los trabajos basados
en la caracterizacion de las materias primas liticas
(vide Baydn et al., 1999; Martinez y Santos Valero,
2020; Barros et al., 2022). Esta problematica, en
parte, se debe a las diferencias existentes entre las
escalas abordadas en las unidades de analisis de la
arqueologia con respecto a las de la geologia. Si
bien nuestra drea de estudio cuenta con un vasto
conocimiento de la variabilidad y distribucién de

las unidades litoestatigraficas (e.g., Teruggi, 1955;
De Alba y Serra, 1959; Herbst y Santa Cruz, 1985;
Krohling, 2009; Orfeo et al., 2015; Santa Cruz et
al., 2019), la cobertura de dicha informacion suele
no poseer el grado de detalle que requerimos en
arqueologia. A los efectos de determinar y clasificar
los recursos geoldgicos seleccionados y utilizados
por las poblaciones prehispanicas en la cuenca
media, efectuamos estudios petrogréficos sobre las
piezas liticas recuperadas en BP y realizamos la
recopilacién bibliogréafica de las unidades geologi-
cas aflorantes en toda la cuenca del rio Uruguay.

MARCO AMBIENTAL Y BASE REGIONAL
DE RECURSOS LIiTICOS

La cuenca del rio Uruguay se presenta como
la segunda en importancia y tamafno dentro de la
gran cuenca del Plata. La superficie que ocupa es
de 341.000 km?, y sobre ella se han desarrollado
diversos biomas durante el Cuaternario, tales como:
estepa templada, sabana arbolada, selva tropical,
[lanura tropical, bosque seco tropical, desierto tro-
pical (Adams y Faure, 1997), pero principalmente
ha funcionado como corredor ecolégico que co-
necta las selvas tropicales del norte y las pampas
del sur. La cuenca ha sido dividida por Iriondo y
Krohling (2008) en tres sectores, segln las caracte-
risticas del sustrato, pendiente, seccion hidraulica
y el disefio individual del cauce principal (Figura
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1). Desde sus cabeceras, en Santa Catarina y Rio
Grande del Sur (Brasil), en la confluencia de los
rios Canoas y Pelotas hasta su desembocadura en
el Rio de La Plata, el cauce principal y sus tributa-
rios escurren por sobre las formaciones geologicas
aflorantes socavando sus cauces en ellas. A su vez,
transporta los clastos que erosiona y los deposita,
ya rodados, en el cauce principal y/o en distintas
unidades geoldgicas. En general se destaca, de las
rocas disponibles, la dureza, la homogeneidad de
su estructura interna o la naturaleza criptocristalina
a amorfa de sus constituyentes, como asi también
la tendencia a la fractura regular y/o concoidal. Asi,
la base regional de recursos liticos presente en la
cuenca del rio Uruguay se encuentra compuesta por
los afloramientos de numerosas unidades litoestra-
tigraficas que poseen buenas propiedades para la
manufactura de instrumentos liticos.

El Grupo Solari-Serra Geral (Herbst y Santa Cruz,
1985) conforma el sustrato regional del area; este
es de edad Jurasico superior-Cretacico inferior (cir-
ca 147 Ma) y se integra por la Fm. Serra Geral
(Hausen, 1919) y la Fm. Solari (Herbst, 1971). El
grupo retine las coladas basdlticas del Cretacico

inferior producidas en el momento de ruptura del
supercontinente Gondwana vy apertura del océano
Atlantico sur en el Mesozoico y el desierto sobre el
cual se depositaron (Herbst, 1971; Herbst y Santa
Cruz, 1985; Acefiolaza, 2007; Orfeo et al., 2015;
Santa Cruz et al., 2019). Estos basaltos conforman
la Provincia Magmatica de Parana (PMP) y repre-
sentan el mayor volumen y drea de las efusiones
de la Provincia Magmatica Parand-Etendeka (Figura
2) (sensu Coffin y Eldholm, 1994), producto de uno
de los episodios volcdnicos continentales basalti-
cos mas grandes que se conocen en el planeta.
Ocupan una superficie de circa 1.000.000 km? en
varios estados surefios de Brasil, parte del Paraguay,
noroeste del Uruguay y noreste de Argentina. Aln
no se ha precisado la cantidad de eventos de de-
rrames o coladas basdlticas (entre 13-15), las que
se corresponden mayormente a efusiones de lavas
del tipo tholeitico (alcalinas). Mds escasas son las
efusiones de composiciones intermedias a acidas
(rioliticas y riodaciticas), mencionadas en el plateau
Parana como tipo Palmas y tipo Chapecé (Figura
2), que afloran en algunos estados del sur de Brasil
(Bellieni et al., 1986).

Figura 2. Distribuciéon de las formaciones geolégicas mencionadas en el articulo y ubicacién de Barranca Pelada. Abajo
a la derecha, detalle de la extensién de la Provincia basaltica Parana-Etendeka durante la fragmentacion de Gondwana y
apertura del océano Atlantico en el Cretacico inferior. El mapa fue confeccionado en Q-GIS y consultando las bases de datos
geoldgicas de organismos geoldgicos-mineros estatales de Argentina, Brasil y Uruguay (SEGEMAR, CPRM, DINAMIGE).
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Los basaltos de la Fm. Serra Geral se caracteri-
zan por un alto porcentaje de silice, de coloracién
gris oscuro y gris rojizo (Frenguelli, 1927; Teruggi,
1955; Herbst, 1971). Localmente, se reconocen
distintos tipos de texturas, como basaltos afaniti-
cos, porfiricos y vesiculares o amigdaloides. En este
Gltimo tipo, las vesiculas suelen estar rellenas de
calcedonia, 6palo, calcita, zeolitas, cloritas y, en
ocasiones, cobre nativo o minerales de cobre. En
esta formacion se reconocen también geodas de sili-
ce hidratada (Herbst, 1971; Acefolaza, 2007; Orfeo
et al., 2015; Santa Cruz et al., 2019), producto de la
migracion de silice. En la margen occidental de la
cuenca del rio Uruguay, estos basaltos conforman el
lecho rocoso y sustrato de las sucesiones sedimen-
tarias de las barrancas de los rios de las provincias
de Corrientes, Entre Rios y Misiones. Generalmente,
conforman los “saltos” en la dindmica hidrolégica.
del area y, en algunos casos, estos afloramientos
—también conocidos como “restingas” o “cachue-
ras”— favorecen la conexién entre ambas margenes
del rio, debido a que se puede transitar a pie por
sobre ellos.

Por su parte, la Fm. Solari (Herbst, 1971) se co-
rresponde con depdsitos de un paleodesierto con
predominio de psamitas y pelitas, sobre el cual se
depositaron las coladas de lava previamente men-
cionadas. Las areniscas de esta unidad litolégica
quedaron en una posicién subyacente con respec-
to a la Fm. Serra Geral y presentan metamorfismo
térmico por el contacto y, en algunos lugares pun-
tuales, se intercalaron entre coladas; entonces se
denominan areniscas intertrap (Herbst, 1971; Herbst
y Santa Cruz, 1985; Acenolaza, 2007; Orfeo et al.,
2015; Santa Cruz et al., 2019). Si bien se observa
una estrecha relacién entre las areniscas y los ba-
saltos, los afloramientos de la Fm. Solari son menos
frecuentes que los de la Fm. Serra Geral (Figura 2).
Para estas areniscas, se cuenta con una gran varie-
dad de caracteristicas macroscépicas descritas, por
ejemplo, colores castafios oscuros, claros, rojizos,
tonalidades rosadas, violaceas, amarillentas y hasta
blanquecinas; también se informa que poseen tex-
turas finas, medias, gruesas y hasta pequefos nive-
les conglomerddicos. Composicionalmente, estas
areniscas han sido descritas como cuarzosas, con
mas del 95% de clastos de cuarzo bien redondea-
dos y bien seleccionados, con una baja proporcion
de plagioclasas acidas y feldespatos potasicos; el
cemento es siliceo y, a veces, poseen una segunda
cementacion ferruginosa (Herbst, 1971; Herbst y
Santa Cruz, 1985; Santa Cruz et al., 2019).

Debido a la magnitud del evento que origin6
las formaciones, es de esperar la variabilidad en la
litologia y en las caracteristicas macroscopicas. A su
vez, la extensa distribucion del grupo ha generado
que cada miembro fuera interpretado y denominado
bajo distintos nombres en los diferentes sectores
de la cuenca (Herbst, 1971; Herbst et al., 1976;
Herbst y Santa Cruz, 1985; Acenolaza, 2007; Santa
Cruz et al., 2019). Resolver estas disparidades no es
objetivo de este trabajo, pero si mencionarlas para
dar dimension de la problematica. Por ejemplo, la
Fm. Serra Geral es denominada Fm. Arapey (Goso,
1965) en Uruguay, mientras que las areniscas de
la Fm. Solari son llamadas Fm. Tacuarembé (Bossi,
1966) en la margen uruguaya, y como Fm. Botucatd
(Sanford y Lange, 1960) en la margen brasilefa.
Otra de las problemdticas que orbitan a las are-
niscas es su denominacién segin la posicién en
que se presentan con respecto a los basaltos, dado
que suelen disponerse por debajo (infratrap), entre
(intertrap) y por encima (supratrap) de las coladas
de la Fm. Serra Geral. Por este motivo, distintos
autores proponen asignarles nombres y edades dis-
tintas. Dado que todavia restan estudios geolégicos
que definan caracteristicas petroldgicas, relaciones,
origenes y procesos diagenéticos, en este trabajo no
las diferenciaremos en ese sentido.

Otras litologias presentes en el drea estan com-
prendidas en la denominada Fm. Puerto Yerud (De
Alba y Serra, 1959). Esta se caracteriza composi-
cionalmente por sedimentos fluviales depositados
durante el Cretdcico superior (66 Ma AP), por un
rio de baja a moderada sinuosidad, con cursos mi-
grantes, en la actual regién del rio Uruguay. Las
rocas de la formacién conforman un conglomerado
brechoso compuesto por arenas gruesas, interca-
ladas por rodados de silice, basalto y pelitas, de
color rojo a rojizo y rosado, con cemento de 6pa-
lo marrén y cuarzo monocristalino, calcedonia y
cuarzo (Gentili y Rimoldi, 1979; Herbst y Santa
Cruz, 1985; Tofalo y Pazos, 2002; Acefiolaza, 2007;
Santa Cruz et al., 2019). Procesos posdepositaciona-
les de calcretizacion, originados por evaporacion y
movimientos fredticos, produjeron la conformacién
de calcretes silicificados entre los conglomerados
(Tofalo y Pazos, 2002; Acefolaza, 2007). Esta forma-
cién apoya en contacto erosivo sobre el grupo Serra
Geral y aflora discontinuamente en las margenes
derecha e izquierda del rio Uruguay (Figura 2). Es
correlacionada con Fm. Guichon (Lambert, 1939),
Fm. Mercedes (Lambert, 1939), Queguay (Goso y
Bossi, 1966) y Asencio (Bossi, 1966), aflorantes en
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Uruguay (Herbst et al., 1976; Herbst y Santa Cruz,
1985; Tofalo y Pazos, 2002, 2010; Acenolaza, 2007;
Tofalo et al., 2008; Martinez et al., 2015; Santa
Cruz et al., 2019).

Hacia el centro de la provincia de Corrientes, en
Argentina, se registra también la presencia de la Fm.
Pay Ubre (Herbst, 1980) (Figura 2). Al igual que la
Fm. Puerto Yerda, la depositacién de la Fm. Pay Ubre
es ubicada en el Cretdcico superior. Se caracteriza
por presentar areniscas calcdreas a calcareos areno-
sos, de color blanco a rosado o naranja, intercaladas
por paquetes de conglomerados. Estos paquetes es-
tan muy cementados por esparita, microesparita y/o
micrita (carbonato de calcio) blanco, que vuelve a
las rocas “verdaderas calizas” (Herbst y Santa Cruz,
1985, p. 22). A su vez, en esta formacidn se registran
evidencias de un segundo proceso diagenético de
silicificacion. Los conglomerados son matriz sostén,
con clastos angulosos a subredondeados, de compo-
sicion polimictica de litoclastos calcareos de arenis-
cas de la Fm. Solari y litoclastos basélticos. Como
mencionamos anteriormente, afloramientos asignados
a esta formacién se encuentran distribuidos hacia
el interior de la provincia de Corrientes, los cuales
son correlacionados con las “calizas del Queguay”
(Lambert, 1939), que forman parte de la Formacién
Mercedes de Uruguay (Herbst, 1980; Herbst y Santa
Cruz, 1985; Bossi et al., 1998; Martinez et al., 2015;
Santa Cruz et al., 2019).

En la cuenca inferior, en territorio argentino y
uruguayo, se distribuye la Fm. Fray Bentos (Bossi,
1966), de edad oligocena (30 Ma AP), constituida
por limolitas y arcillitas color rosado a castano claro
(Figura 2). La asociacién mineraldgica para dichas
litologias se corresponde con aportes de rocas pluté-
nico-metamérficas, y pueden presentar silicificacion.
La Fm. Fray Bentos apoya sobre rocas del Grupo
Solari-Serra Geral, de acuerdo con las observacio-
nes efectuadas en los sectores donde se ha podido
distinguir su seccién basal (Santa Cruz et al., 2019).

Gran parte de las litologias anteriormente des-
criptas se concentran en la denominada Fm. El
Palmar (Iriondo, 1980). Esta unidad litoestratigra-
fica, con génesis reconocida para el Pleistoceno
medio y superior (80.000-88.000 afios AP), se ex-
tiende por diferentes sectores de la cuenca media
y baja del Uruguay (Kréhling, 2009). Durante la
conformacién de sus depdsitos, el nivel marino se
encontraba unos 10 metros por encima del nivel
actual, lo que habria provocado un nuevo nivel
de subsidencia y una configuracién distinta de las

redes fluviales. En ese contexto, y bajo un clima del
tipo tropical hdmedo, el rio Uruguay contaba con
un nivel basal superior al actual. Al bajar el nivel de
base y cambiar las condiciones paleoclimaticas, los
depositos de este rio quedaron conformando la ac-
tual terraza alta del rio Uruguay (Iriondo y Krohling,
2008; Krohling, 2009; Santa Cruz et al., 2019). Asi,
los depésitos de la Fm. El Palmar estan compuestos
por paquetes arenosos de alta energia y estratos
de menor competencia. La coloracion es amarilla-
rojiza a castafo-rojiza, la compactacion es variable
y en ocasiones posee cementacion ferruginosa o
silicea (Iriondo, 1980; Iriondo y Kréhling, 2008;
Krohling, 2009; Santa Cruz et al., 2019). Entre las
unidades de alta energia se encuentran abundantes
rodados siliceos de areniscas y de basaltos prove-
nientes de las formaciones anteriores, erosionados,
transportados y acumulados por el curso principal
y sus tributarios. También contiene restos de made-
ras petrificadas (xilépalo), algunas de las cuales se
encuentran rodadas. Los depdsitos de este antiguo
nivel del rio afloran discontinuamente en la terraza
superior del rio Uruguay y en algunos casos se los
encuentra conformando la barranca actual del rio
Uruguay. La denominada y caracterizada formacion,
en la margen occidental de la cuenca, es denomi-
nada como Fm. Salto en Uruguay (Lambert, 1940;
Bossi, 1969; Bossi et al., 1998); aunque es posible
también encontrarla referida en algunas partes del
territorio argentino bajo el nombre de Fm. Salto
Chico (Rimoldi, 1963; Gentili y Rimoldi, 1979).

Un escenario paleoambiental y de subsidencia
similar al descrito previamente sucedié en el litoral
fluvial del rio Parand, los cuales dieron origen a la
Fm. Ituzaingé (De Alba, 1953). Esta formaci6n nuclea
depésitos de alta y baja energia de un rio entrelazado
de baja sinuosidad antecesor del rio Parana (Herbst,
1971; Herbst et al., 1976; Gentili y Rimoldi, 1979;
Iriondo, 1980; Herbst y Santa Cruz, 1985; Herbst,
2000). Las litologias y disposiciones presentes en la
Fm. Ituzaingé se asemejan a las de El Palmar.

Las variedades litol6gicas descriptas, aportadas
por las diferentes formaciones geoldgicas, consti-
tuyeron la base regional de los recursos liticos que
fueron explotados por las poblaciones prehispani-
cas que habitaron o transitaron los terrenos de la
cuenca media del rio Uruguay. De acuerdo con
la variedad de las materias primas registradas en
los conjuntos liticos de los sitios arqueolégicos en
la margen occidental de la cuenca media, los ins-
trumentos y/o desechos en basalto, en la cadena
operativa tendrian su origen en la explotacién de los
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afloramientos primarios y/o secundarios de la Fm.
Serra Geral, incluyendo a las geodas de silice. Por
su parte, las variedades de areniscas silicificadas,
de la Fm. Solari, las limolitas rosadas de la Fm. Fray
Bentos y las calizas silicificadas en las Fm. Pay Ubre
y Fm. Puerto Yerua.

MUESTRA Y METODOLOGIA

La muestra litica analizada se compone de 533
piezas recolectadas superficialmente sobre un area
de dos hectdreas en la playa de la localidad BP.
El conjunto litico fue analizado en la Division de
Mineralogia, Petrologia y Sedimentologia del Museo
de La Plata (UNLP) en dos instancias, una macros-
copica y otra microscépica. Los objetivos que guia-
ron los procedimientos fueron determinar materias
primas utilizadas, fuentes de aprovisionamiento y
procesos tafonémicos. También se dividié al con-
junto litico en cuatro clases tipolégicas: Clase 1:
Nucleos; Clase 2: Desechos; Clase 3: Instrumentos
formatizados; Clase 4: Instrumentos no formati-
zados, siguiendo los lineamientos propuestos por
Aschero y Hocsman (2004).

A su vez, se determinaron tipos de materias pri-
mas presentes a partir de caracteristicas macroscé-
picas tales como tamano y forma de grano, color
segln tabla de colores (Cailleux, 1981), fractura,
filo, habito, homogeneidad y tenacidad, siguien-
do los mismos criterios referidos en Alvarez et al.
(2021). Es asi que agrupamos las piezas liticas en
los siguientes tres grupos de rocas: A) Rocas cripto-
cristalinas (calcedonia, calcedonia traslucida, agata,
caliza silicificada, épalo); B) Rocas igneas (basalto);
C) Rocas sedimentarias/metamorficas (arenisca, are-
nisca cuarzosa, arenisca silicificada, arcillita, limoli-
ta, toba silicificada, cuarcita, metacuarcita, cuarzo).
Ademas, en las piezas liticas fueron registrados otros
atributos, como alteraciones tafonémicas (pulimien-
to o dulcificacién de filos), fractura de la materia
prima (concoide, irregular, recta), forma de los ro-
dados a partir de los ejes maximos (Shelley, 1993)
y porcentaje de corteza que resguardan. Por Gltimo,
se determind si la pieza provenia de un afloramien-
to primario (filén) o de una fuente secundaria (ro-
dados) a partir de la observacién de remanentes de
corteza de rodado o evidencias de meteorizacion
quimica, respectivamente.

Con posterioridad a la clasificacién macroscépica
y debido a la amplia variabilidad externa registra-
da en las areniscas, se procedid a realizar cortes

delgados con el objetivo de determinar las caracte-
risticas mineraldgicas y texturales de las areniscas
presentes en la muestra. Para ello, se seleccionaron
10 piezas de arenisca (grupo C sedimentario/meta-
morfico) y una muestra de mano de un afloramiento
primario reconocido en campo. Este se encontraba
apoyando por sobre una restinga y, a partir de su
coloracion, tamafio de grano y disposicion entre el
basalto, fue interpretado como un afloramiento de
arenisca.

Los criterios seguidos para la seleccion de las
muestras a las que se les realizarian cortes delga-
dos fueron caracteristicas macroscépicas distinti-
vas tales como color, tamafo de grano, tenacidad,
fractura, filo, porcentaje de cuarzo y brillo (Tabla
1). El conjunto litico escogido fue siglado, fotogra-
fiado y enviado al taller de corte de la Divisién de
Mineralogia, Petrologia y Sedimentologia del Museo
de La Plata. Una vez obtenidas las laminas de 0,03
mm de espesor, fueron observadas bajo microscopia
de polarizacion (luz normal y polarizada), con au-
mentos 2,5x y 10x, en un microscopio Zeiss modelo
PHOMI 111 Pol.

Las muestras de corte fueron caracterizadas so-
bre la base de su textura/tamano, forma, disposicién
de los clastos, porcentaje de matriz y composicion
mineraldgica, siguiendo los criterios de Hocsman
(1999), Bonomo y Blasi (2010) y Apolinaire (2017),
y por Ultimo, clasificadas segin Pettijohn (1989). A
su vez, se realizé el reconocimiento de especifici-
dades propias de cada materia prima, tales como
tamano, morfologia y tipo de contacto entre granos,
grado de seleccion, procedencia y morfologia de los
rodados y porcentaje de matriz. También se relevo
la ocurrencia de especimenes biosiliceos y eviden-
cias de modificaciones diagenéticas con el objeti-
vo de correlacionar las litologias con afloramientos
primarios en la regién (Iriondo, 1980; Hocsman,
1999; Tofalo y Pazos, 2002, 2010; Acefiolaza, 2007;
Castifieira, 2008; Iriondo y Kroéhling, 2008; Tofalo
et al., 2008; Bonomo y Blasi, 2010; Suérez, 2010,
2011, 2015; Orfeo et al., 2015; Apolinaire, 2017;
Loponte y Carbonera, 2017; Santa Cruz et al.,
2019). Por dGltimo, los cortes fueron fotografiados
en un microscopio petrografico Olympus modelo
BX53 con cdmara Olympus modelo UC3.

RESULTADOS: ANALISIS MACROSCOPICOS

A partir de los analisis macroscopicos se recono-
cieron las siguientes cuatro clases tecnomorfolégicas.
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Si Clase Materia Tamaio . Forma Tipo de
igla tinol6si . Color Homogeneidad .
ipolégica prima grano fractura afloramiento
BPP5R.28 | Desecho | Arenisca | Castaio Fino Si Recta Indeterminado
BPP5R.46 | Desecho | Arenisca | Castaio Fino Si Concoide Rodado
BPP5R.110 | Desecho | Arenisca | Castafio | Muy fino Si Recta Rodado
BPP5R.126 | Desecho | Arenisca | Castafo | Muy fino Si Recta Fil6n
BPP5R.140 | Desecho | Arenisca C?f::go Muy fino No Concoide | Indeterminado
BPP5R.154 | Desecho | Arenisca Rojizo Fino Si Irregular Rodado
BPP5R.513 | Desecho | Arenisca Rojizo Medio Si Recta Rodado
BPP5R.278 | Desecho Arenisca | Verdoso Medio No Recta Filon
BPP5R.290 | Desecho | Arenisca | COSBM0 | g i Recta Rodado
verdoso
BPP5R.303 | Desecho | Arenisca | Verdoso Fino Si Recta Rodado
Muestra - Arenisca Rojizo | Muy fino Si Concoide Fil6n
mano

Tabla 1. Caracteristicas macroscépicas de las muestras de areniscas enviadas para realizar cortes delgados.

Clase 1 - Nucleos, representados por un 4,13% (n =
22) del total de la muestra; mientras que el 75,23%
(n = 401) corresponden a la clase 2 - Desechos de
talla. La clase 3 - Instrumentos formatizados repre-
senta un 9,57% (n = 51) de la muestra, y finalmen-
te, el 11,07% restante (n = 59) fue asignado a clase
4 - Instrumentos no formatizados (Tabla 2).

La roca mas utilizada en los productos liticos
fue la arenisca, con un 83,9% de ocurrencia en
la muestra (n = 442). En segundo lugar se posi-
cionan la calcedonia y la calcedonia traslGcida
(9,3%) (n = 50), seguidas por la cuarcita (2,8%) y
el xilopalo (2,5%). Guarismos menores al 1% ca-
racterizaron la representacion de arcillita, basalto,
caliza silicificada, limolita e indeterminado (Tabla
2). Se destaca la alta representacion de productos
de talla realizados sobre arenisca. En esta litolo-
gia, se registraron 33 instrumentos formatizados
y 50 instrumentos no forma-

(n = 402) del conjunto total present6 superficies de
corteza pulida, lisa, ovalada y brillosa, plausibles
de ser asignadas a rodados fluviales. Por otra parte,
un 1,31% (n = 7) del total presenté cortezas sin
pulimento y con estructuras vesiculares o irregulares
tipicas de meteorizacién quimica, las cuales fueron
interpretadas como provenientes de afloramientos
primarios. Finalmente, un 23,26% (n = 124) no pre-
sentd caracteres determinables para su asociacion
con areas de explotacion de recursos minerales.

RESULTADOS: ANALISIS PETROGRAFICO
POR MICROSCOPIA OPTICA

Los andlisis petrograficos desarrollados sobre
las 11 muestras primeramente clasificadas como
areniscas nos permitieron reconocer cuatro tipos

tizados. Sobre calcedonia se Clase tecnomorfolégicas
hallaron siete instrumentos y Litologi Niicleo | Desecho | Instrumentos | Instrumentos no| .|
dos lascas con rastros de uso rtologta ucleo| 1)esecho | formatizados | formatizados | "°°
complementario. Arcillita - 1 2 - 3
Arenisca 19 340 33 50 442
En lo que refiere particu- Basalto _ 2 1 - 3
larmente a los productos en Calcedonia 2 38 7 2 49
arenisca, se ha detectado una _Caliza ) ) 2 i 2
amplia variabilidad en cuan- S|I|c1f|c'ada
t lor. t o d Cuarcita - 11 2 2 15
0 a color, famano e. 8MAN0 ['Indeterminado - 2 1 1 4
fractura y homogeneidad en Limolita B 1 B _ 1
su composicién (Tabla 3). Calcedonia 1 1
. traslicida 3 ) )
En cuanto a las dreas de Xilépalo 1 5 3 4 13
aprovisionamiento de las Total 22 401 51 59 533

materias primas, el 75,42%

Tabla 2. Ocurrencia de litologias discriminadas por clases tecnomorfolégicas.
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Tamaiio erano de areniscas tonalidad rojiza (ferrosa) alrededor
B de los granos. Cemento criptocris-
COIO'r de la Grueso Medio Fino Muy fino Total talino a microcristalino de compo-
preza >1 mm | 1-0,5 mm |0,5 - 0,25 | <0,25 mm sicion silicea (calcedonia) (Figura
Blanco B . 1 B 1 3A, B). La calcedonia cementante
Gy 8{2) exhibe disposicién empalizada al-
(7C5a‘s(t|;1|15(;2) 4 55 107 30 196 rededor de granos como primera
— | cementacion (Figura 3D). En algu-
Cas(;a;lg ;/Z;O 1 3 26 10 40 nas muestras se hace mds evidente
Castan una primera precipitacion de 6palo
astafio oscuro
(10 YR 3/:) - - 1 - 1 alrededor de los granos, que ha pa-
Castaio roiizo sado a calcedonia. Habria varios
G YR 5/}‘) - 2 7 - 9 episodios de cementacion, desde
Castafio rosado silicea a ferrosa; esta Gltima es la
(5 YR 6/4) - - 1 - 1 que le imprime la tonalidad rojiza
Castaiio a la roca (Figura 3A, B).
verdoso 1 2 19 1 23 Grupo 2-Waque cuarzoso
(2,5Y 7/2) .
S— (Muestra BPP5R.154): arenisca
G gr;;s”) 2 2 3 - 7 cuarzosa con mas de 15% de ma-
Roii triz. Matriz soportada. Mala selec-
@ 5(;'::(5)/7) - 17 76 22 115 cién de los granos del esqueleto,
,Rosado mayormente de cuarzo (>95%) con
G YR 6/4) 1 2 6 10 19 extincién ondulante y normal. El
Verdoso tamafio de estos varia de arena me-
G Y 5/1) - 8 22 - 30 dia, con un tamano de 480 micras,
Total 9 91 269 73 442 a arena muy fina de 62 micras. Los

Tabla 3. Areniscas discriminadas por tamafio de grano y colores de su estructura

interna segin Munsell.

distintos de rocas, las cuales agrupamos segun lito-
logias: Grupo 1: areniscas cuarzosas (n = 5); Grupo
2: waque cuarzoso (n = 1); Grupo 3: fangolita a
arcillita (n = 1); Grupo 4: tobas vitreas bdsicas si-
licificadas (n = 4).

Grupo T1-Areniscas cuarzosas (Muestras
BPP5R.28; BPP5R5.513; BPP5.46; BPP5R.290;
BPP5R.303): roca clastica, clasto sostén. Clastos
de cuarzo monocristalino con extincién ondulante
y normal, forma subredondeada, subangulosa a an-
gulosa. Se observa de buena a moderada seleccién
de granos y contactos de tipo céncavo-convexos,
rectos y puntuales (Figura 3C). Escasos feldespatos
alterados (plagioclasas, ortosa y microclino), liti-
cos sedimentarios y liticos metamérficos (cuarcita).
Los clastos han presentado tamafio maximo entre
0,260 mm y 0,280 mm (arena media) y el prome-
dio del tamafno en las diferentes muestras es de
aproximadamente 0,224 mm (arena fina). Los mi-
nerales que se observan en proporciones muy bajas
han sido epidoto (Figura 3B), turmalina y granate.
Sin nicoles, se destaca la presencia de patinas de

de mayor tamafo presentan buen
grado de redondeamiento. En tan-
to, los mas finos son angulosos. La
matriz estd conformada principalmente por granos
tamafo limo y composicién cuarzosa. Se reconoce
cementacion de silice criptocristalina (calcedonia)
y ferruginosa (Figura 3F).

Grupo 3-Fangolita a arcillita (Muestra
BPP5R.278): roca cléstica pelitica. Individuos de
tamafio limo-arcilla representados por argilominera-
les, cuarzo y feldespato. Se observan algunos granos
de cuarzo de tamafo arena muy fina-limo grueso.
Se reconoce importante pigmentacién ferruginosa
que tifie de color oscuro todo el corte, lo que difi-
culté la toma de imégenes.

Grupo 4-Tobas vitreas basicas silicificadas (n =
4) (Muestra BPP5R.126; BPP5R.110; BPP5R.140;
muestra de mano): roca piroclastica. Se observa una
importante fracturacion de las trizas (Figura 4). El
vidrio bésico (sideromelano) se presenta de fresco
a alterado y desvitrificado (Figura 4B, F). La altera-
cién se debe a la formacion de palagonita (Figura
4E, F) en los bordes de la triza o en la totalidad
de ella. La palagonita, de color amarillo castano,
es anterior a la silicificacion. Pese al alto grado de
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Figura 3. A. Arenisca cuarzosa BPP5R.28 4x sin analizador, donde se puede ver la morfologia de los granos de subredondeados
a subangulosos y espacio ocupado por el cemento que los liga; B. Misma muestra con analizador 4x con nicoles cruzados. Se
indica un grano de cuarzo (Qz), de microclino (Mic) de epidoto (Ep), un litico sedimentario (Ls) y la calcedonia que cementa
los granos; C. Arenisca cuarzosa BPP5R5.13 10x sin analizador, se aprecia la morfologia de los granos de subredondeados a
subangulosos, el espacio ocupado por el cemento y el tipo de contacto entre los granos del esqueleto (a- puntual; b-tangencial
y c- concavo-convexo). D. Misma muestra con analizador 10x, donde se sefiala un grano de plagioclasa (Pl) de cuarzo (Qz)
y el cemento de calcedonia (Calc); con asterisco (*) se sefiala la calcedonia en empalizada alrededor de un grano. E. Waque
cuarzoso BPP5R154 10x sin analizador, donde se puede ver la escasa seleccion de tamafios de granos y la cementacion
férrica en un sector. F. Misma muestra con analizador que indica los granos del esqueleto de cuarzo (Qz), la matriz y el
cemento de calcedonia.

fracturacion, se reconocen abundantes trizas vitreas burbujas (Figura 4A, C, E). Muchas trizas elongadas
elongadas (bastones o agujas) (Figura 4A, C, E); en  presentan deformacién curvilinea. No se aprecia
menor medida, trizas densas planas o irregulares de  soldadura de trizas. El importante grado de factu-
pared de burbuja y trizas globulares de pared de  racién y/o alteracién de las trizas hace dificil la
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medicion del tamafio, aunque este es inferior al
de arena fina. Como cristaloclastos se identificaron
plagioclasas macladas, cuarzo, biotita (Figura 4B) y
anfiboles monoclinicos, también moteados de hierro
(Figura 4F) y pigmentacion ferruginosa, que podria
corresponderse con la oxidacion de la palagonita.

DISCUSION Y CONCLUSIONES

A partir de la descripcion y clasificacion de las
litologias presentes en el registro analizado, pode-
mos considerar que los materiales liticos presentes
en la localidad BP han sido tallados, en su mayoria,
sobre rodados fluviales provenientes de la Fm. El

Figura 4. Tobas vitreas basicas silicificadas A. Muestra BPP5R126 aumento 10x. Sin analizador, se indican trizas de pared
de burbuja fracturadas (Vba) y trizas en bastones la forma mas frecuente (Vbb). B. La misma muestra y aumento, con nicoles
cruzados. Se muestra la desvitrificacion del vidrio béasico y biotita (biot). C. Muestra BPP5R140 aumento 10x. Sin analizador
se indica triza de pared de burbuja fracturada (Vba) y triza en bastén (Vbb). D. La misma muestra y aumento, con nicoles
cruzados. Se muestra la desvitrificacion del vidrio basico. E. Muestra de mano aumento 10x sin nicoles; se sefialan triza en
bastén (Vbb) y triza de pared de burbuja fracturada (Vba) y palagonita (pal). F. Detalle de la misma muestra 40x sin analizador,
donde se ve con mayor detalle la alteracion palagonitica alrededor de las trizas (pal) y motas de hematita (Fe).
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Palmar (Figura 5B), la cual agrupa numerosas lito-
logias provenientes de la cuenca del Uruguay. Las
calcedonias y silices provienen de las geodas de
la Fm. Serra Geral; las maderas petrificadas (xil6-
palos) serian asignables a la Fm. El Palmar (Figura
2), asi como también las calizas; aunque es posible
también que una fuente proveedora de calizas esté
asociada a los afloramientos de la Fm. Pay Ubre
(Figura 2). En relacién con esto, en el analisis litico
no se han detectado desechos de talla en calizas
silicificadas, pero si dos instrumentos. Este aspecto
nos abre una interesante linea de trabajo a futuro
para profundizar, analizar y determinar las estra-
tegias de seleccién y logistica que implementaron
los pobladores prehispanicos de BP para aprovisio-
narse de estas materias primas, dado que, como se
menciond, existen dos formaciones que contienen
calizas. Sobre este tépico nos encontramos traba-
jando actualmente.

El conjunto litico analizado nos marca una ten-
dencia y preferencia hacia la eleccién y talla de are-
niscas silicificadas, en todas sus variantes de colores
y tamanos de granos. Concretamente, postulamos
que las areniscas cuarzosas (grupo 1) provendrian
de la Fm. Solari, y el waque cuarzoso (grupo 2),
de la Fm. Palmar. En cuanto a la amplia variedad
de propiedades macroscopicas, tales como las que
registramos en la Tabla 1 (color, tamafio grano, frac-
tura, homogeneidad y tenacidad), consideramos que

era esperable debido a la magnitud de los eventos
que dieron origen a estas rocas. Por su parte, las
variantes colorimétricas de estas rocas se deben solo
a cambios en los componentes cementicios que no
afectan las propiedades estructurales de la roca.

En la arqueologia regional, el dominio de la
arenisca, seguida por la calcedonia, en los con-
juntos liticos asignables al Pleistoceno tardio y al
Holoceno ha sido destacado por investigadores que
han trabajado en ambas margenes del rio Uruguay
en su cuenca media (Bormida, 1964; Taddei, 1964;
Nunez Camelino, 2004a; Suarez, 2010, 2015;
Nami, 2016; Apolinaire, 2017; Pouey Vidal, 2018).
En estos trabajos antecedentes, la arenisca ha reci-
bido distintas denominaciones, tales como areniscas
cuarzosas, cuarcitas, metacuarcitas u ortocuarcitas.
Al respecto, y de acuerdo con los trabajos petrogra-
ficos desarrollados en este articulo, junto con los
relevamientos litolégicos provistos por diferentes
autores (e.g., Hocsman, 1999; Iriondo y Krohling,
2008; Bonomo vy Blasi, 2010; Sudrez, 2010, 2011,
2015; Orfeo et al., 2015; Apolinaire, 2017; Santa
Cruz et al., 2019), consideramos que lo que aqui
hemos definido como areniscas cuarzosas silicifica-
das se integra al conjunto que ha recibido diferentes
denominaciones.

Sin embargo, de acuerdo con los andlisis clasi-
ficatorios macroscopicos que en primera instancia
realizamos sobre el conjunto de areniscas cuarzosas

Figura 5. A. Fotografia del afloramiento primario de toba vitrea basica silicificada. Cada unidad de la escala de mano es de
20 cm. B. Afloramiento de la Formacién El Palmar en barranca del rio. C. Muestra de mano obtenida de afloramiento primario.



Materias primas liticas de la cuenca del rio Uruguay. Aportes y nuevos hallazgos para la...
Intersecciones en Antropologia 24(2), julio-diciembre. 2023. ISSN-e 1850-373X | 215

silicificadas, obtuvimos una resolucién diferente a la
esperada a partir de los andlisis petrograficos. Del
total de las 11 laminas delgadas, seis fueron clasifi-
cadas como rocas silicoclasticas, una correspondié
a una fangolita o arcillita, y las otras cuatro, a toba
vitrea basica silicificada (grupo 4), incluyendo aque-
[la muestra tomada del afloramiento primario en la
localidad BP. Dicho afloramiento de toba vitrea ba-
sica silicificada se observé en la linea de costa del
rio durante una importante bajante (30°22'15.19”S
- 57°41’33.39”0). En superficie y en vista en planta,
se expresa como un dique de 60 cm de ancho que
se emplaza en el basalto (Figura 5A), representado
por una roca homogénea de grano muy fino a casi
imperceptible y tonalidad rosada o rojiza clara. Al
igual que el afloramiento, los liticos del definido
grupo 4 fueron interpretados en primera instancia
como una arenisca de grano muy fino, dados los
colores castafios, rojizos y rosados registrados, y
también que en algunas muestras de mano se ob-
servaron cambios de color dispuestos en bandas y
estratos de poco espesor (Tablas 1, 3; Figura 5A, C).
Sin embargo, a partir de los andlisis petrograficos
aqui realizados, se observé la presencia de trizas
vitreas volcdnicas (Figura 4). Asi, las muestras del
grupo 4 fueron definidas como rocas piroclasticas,
presumiblemente asociadas a vulcanismo explosivo
bdsico y freatomagmatico y reasignadas en este es-
tudio como tobas vitreas bésicas silicificadas.

De las cuatro muestras de tobas vitreas basi-
cas silicificadas, dos de ellas exhiben corteza de
afloramiento primario (BPP5R.126 y la muestra
de mano) (Figura 5A), otra posee corteza del tipo
rodado (BPP5R.110), mientras que en la restante
(BPP5R.140) no pudo ser reconocido el tipo de
procedencia. La ocurrencia de piezas con corteza
de rodado fluvial nos permite sugerir la posibilidad
de una distribucién mayor de diques superficiales
y/o subsuperficiales de esta litologia en la cuenca
del rio Uruguay.

En suma, es probable que las areniscas se en-
cuentren sobrerrepresentadas en el conjunto litico
de Barranca Pelada y en los registros arqueolégicos
del area, dado que la identificacién de las tobas
vitreas bdsicas silicificadas en los relevamientos
geoldgicos para los estudios arqueoldgicos se pudo
ver afectada por las caracteristicas macroscépicas
facilmente confundibles con areniscas de grano
fino, o incluso con arcillitas o basaltos.

La presencia de tobas vitreas basicas silicificadas
registradas en la presente investigacién constituye

la primera cita en la literatura arqueoldgica y tam-
bién para la literatura geoldgica del area. Ross et
al. (2005) realizan una extensa revision de antece-
dentes sobre depdsitos volcaniclasticos méficos en
provincias basélticas a escala mundial, y observaron
como una excepcién la ausencia de estas litologias
en la de la cuenca Parana-Etendeka. En tal sentido,
nuestros resultados constituyen un aporte a la geo-
logia continental.

Arqueoldgicamente, la presencia de tobas vitreas
basicas silicificadas en el conjunto litico estudia-
do nos desafia a evaluar su representatividad en el
registro a escala regional y nos invita a profundi-
zar sobre las estrategias de selecciéon de materias
primas, en el desarrollo de las industrias liticas de
la cuenca media del rio Uruguay, desde fines del
Pleistoceno y durante el Holoceno. También, nos
provee de nuevas herramientas de andlisis para infe-
rir y contrastar rangos de movilidad en las activida-
des de aprovisionamiento de rocas y de interaccion
entre los pueblos de la cuenca del Rio de la Plata
en tiempos prehispanicos.
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