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La alta sociedad vy la politica en el Buenos
Aires del novecientos: la sociabilidad

distinguida durante el orden conservador
(1880-1916)

Leandro Losada™

a alta sociedad portefia experimenté transformaciones significativas en

el cambio del siglo XIX al XX con relacién a décadas anteriores. La os-

tentosa y cosmopolita high society del 900 pocos puntos en comuin
guardaba con la vida social austera, rudimentaria y atin esencialmente criolla de
la “gran aldea” del tercer cuarto del siglo XIX. En efecto, la prosperidad econé-
mica de los afios previos a la Gran Guerra permitié que la clase alta portefia tu-
viera también su belle époque. Las noches liricas en el nuevo Colén (inaugurado en 1907),
las carreras hipicas en el hipédromo de Palermo, los suntuosos bailes en los grandes pala-
cios residenciales de plaza San Martin, Barrio Norte y Recoleta, el desfile de carruajes en
los parques de Palermo, el Jockey Club y el Circulo de Armas, los prolongados viajes a Eu-
ropa, la temporada estival en Mar del Plata, son algunos de sus rasgos més caracteristicos
y las manifestaciones locales de un cambio en el estilo de vida de las burguesias extendido
en todo Occidente. Las transformaciones en la alta sociedad no sélo fueron, sin embargo,
epifenémenos resultantes de las nuevas circunstancias del fin de siglo portefio. Hubo asi-
mismo una busqueda activa de construir el estilo de vida de una clase social distinguida, que
la diferenciara dentro de una sociedad mévil y porosa, que ratificara las rupturas con su pro-
pio pasado y que también corrigiera los defectos a que podian conducir las nuevas condi-
ciones reinantes (como lo expresan los recurrentes apuntes contra el “rastacuerismo”, en
referencia a las conductas burdamente ostentosas de los integrantes de la alta sociedad en
sus periplos europeos).! La inculcacién de comportamientos civilizados, es decir definidos
por la moderacién y el autocontrol, fue en este sentido uno de los propésitos centrales de
la construccién de la distincién social en la elite portefia.?

El mundo de la politica atravesé también cambios sustantivos entre 1880 y 1916. Por
un lado, la culminacién del proceso de organizacién institucional con la afirmacién del Esta-
do nacional después de la federalizacién de la ciudad de Buenos Aires en 1880 puso fin a
décadas de conflictos y luchas armadas. Por otro, se produjo la apertura de un ciclo de esta-
bilidad politico-institucional inédito hasta entonces, representado por el “orden conservador”
hegemonizado por el Partido Autonomista Nacional (PAN). Finalmente, tuvo lugar una pauw
latina complejizacién del campo politico, como consecuencia de la conjugacién de diversos
factores: la aparicién de nuevas fuerzas politicas que agruparon a integrantes de las elites
criollas disidentes u opositores del PAN, y/o que representaron a los sectores sociales surgi
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dos al compaés de la modernizacién econémica y social también acelerada en estos afios; la
fractura del oficialismo en el paso de siglo; la recomposicion de la clase politica a caballo de
las transformaciones en la sociedad provocadas por la inmigracién masiva; y cambios signi
ficativos en la organizacion y la accién politicas, esencialmente la progresiva constitucién de
partidos politicos en los que, si siguieron siendo gravitantes los liderazgos personales antes
que las propuestas programaticas, también se observé el propésito de tener una presencia
estable y permanente en la sociedad, no sélo limitada a los episodios electorales.?

Precisamente, la relacion entre la alta sociabilidad y la politica en el fin de siglo porte-
fio es el eje de este trabajo. En efecto, segiin se planteara en las lineas que siguen, la socia-
bilidad fue uno de los principales canales para construir la distincién social, mientras que la
expulsion de la politica como eje estructurante de tales entidades sociales fue considerada
una de las condiciones necesarias para que éstas pudieran consolidarse y contribuyeran asi
a aquel propésito. En este sentido, el argumento a desarrollar en estas péaginas se puede
sintetizar de la siguiente manera; la construcciéon de una clase distinguida y civilizada a tra-
vés de la sociabilidad requirié —para sus principales impulsores— de la erradicacién de la po-
litica como factor convocante de la vida social. Esta erradicacién, sin embargo, disté de con-
seguirse pero, aun asi, la politica también dejé de ser un elemento de fractura en las rela-
ciones sociales de la clase alta portefia del cambio de siglo, al menos con la intensidad que
lo habia sido hasta entonces. Esto fue el resultado de cierto éxito civilizatorio propulsado
por la sociabilidad, pero también de la recomposicion de la relacién entre el alto mundo so-
cial y el campo politico: al compas de la modernizacion, la alta sociedad perdié importan-
cia relativa como ambito de construcciéon de poder politico y de ejercicio de la politica a ma-
nos de otras esferas, adyacentes y mas especificas (como el partido). Finalmente, también
se sefalara que el hecho de que la politica dejara de ser un eje estructurante de la sociabi-
lidad pudo tener una implicancia negativa para la elite en su actuacién politica: dificultar su
constitucién como un actor politico colectivo. El trabajo se concentra en la sociabilidad for-
mal, es decir, en los clubes sociales del alto mundo portefio, y especialmente en el Jockey
Club, la principal institucién de estas caracteristicas durante el orden conservador.*

“Las pasiones politicas que dividen”:
por una sociabilidad distanciada de la politica

La conformacion de ambitos de sociabilidad movilizados por intereses politicos o afini-
dades politicas y la existencia de sociabilidades que traducian el faccionalismo politico ha-
bian sido rasgos caracteristicos en la alta sociedad portefia a lo largo del siglo XIX.®

En efecto, la intima relacién entre alta sociabilidad y politica perduré cuando al compas
del auge asociacionista post Caseros aparecieron los clubes sociales que se definieron mas
decididamente como espacios volcados al ocio, es decir, al cultivo de actividades culturales,
deportivas y de esparcimiento en general. Este fue el caso, por ejemplo, del Club del Pro-

greso (creado en 1852) donde el propésito de modificar aficiones y costumbres a través de
consumos ociosos y suntuarios (en la medida en que lo permitia el austero contexto de la
“gran aldea”) convivié con un claro reconocimiento de preocupaciones politicas como mé-
viles fundantes y convocantes.® Como lo rezaba su acta fundacional, el club pretendia uni-
formar “en lo posible las opiniones politicas por medio de la discusién deliberada y manco-
munar los esfuerzos de todos hacia el progreso moral y material del pais”.’

El vinculo cercano entre politica y sociabilidad, sin embargo, no favorecié durante el ter-
cer cuarto del siglo XIX una solucién de las rivalidades politicas gracias a las afinidades méas
ampliamente sociales que construiria la sociabilidad (como lo pretendia el Club del Progre-
s0) sino que se tradujo en una fractura o divisién de los espacios de sociabilidad como con-
secuencia de la vigencia de las rivalidades politicas.

Esto dltimo sucedi6 en el propio Club del Progreso. Diego de Alvear, su impulsor y pri-
mer presidente, debié abandonar el cargo a mediados del mismo afio fundacional de 1852
como consecuencia de las repercusiones en la ciudad del Acuerdo de San Nicolas, a causa
de sus simpatias por Justo José de Urquiza y a pesar de haberse opuesto personalmente al
acuerdo. En consecuencia, del filourquicismo inicial predominante en el club (incluso se lle-
g6 a celebrar un banquete en honor a Urquiza poco antes del 11 de septiembre) se pasé a
una hegemonia de figuras vinculadas con el Partido Liberal portefio.®

Asi, la identificacién de distintos clubes sociales con determinadas tendencias politicas
e incluso su aparicion a causa de los conflictos desprendidos del campo politico perduraron
entre los afios 60 y 80 del siglo XIX. Por ejemplo, los sectores portefios filourquicistas, e
incluso de antecedentes rosistas, que habian sido desplazados del Progreso, crearon en los
albores de la década de 1860 el Club del Plata. Bernardo de Irigoyen, uno de sus impulso-
res, contd entre sus principales motivaciones el evitar que el Progreso v sus directivos fue-
ran “los tnicos oraculos” de referencia social de la ciudad.® Asimismo, aun a fines del siglo
XIX el Club del Progreso era todavia definido como el “centro de un partido que fue prime-
ro genéricamente llamado unitario”, expresién que efectivamente ilustraba el predominio
de los intereses portefios consolidado desde los afios 50.1°

Por lo demas, conviene sefalar que este fenémeno disté de estar restringido a la ciudad
de Buenos Aires, como lo ilustran por ejemplo los recuerdos de Vicente C. Gallo sobre la
Tucuman del tercer cuarto del siglo XIX: “Las familias que concurrian al Club Social no asis-
tian al Club del Progreso v a la inversa [...]. La politica estaba en todas partes”.!!

De esta manera, en las postrimerias del siglo XIX gané fuerza la idea de que la politica
atentaba contra el agrupamiento mas ampliamente social que debia propiciar la sociabili-
dad vy, por lo tanto, que debian fortalecerse las barreras que separaran a una de otra.

Las disposiciones estatutarias de clubes como el Progreso o el Jockey sobre la prohibi-
cién de hablar de politica en sus recintos, mas alla de su —seguramente— dudosa eficacia,
son signos ilustrativos de esa busqueda de distanciamiento.'? En el caso del Jockey se apre-
cia claramente, ademas, que las conversaciones sobre politica se consideraban atentatorias
del comportamiento civilizado que el club debia promover entre sus socios. Asi, en el mis-
mo articulo se prohibia hablar de politica y “levantar la voz”, es decir, hablar sin la mesura
que debia definir a un hombre distinguido: “Es absolutamente prohibido hacer discusiones
politicas o de caracter personal, o levantar la voz mas de lo acostumbrado en la conversa-
cién general”.'®
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La influencia disolvente de la politica en los propésitos que debia alcanzar la sociabili-
dad (una congregacién sin fisuras de la elite; conductas que ratificaran la distincién social)
fue una idea recurrente entre los directivos y principales referentes de los clubes mas des-
tacados de la alta sociedad portefia en el cambio de siglo.

Asi, Roque Saenz Pena, al inaugurar la nueva sede del Club del Progreso en Avenida
de Mayo en 1900, sefalé que esperaba que de alli en méas “no penetre en su seno la dis-
cordia de [las] pasiones politicas que dividen, fragmentan y debilitan instituciones sociales
que deben ser en todo tiempo campo de tregua, de reposo y de fraternidad”.!* Carlos Pe-
llegrini lanzé apreciaciones similares con relacion al Jockey Club: como escribiera a Esta-
nislao Zeballos, una de las principales satisfacciones que le retribuia el Jockey era que en él
la politica estaba vedada como tema de conversacién.'®

Sin duda, estas expresiones podian ser meros eufemismos o declaraciones sobre un “de-
ber ser” que dificilmente se creyera posible —o incluso deseable- traducir a la realidad. Pe-
ro a su vez también es cierto que la alta sociabilidad del fin de siglo (como el propio Jockey
Club —de 1882- o el Circulo de Armas —de 1885-) a diferencia del Club del Progreso en
sus origenes dejo de incluir a la politica como uno de sus ejes fundantes o convocantes.

El Jockey se definié6 como “un centro social y una asociacién que propende al mejo-
ramiento de la raza caballar y al fomento de las actividades culturales, benéficas y depor-
tivas de la Republica”.'® La constitucién del Jockey como un centro orientado a la peda-
gogia estética y cultural de sus socios quedé claramente al descubierto con la inauguracién
de su palacio en la calle Florida en 1897, dotado con una serie de servicios (desde sala de
armas a un restaurante administrado por los principales chefs de la ciudad de Buenos Ai-
res) destinados a construir y expresar el objetivo que uno de sus principales impulsores
—junto a Carlos Pellegrini—, Miguel Cané, definié como central de la institucién: “Alcanzar
ese pensamiento espiritual, esa cortesia de maneras y lenguajes que constituyen la esen-
cia de la alta cultura”.!” El Club del Progreso modelizado por Séenz Pefia en 1900 siguié
la misma huella con la inauguracién de su nueva casa en Avenida de Mayo, ya menciona-
da, que ofrecié servicios similares a los del palacio del Jockey, ampliando y renovando asi
los que habia brindado su sede tradicional, el palacio Mufioa situado en Pert y Victoria (la
actual Hipélito Yrigoyen).!® El Circulo de Armas, en tanto, aparecié como un club orien-
tado a impulsar el cultivo de la esgrima, aficién de importante sentido simbélico no sélo
por su caracter ocioso sino por alentar una disciplina gestual y corporal, y definir, civili-
zandolo, al “duelo de caballeros”.*®

En efecto, las caracteristicas de estas entidades responden a las singularidades del con-
texto social del que emergen, muy diferente al que habia visto nacer al Club del Progreso a
principios de los anos de 1850: representan una sociabilidad cuyo eje estructurante son las
actividades ociosas —deportivas, culturales— posibles por la prosperidad econémica de la Pa-
ris del Plata, y orientadas a construir y expresar la distincién social de sus integrantes ante
la movil sociedad de ese entonces, en un contexto politico en el cual la organizacién insti-
tucional habfa sido fundamentalmente concluida. Sin embargo, se pretendiera verdadera-
mente o no alejar a la alta sociabilidad de la politica y a pesar de los nuevos méviles que
alentaron la creacion de los clubes sociales del fin de siglo portefio, la incidencia de la po-
litica en el alto mundo social perdurd, aunque su impacto también se modificé si se piensa
en el grado de fractura o divisién que habia provocado hasta el tercer cuarto del siglo XIX.

La eleccién de comisién directiva del Jockey Club en 1902 es un acontecimiento ilustrati-
vo para indagar en estos aspectos.

“La intromision de la politica en los asuntos de la casa’”:
las elecciones del Jockey Club de 1902

En ese afo, las elecciones de comisién directiva del Jockey enfrentaron a dos listas, una
encabezada por Benito Villanueva y otra por Vicente L. Casares. Se reencontraban asi dos
activos protagonistas de los recientes comicios de gobernador bonaerense: en estos, Casa-
res habia sido derrotado por Marcelino Ugarte, entre cuyos sostenes principales estuvo Vi-
llanueva. Las elecciones del Jockey se producian, ademas, en un momento de creciente di-
visién del orden conservador, del cual ambos eran emblematicos exponentes. Casares era
amigo de Pellegrini, que por esos afios rompia su alianza politica con Julio Argentino Ro-
ca. Aun mas, entre 1903 y 1904 Pellegrini vio frustrada su aspiracion presidencial en la
asamblea de notables por las acciones emprendidas en esa direccién por Roca y Ugarte,
que lograron imponer la férmula Quintana-Figueroa Alcorta, v su candidatura al senado por
la capital, a manos del candidato oficialista, justamente Benito Villanueva.

En la eleccion del Jockey, la lista “azul” de este tltimo se impuso sobre la de Casares,
hasta entonces presidente del club. Sin embargo, como la junta directiva se renovaba anual-
mente por mitades, se produjo una inevitable convivencia en la nueva comisién entre aque-
llos que provenian de la presidencia Casares y quienes accedieron a ella con Villanueva. Asi-
mismo, ya que de acuerdo con el estatuto la propia comisién directiva designaba sus auto-
ridades y la conformacién de las dos comisiones que se distribuian la direccion del club (la
de interior y la de carreras), el resultado fue una rispida negociacién que dio lugar a diver-
sas presiones reciprocas, como la convocatoria a asamblea de socios movilizada por Villa-
nueva o la decisién unilateral de sus opositores de desconocer la autoridad del presidente y
definir por si mismos la composicién de las comisiones.?

El conflicto llegé asi a un punto tal que debié recurrirse a una mediacién de Pellegrini,
teniendo en cuenta la dimension simbdlica de su figura en la institucion. Ambos bandos de-
cidieron acatar sin apelaciones la decisién que aquél tomara. Pellegrini ratifico la lista de Vi-
llanueva y determiné una composicion homogénea de ambas subcomisiones. A tal punto
T Y que la de carreras, uno de los ejes de la disputa (importante por ser la encar-
. gada de la administracién del hipédromo vy, asi, del manejo de dinero que im-
plicaba) si quedd a cargo de un “casarista” —~Enrique Acebal- fue sin dudas un
resultado por debajo de las aspiraciones de éstos, que habian pretendido no
s6lo la direccién sino todos los cargos de esta comisién.?!

Este episodio revela en primer lugar la vigencia inalterada de las repercu-
siones de los conflictos politicos en la alta sociabilidad, aun cuando la politica
—acudiendo a una expresiéon de Tulio Halperin Donghi— hubiera pasado des-
pués del 80 de “viril deporte” a “ordenada administracién”.?? En este sentido,
el apoliticismo prescripto —segln viéramos en el apartado anterior— hace pen-
sar que en la alta sociabilidad del 900 se percibe un aspecto sefalado para la
sociabilidad popular de entreguerras: el declamado apoliticismo refleja la inci-
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dencia activa de las identificaciones politicas sobre las sociales, antes que la
erosién de su importancia.?

En segundo lugar, las elecciones de 1902 en el Jockey reflejaron también
cémo la politica atentaba contra el comportamiento civilizado de la elite y, des-
de alli, contra su distincién social. Asi aparece con claridad en las coberturas
de la prensa: de apreciaciones previas al estallido del conflicto que permitian
diferenciar las practicas electorales de la elite en sus clubes sociales de las im-
perantes en el campo politico (por mas que muchos de sus protagonistas fue-
ran los mismos) a juicios como los de La Nacién que subrayaban cémo el Joc-
key, “contrariando una ejemplar tradicion de camaraderia, se halla convulsio-
nado nerviosamente de un corto tiempo aca”.?*

El juicio mas significativo en este sentido lo ofrecié6 Miguel Cané, quien
—como va se ha sefialado— habia sido un promotor central de la definicion del
Jockey como un ambito orientado a la construccion y expresion del refina-
miento y de la distincién social. En carta desde Paris a su hijo (protagonista del
conflicto —secretario durante la presidencia de Casares, Cané hijo siguié ocu-
pando ese cargo luego de la eleccion de Villanueva-) escribi6é: “Nada ha podi-
do disgustarme mas que esos incidentes deplorables, debido a la intromisién
de la politica en los asuntos de la casa, intromisién de que ambos bandos son
responsables [...] Pellegrini ha hecho bien en quedar neutral, porque si se in-
clina a cierto lado, pienso que la ruina de la casa estaba decretada”.?®

A ojos de Cané, Pellegrini era en efecto aquel que habia sido capaz de des-
marcar lo publico (las enemistades politicas) de lo privado (las elecciones de co-
mision directiva) y el exponente paradigmatico de una conducta civilizada, al
reconocer la victoria a quien fuera de alli era uno de sus rivales mas gravitan-
tes. De igual manera, su intervencion habia asegurado que “la casa” no fuera
presa y rehén de los faccionalismos politicos, al evitar que se inclinara hacia
alguno de los dos bandos enfrentados.

No obstante, también es necesario subrayar que el impacto de la politica
en la vida institucional del Jockey durante el orden conservador fue marcada-
mente diferente del que habia tenido, por ejemplo, sobre el Club del Progre-
so en el tercer cuarto del siglo XIX.

En efecto, a pesar del recambio significativo de la clase politica que supu-
so la irrupcién del roquismo en 1880 (al promover al primer plano de la poli-
tica nacional a las elites del interior en perjuicio de los grupos portefios) y de
conflictos de importancia —aunque acotados en el tiempo— como el que en-
frenté a laicos y catdlicos en los afios 80, el Jockey Club, en si mismo una
creacion de hombres claramente identificados con una tendencia definida en
el momento de su fundacién —el roquismo portefio—, no sufrié fracturas insti-
tucionales por cuestiones politicas durante el orden conservador como las que
si habian atravesado al Club del Progreso en las décadas anteriores. Los con-
flictos existieron pero —como el que hemos descripto— lograron resolverse sin
llegar hasta ese punto de quiebre.

De esta manera, al recorrer la composicién de las comisiones directivas del

Jockey, se puede comprobar la presencia de individuos pertenecientes a diferentes tenden-
cias politicas, por trayectorias familiares o por inclinaciones personales. Asi, conviven ape-
llidos vinculados durante este periodo a los sectores portefios roquistas (Madero, Cané, Pe-
llegrini —sin olvidar, claro estd, la ruptura de este ultimo con el PAN a comienzos del siglo
XX-), a los sectores portefios antirroquistas (Mitre, Ocampo), a las elites politicas del inte-
rior (Juarez Celman, Roca, Correas), a los grupos catélicos (Estrada) y a la Unién Civica Ra-
dical (UCR) (Alvear).°

Desde luego, esto no significa que los avatares politicos no dispararan resquemores, jui-
cios reciprocos de descalificacion, o incluso diferencias ciertamente apreciables en las cos-
tumbres y el estilo de vida. En este sentido, se podrian mencionar a modo de ejemplo los
apuntes despreciativos de politicos portefios sobre hombres del interior integrantes de su
mismo arco politico (como la definicién de Miguel Cané sobre José Evaristo Uriburu como
“zonzo de arriba”).?” O los testimonios que describen cierta automarginacién de las familias
catdlicas de los circulos de la alta sociedad en los 80, como los vertidos por Marcelino He-
rrera Vegas con relacién a la familia Pereyra Iraola: sus hijos “educados en gran rigorismo
[...] durante la vida social de invierno, sélo concurrian al teatro y Marieta [la esposa de He-
rrera Vegas) fue una sola vez en su vida al baile de don Pepe Ocampo”.2® Sin olvidar, cla-
ro esta, las recurrentes menciones de Lucio V. Mansilla a sus antecedentes familiares rosis-
tas como una de las cualidades que sostenian su excepcionalidad personal interpares.?

Sin embargo, junto a estos testimonios, también podrian mencionarse aquellos otros en
los que las respetuosas o exultantes apreciaciones de rivales politicos son igualmente fre-
cuentes. Alli estéan, por ejemplo, la admiracién o la amistad declarada por personajes como
Eduardo Wilde, Paul Groussac o Miguel Cané a figuras como Pedro Goyena o José Manuel
Estrada.®

En este sentido, aqui interesa subrayar especialmente que, sin desconocer todos estos
matices, en el fin de siglo la fractura de espacios institucionales de la alta sociedad portefia
como consecuencia de los conflictos o las tensiones politicas es apreciablemente mas atenua-
da que en el tercer cuarto del siglo XIX. En las dltimas dos décadas de esta centuria es apre-
ciable cierto éxito civilizatorio al observar la tolerancia y la convivencia politica que recorre a
la alta sociabilidad, en el cual seguramente también incidi6 el sensible cambio en la naturale-
za de los conflictos politicos que favoreci6 la normalizacién institucional lograda en 1880.

Las tertulias de Diego de Alvear, a comienzos de esa década, fueron significativas en es-
te sentido al aceitar y estimular las relaciones entre los grupos portefios y provincianos del
roquismo. En palabras de El Diario, alli se “ha sabido unir en indisoluble consorcio, la hi-
dra de la politica con la coqueta polvoreada de velutina, imagen de la moda v la galante-
ria” 3! Las simpatias politicas de Diego de Alvear en los 80 no obstaron, a su vez, para que
el Club del Progreso —cuyo portefiismo antirroquista se habia hecho evidente durante el
conflicto por la federalizacién de la ciudad en 1880- le rindiera honores a su otrora funda-
dor cuando fallecié el 13 de diciembre de 1887.32 Aun mas, la moderacién del portefiismo
politico del Progreso hacia el fin de siglo encuentra evidencias significativas en la corres-
pondencia de Mariano de Vedia: alli supo marcar que Roca se referia a ese centro social
como aquel “donde hay tantas v tantas personas distinguidas y tantos y tantos amigos”.>?

En consecuencia, lo sefialado lineas arriba para el Jockey Club (la convivencia de ape-
llidos de disimiles posicionamientos politicos en sus comisiones directivas, la forma de re-
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solver los conflictos institucionales generados por cuestiones politicas) constituye una mani-
festacién particular de una recomposiciéon mas amplia de la relacién entre sociabilidad y po-
litica promovida por las reorientaciones que atraviesan tanto a la sociabilidad (la consolida-
cién de inclinaciones o aficiones ociosas como ejes estructurantes de los clubes sociales del
fin de siglo) como a la politica (la normalizacién institucional) a partir de los afios de 1880.

La alta sociedad vy la politica al compas de la modernizacion

Segtn lo sefalado hasta aqui, en el cambio de siglo es apreciable en la conduccién de
los principales clubes sociales portefios la idea de que la sociabilidad debia protegerse de la
politica a causa de su potencialidad de fractura. En consecuencia, se la debia mantener ale-
jada de los altos circulos sociales (restringir su incidencia en la vida institucional de estos ul-
timos) o, en su defecto, lograr una resolucion civilizada de los conflictos a que pudiera dar
lugar. Este “deber ser”, con todo, no se tradujo necesariamente a la realidad —en caso de
haber sido efectivamente perseguido— aunque si, en cierta medida, las repercusiones de las
tensiones politicas moderaron sus impactos en la high society.

Sin embargo, es necesario incluir aqui un aspecto adicional: el propio campo politico
podia distanciarse de la alta sociedad. Como afirmara Alexis de Tocqueville, en sociedades
en vias de modernizacién la politica y los “hombres distinguidos” tienden a alejarse recipro-
camente: “Los instintos naturales de la democracia inducen al pueblo a apartar a los hom-
bres distinguidos del poder [y] un instinto no menos fuerte lleva a éstos a alejarse de la ca-
rrera politica, donde les es tan dificil continuar siendo lo que son y seguir en ese camino sin
envilecerse”.3*

En efecto, el envilecimiento de la politica es una apreciacién que aparece reiteradamen-
te en testimonios de resonantes figuras de la elite social portefia del cambio de siglo.

En palabras de Miguel Cané: “La vida oficial se subalterniza rapidamente en nuestro
pais, haciéndose cada vez mas mecéanica, por efecto del progreso mismo”. Las tareas de
gobierno ya no eran prestigiosas en si mismas sino que su significacién dependia de las cua-
lidades de sus ejecutores.®® Un sentido similar recorre el diagnéstico que trazara Osvaldo
Saavedra a comienzos de los afios de 1910: los “administradores” que constituian la elite
politica contemporanea tenian una estatura histérica sensiblemente menor a sus predece-
sores “libertadores” y “constituyentes”.3® A la chatura de la politica provocada por su giro
administrativo se sumaba otro ingrediente, subrayado con insistencia por los contempora-
neos: el advenedicismo que va facilitaba el orden conservador y que no permitia —en pala-
bras de Lucas Ayarragaray— “discernir al politico del politicastro”.*”

Juan Agustin Garcia sintetizé ilustrativamente el distanciamiento entre la sociedad dis-
tinguida vy la politica que paulatinamente se habia ido consolidando desde el fin de siglo:
“Una linea de hombres politicos habia dejado en el alma argentina la impresién seria de un
contraste de incompatibilidad entre el espiritu y la practica: era el arma usada por los me-
diocres para alejar de la accién publica a determinados hombres de talento. Asi ocurrié con
Miguel Cané y Lucio V. Lépez”.38

Ahora bien, los cambios que estas paginas reflejan a través de sus juicios de valor —me-
diocridad, envilecimiento, advenedicismo, “subalternizacién” no son otra cosa que las

transformaciones que en la politica provoca el proceso de modernizacion: la especializacién
(cuando no la profesionalizacion) que la recorre como actividad; el recambio social de la cla-
se politica alentado en Buenos Aires por la inmigraciéon masiva y la movilidad social ascen-
dente, y la constitucién de una esfera politica en la que se difuminan progresivamente la 16-
gica notabiliar como forma predominante de construcciéon de fuerzas politicas y la exclusi-
vidad de las familias tradicionales como clase politica.>’

De esta manera, la recomposicion social de los elencos politicos y la paulatina definicion
de un campo politico (en un sentido bourdeiano —dotado de reglas vy l6gicas especificas-),*°
visibles ya con anterioridad a la transicién democrética, lateralizaron la importancia relativa
del alto mundo portefio en esta dimensién de la sociedad. Sus integrantes siguieron siendo
actores politicos relevantes, pero el alto mundo social dejé de ser el eje estructurante y ex-
clusivo para la construccion de poder politico o incluso de exitosas trayectorias politicas.

La importancia relativa de la alta sociedad en este sentido puede ilustrarse repasando
someramente los vinculos que establecieron con una misma familia de la elite (la Alvear) dos
“hombres nuevos” de la politica, a comienzos vy finales del periodo aqui considerado: Ra-
mon Cércano en los 80 y José P. Tamborini en los 10. Como recordara Céarcano, su in-
corporacién al nuevo oficialismo nacional de los afios 80 lo habia llevado a recalar, de ma-
nera necesaria, en las tertulias de Diego de Alvear, ya mencionadas, para desde alli anudar
y profundizar contactos politicos, insercién que sin embargo también le permitié familiari-
zarse con el mundo de la alta sociedad portefia (a pesar de su declarada “susceptibilidad
provinciana” y su “retraimiento localista y desconfiado”).*!

Diferentes, en cambio, son el contexto y las modalidades por las cuales Tamborini (que
naci6é contemporaneamente a la llegada de Cércano a Buenos Aires, 1886) se vinculé con
otro Alvear, Marcelo Torcuato (sobrino de don Diego). La trayectoria politica de Tambori-
ni se debid a su insercién temprana en el radicalismo (ya participa en el intento revolucio-
nario de 1905) que, continuada como elector presidencial en 1916 y como diputado na-
cional desde 1918, favoreci6 su relacién con Marcelo T. de Alvear, de quien seria minis-
tro del Interior en 1925-1928 en reemplazo de Vicente C. Gallo, y, por lo tanto, uno de
los pocos miembros de ese gabinete que precisamente debia su puesto a su trayectoria en
el partido. Un espacio mas definidamente politico —el partido— no ya el club o la tertulia
resultaban los canales gravitantes para construir una exitosa trayectoria. Esto muestra, asi-
mismo, que la vinculacién con personajes de la upper-class es cada vez mas, y ante todo,
una relacién con personajes relevantes por su peso especifico en el campo politico, peso
especifico en el que su origen social podia tener importancia, pero que necesariamente
también se desprendia de la posesién de capitales especificos que otorgaran un lugar gra-
vitante en el campo social de marras (y, en este sentido, el capital politico de Alvear den-
tro del radicalismo debié maés al benepléacito inicial de Hipdlito Yrigoyen que a su origen
social aristocratico).*?

Por lo tanto, al compés de la modernizacion, la politica ya no se construye exclusiva-
mente en la alta sociedad; los protagonistas y la légica de la construccién de trayectorias y
de poder politicos no excluyen pero si rebasan las fronteras del alto mundo social portefio.
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Por ello mismo, la especializacién y la autonomizacién del campo politico
también constituyen un eje adicional para entender que se ateniien progresiva-
mente sus impactos en el alto mundo social. En efecto, al no ser ya el escena-
rio decisivo en la resolucion de conflictos o en la construccién de relaciones y
capitales politicos, la mella que la politica puede hacer en las relaciones mas de-
finidamente sociales —incluso en los vinculos familiares— también se matiza. Es
sugestivo ver un indicador de esto dltimo en la proliferacion, y en la relativa
aceptacion, de identificaciones politicas diversas cuando no opuestas en las fa-
milias de la clase alta portefia, en buena medida porque la filiacién politica ad-
quiere un caracter progresivamente instrumental, que aleja asi horizontes de
confrontacién como los que describia Vicente Gallo para la Tucuméan de me-
diados del siglo XIX. Maria Rosa Oliver dej6é pasajes ilustrativos al respecto, al
recordar las opiniones de su padre: “Entré al partido conservador porque era
en el que maés posibilidades tenfa de llegar a ser diputado y de poder decir y ha-
cer cosas... pero si tuviera un hijo en edad de meterse en politica, no le acon-
sejarfa que fuese conservador [...] Radical... Socialista, quiza [pero] anarquista

. » 43
no; son unos ilusos”.

¢Un triunfo pirrico?

Por lo tanto, en el fin de siglo portefio gané fuerza el propésito de construir
una sociabilidad en el alto mundo social que estuviera por encima de los cliva-
jes politicos. El objetivo era afianzar el agrupamiento social de la elite y conso-
lidar un proceso civilizatorio, en el sentido de reducir la violencia de las relacio-
nes sociales en el interior de la high society, en tanto la politica habia sido un
eje gravitante en las fracturas y tensiones que la habian recorrido a lo largo del
siglo XIX. Asi, desplazar la politica como eje estructurante de la vida social era
necesario para construir a la elite como clase, un propésito efectivamente per-
seguido por la sociabilidad, si consideramos su papel no sélo de agrupamiento
social sino también de definicién y construccién de un estilo de vida (aficiones,
comportamientos, modales) orientado a la expresion de la distincién social **

Las resonantes declaraciones de los principales referentes de los clubes dis-
tinguidos de la ciudad —e incluso sus disposiciones estatutarias— sobre la nece-
sidad de excluir la politica de sus recintos son la manifestacion mas explicita
de esta busqueda de separar sociabilidad y politica. Indudablemente, su exclu-
sién o prohibicién lejos estuvo de ser real o efectiva. Clubes como el Jockey,
el Progreso o el Circulo de Armas siguieron siendo receptéculos y escenarios
de discusiones, conflictos y negociaciones politicas, como lo muestra el inci-
dente del Jockey en 1902.%°

Sin embargo, tampoco seria acertado concluir a partir de ello que el pro-
posito de construir una sociabilidad que no reprodujera los clivajes politicos ha-
ya carecido de éxito: por el contrario, su impacto en la vida social se atenud
sensiblemente durante el orden conservador en comparacién con momentos
anteriores.

Precisamente, es pertinente pensar que las conductas y los comportamientos que estos
ambitos sociales buscaron afirmar entre sus integrantes jugaron un rol importante en ello.
En efecto, la politesse que constituia el nicleo de la condicién distinguida seguramente in-
cidi6 en la manera de procesar y resolver los conflictos politicos, de lo cual resulta demos-
trativa la actuacién de Pellegrini en los acontecimientos del Jockey en 1902.4¢ Jugando con
los términos aqui empleados, la civilizacién de conductas en la elite —alentada por la socia-
bilidad- contribuyd a que se civilizara la préctica de la politica.

Sin embargo, también seria excesivo adjudicarlo todo a la sociabilidad. Los cambios su-
cedidos en la esfera politica también jugaron su papel. En efecto, el cierre de los conflic-
tos alrededor de la distribucién de poder y de la organizacién institucional del Estado na-
cional y, consecuentemente, la consolidacién paulatina de agrupamientos politicos consti-
tuidos alrededor de afinidades personales recompusieron sensiblemente las caracteristicas
de las disputas.

La conjugacién de estos factores, por lo tanto, contribuyé a que la alta sociabilidad lo-
grara situarse por encima de los avatares de la politica, aunque no fuera completamente in-
mune a ellos.

La constitucion de sus niicleos directivos por personajes vinculados a distintas filiacio-
nes politicas o la resolucién de conflictos sin llegar a la ruptura abierta son evidencias sus-
tantivas al respecto. En un sentido més amplio, también lo es que las identificaciones poli-
ticas no hayan sido ejes gravitantes en la articulacion de las familias de la alta sociedad del
900.%

Estos procesos distaron de ser exclusivos de la elite portefia de ese periodo. El despla-
zamiento de la politica como eje estructurante de la sociabilidad ha sido sefialado para dis-
tintas elites del cambio de siglo del XIX al XX.1® En este sentido, resulta sugestivo poner en
relacién la recomposicion del vinculo entre sociabilidad y politica con la diversificacion de
esferas sociales y de la delimitacion entre lo publico y lo privado que apareja el proceso de
modernizacion extendido en Occidente a lo largo de este periodo.

En efecto, el pretendido distanciamiento entre sociabilidad y politica emerge como una
arista singular del proceso de constitucién de una esfera privada en la alta sociedad porte-
fla, precisamente como consecuencia de algunos de los condicionamientos y de las reper-
cusiones que provoca la modernizacién sobre ella. Estos son los desafios hasta entonces
inéditos para la demarcacién de diferencias sociales que aparejé el cambio estructural de
la sociedad a caballo de la inmigracién masiva y la movilidad social en el pasaje del siglo
XIX al XX.

Si la sociabilidad anterior al 80 vio una incidencia de las demandas de lo publico sobre
las esferas privadas (de la cual una de sus manifestaciones mas sintomaticas fue precisamen-
te la repercusion de la vida publica en los ambitos sociales privados, con su huella de divi-
sién o fractura),* en el fin de siglo la sociabilidad debié responder mas definidamente a de-
mandas provenientes de la esfera de lo privado —la construccién de distincién— a causa de
los desafios planteados por el nuevo escenario social. Las caracteristicas distintivas de los
clubes surgidos en el cambio de siglo —del Jockey Club al Circulo de Armas-— reflejan preci-
samente esta necesidad con su definida orientacién a la afirmacion de practicas (culturales,
deportivas, etc.) que sirvieran como simbolos de status. En otras palabras, el cambio en el
escenario social también resulta un eje significativo para entender el desplazamiento relati-
vo de la politica como eje central de la alta sociabilidad del cambio de siglo.
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Por otro lado, sin embargo, cabe reflexionar sobre las implicancias que tuvo la recom-
posicion de la relacién entre sociabilidad y politica en la actuacion politica de la elite.

Segtin hemos planteado en las lineas anteriores, la modernizacién desplazé al alto mun-
do social como escenario privilegiado para la construccién de trayectorias y poder politicos,
erosionando asi su centralidad en esta esfera de la vida social (aunque esto mismo, a su vez,
también contribuyera a atenuar el impacto de las confrontaciones politicas en la vida social
de la elite).

Con todo, resulta interesante reflexionar sobre el papel que en esa paulatina margina-
lidad politica podrian haber tenido las caracteristicas que recorren a la alta sociabilidad des-
de fines del siglo XIX.

En este sentido, la lateralizacién de la politica como eje articulador y estructurante de la
sociabilidad permitié en efecto una convivencia entre figuras de distintas inclinaciones, pe-
ro a su vez también cabe pensar que impidié que la sociabilidad se convirtiera en una ins-
tancia éptima para intervenir sobre sus posibles conflictos, y aun mas, para delinear con-
sensos duraderos o una actuacién conjunta de la elite en el campo politico.

De ello es nuevamente un ejemplo sugestivo el episodio del Jockey en 1902: signo de
una aparente convivencia pacifica, la existencia misma del conflicto —si no provocé un cis-
ma institucional como si habia ocurrido en décadas anteriores en otras instituciones— si
muestra que esos espacios, antes que ser instancias positivas para la superacién de las ra-
zones que disparaban los enfrentamientos, mas bien dejaban soterrados conflictos latentes,
que en ocasiones los convertian, ademés, en sus vias de manifestacion.>® Asi, podria pen-
sarse en un triunfo de la civilizacién a costa de la actuacion politica de la elite.

Es decir, la sociabilidad, al ponerse por encima de la politica (més alla de su eficacia en
esa puesta por encima) no oper6 sobre ella, al menos en el sentido de acercar a quienes re-
conocian filiaciones e inclinaciones disimiles. Es sugestivo ver una nitida manifestacién de
sus consecuencias en el hecho de que la expresion politica de la elite social fue la hetero-
geneidad cuando no la divisién o la fractura a lo largo del orden conservador (y también
después).

En este sentido, el panorama parece estar lejano al de una elite que calza en el molde
que proponen autores como Wright Mills (es decir, una “elite del poder” cruzada por solu-
ciones de continuidad favorecidas por espacios de socializacién comiin), imagen que man-
tiene alin, probablemente, cierta vigencia como saber convencional de este periodo.’!

No sélo como consecuencia de que semejante concepcion supondria desconocer cémo
el proceso de modernizacién social socavé su exclusividad como clase politica; méas atn, en-
tonces, porque implicaria olvidar los matices que signaron a la relaciéon entre alta sociabili-
dad y politica. En efecto, episodios como el del Jockey en 1902 (pero también la propia
historia politica de la elite social portefia a lo largo de este arco temporal) sugieren que no
deberia asociarse apresuradamente el éxito conseguido en aceitar la convivencia social en-
tre rivales politicos con consensos y acuerdos mas definidamente politicos en el conjunto
de la elite social portefia.
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Liberados de su “Bastilla”: saenzpenismo,
reformismo electoral y fragmentacion de
la elite politica en torno al Centenario

Martin O. Castro*

Una mentalidad de balance parecia guiar al menos a parte de los elencos di-
rigentes en la Argentina del Centenario, oscilando entre el optimismo por los lo-
gros de una elite que habia contribuido a la realizacién de la unidad nacional y
de una relativa estabilidad politica, y la percepcion de un régimen politico ase-
diado por los vicios oligarquicos. En 1910 poco o nada quedaba del formidable
entramado politico levantado en torno al Partido Autonomista Nacional (PAN),
y las escisiones internas contribufan a la inestabilidad politica y asumian la forma de una per-
sistente fragmentacién de la clase gobernante. Este trabajo aspira a contribuir a la compren
sién de los afios finales del orden conservador a partir de un analisis del proceso de consti
tucion de la coalicion antirroquista disefiada para instalar la candidatura reformista de Roque
Séenz Pefa. En un escenario politico caracterizado por una gran fluidez y volatilidad de los
alineamientos politicos, la candidatura saenzpenista lograria congregar a un vasto abanico de
facciones que competian en sus criticas al ordenamiento politico del pais encarnado en la f
gura del general Julio Argentino Roca. En un régimen en el cual sectores importantes de las
elites provinciales y de los representantes en los cuerpos legislativos nacionales expresarian
sus temores frente a la apertura de un “proceso de institucionalizacién de la incertidumbre”
y a una renovacion del sistema politico que diera forma a un acceso a posiciones de poder
a facciones marginadas de la elite politica, las posibilidades de un acuerdo intraelite que con
dujera a una apertura consensuada del régimen politico se reducian y la irreductibilidad de
los conflictos facciosos podia brindar, paradéjicamente, una coyuntura favorable al proceso
de reforma electoral.! De manera indirecta este trabajo se propone contribuir al debate en
torno a la reforma electoral de 1912 a partir del analisis de la relacién construida entre Ro-
que Séenz Pefia, facciones politicas, sectores de la elite social e intelectuales nacionalistas
cercanos al Partido Autonomista pellegrinista que combinaban una preocupaciéon por el des-
mantelamiento de la maquinaria politica roquista y por las consecuencias no deseadas del
proceso de modernizacion, entre las que consideraban incluidas una creciente conflictividad
social y el denominado “cosmopolitismo”. La correspondencia de Roque Saenz Pefia con
sus amigos personales y politicos testimonia la importancia que la camparia electoral de
1909-1910 asumi6 para sectores de la elite portefia, situacién que se articularia con diver-
sos proyectos politicos que desde diferentes sectores del espectro faccioso o desde las clases
propietarias propugnaban por una reformulacion de las relaciones entre Estado y sociedad
y por una erosion de la autonomia de las méaquinas electorales. Se pretende avanzar, en es-
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