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Resumen: Se reporta el primer registro de Promops centralis para la provincia de Misiones
(Argentina) a partir de métodos bioacusticos, sumando la tercera provincia y dos nuevas
ecorregiones a su distribucion. Entre octubre del 2021 y octubre del 2022, se realizaron
relevamientos acusticos en diferentes localidades en Misiones, utilizando un Echo Meter Toueh ¥
un Song Meter Mini Bat, y se obtuvieron ocho registros, el analisis de las Ilamadas evideneiaron
las caracteristicas tipicas de las de P. centralis. Estos registros extienden la distribueién de P.
centralis aproximadamente 320 km hacia el este en Argentina, contribuyendo\a’llenar los huecos
de informacion existentes para esta especie en el pais.

Palabras clave: Distribucion, llamadas de ecolocalizacionmurciélago mastin con cresta, nuevo

registro.

Abstract: We report the first record of Promeps centralis from Misiones province (Argentina)
with acoustic methods, adding the third,province and two new ecoregions to its distribution.
Between October 2021 and Octobern2022, acoustic surveys were conducted using an Echo Meter
Touch and a Song Meter Mini Bat, eight records were obtained; the analysis of the calls revealed
the typical characteristics of those of P. centralis. These records extend the distribution of P.
centralis approximately 320 km eastward in Argentina, filling the information gaps on this species
in the counmtry.

Keyworxds: Big Crested Mastiff Bat, distribution, echolocation calls, new record.

Promops centralis Thomas, 1915 es una especie insectivora de vuelo rapido que forrajea en areas
abiertas o sobre el dosel (Kalko et al. 2008). Estos habitos conllevan a que sus tasas de captura con
métodos tradicionales, como las redes de niebla, sean bajas (Hintze et al. 2020). En consecuencia,
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los datos sobre su distribucion e historia natural en Sudamérica son escasos (Froidevaux et al.
2020; Hintze et al. 2020). En Argentina, existen tres localidades de colecta de esta especie, dos en
la provincia de Formosa y una en la provincia de Santa Fe, registrados en 1976 y 1994
respectivamente (Massoia 1976, Barquez et al. 1999, Montani et al. 2020). A causa de esa falta.de
conocimiento, a nivel nacional P. centralis fue categorizada como Datos Insuficientes.(Lgpez
Berrizbeitia et al. 2019).

La bioacustica representa una herramienta fundamental que permite obtener'¥egistros de las
especies insectivoras con mayor eficiencia que con los métodos de captufa‘tradicionales
(MacSwiney et al. 2008). Utilizando esta metodologia, Hintze et al. (2020) realizaron una revision
sobre la distribucion de P. centralis, encontrando que era,mas amplia para América del Sur que lo
estimado anteriormente. En consistencia a lo propuesto por'dichos autores, en el presente trabajo se
reporta el primer registro de P. centralis para la provincia de Misiones, aportando datos actuales
sobre su presencia en Argentina, sumando unawueva provincia, dos ecorregiones y diferentes tipos
de ambientes (naturales y urbano) (Tabla %){ y aportando la descripcion de los parametros
acusticos de sus llamadas de ecolacalizacion.

Entre octubre del 2021 y octubre del 2022, se realizaron relevamientos acusticos
exploratorios para estimar la diversidad de murciélagos en cuatro localidades de Misiones,
Argentina: Posadas (27°23' Sur, 55°53' Oeste, Dpto. Capital), Candelaria (27°22” Sur, 55°39'
Oeste, Dpto. €andelaria), Santa Ana (27°26' Sur, 55°35' Oeste, Dpto. Candelaria) y Puerto Iguazl
(25°36' Sur, 54°33' Oeste, Dpto. Iguazu) (Tabla 1, Fig. 1). Se obtuvieron ocho registros acusticos
de.P. centralis con un total de 90 pulsos.

En Candelaria, se utilizo el grabador Echo Meter Touch (EMT — Wildlife Acoustics, Inc.,
Maynard, MA, USA), realizando grabaciones activas durante diez minutos cada hora, desde las

19:00 a hasta las 23:00 hs. El equipo se configuro con una frecuencia minima de activacion de 6
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kHz, una ventana de grabacion de 3-60 s y una tasa de muestreo de 256 kHz. En los sitios restantes
se utilizdé un Song Meter Mini Bat (SMMB — Wildlife Acoustics, Inc., Maynard, MA, USA),
colocado a 2 m de altura y configurado para grabar de forma continua desde las 19:30 hasta la 1:30
hs. Se seleccioné una frecuencia minima de activacién 8 kHz, una longitud méxima de grabacign
de 15s con una ventana de activacion de 3s, y una tasa de muestreo de 256 kHz.

Para el andlisis de cada grabacion se utilizaron secuencias en fase de busqueda cen'al
menos tres pulsos consecutivos de buena calidad (relacion sefial/ruido> 12 dB; Junget al. 2014),
considerando cada secuencia como un pase. Los analisis se realizaron de(forma manual mediante
el software Raven Pro 1.6 (K. Lisa Yang Center for Conservation Bigacoustics 2022). Se utilizd
una ventana de Hamming con una transformacion de Fourierde, 1024 (FFT; overlap 93 %) para
minimizar el efecto de la dispersion espectral. La identificagion a nivel de especie fue realizada
comparando los pardmetros obtenidos con bibliografiade referencia de Sudamérica (Jung et al.
2014, Arias-Aguilar et al. 2018, Hintze et al2020). Para la denominacion de los tipos de pulsos
emitidos por P. centralis se utilizd la ¢lasificacion propuesta por Hintze et al. (2020).

Las Ilamadas de ecolocalizacion de P. centralis registradas estuvieron conformadas por tres
tipos de pulsos diferentes. Se obtuvieron secuencias con el tipico pulso de frecuencia modulada
ascendente seguida por up corto componente constante ascendente (FMa-qCFa, low Type 1), con
una frecuenciaxdenmaxima energia (FME) de 26,29+1,06 kHz y duracion de 22,23+4,59 ms (Fig.
2a). Al misma tiempo, se registraron pases con pulsos compuestos por un componente constante
prolongado seguido por una modulacion ascendente (QCFa-FMa, low Type 1), con una FME de
25,01+ 1,68 kHz y una duracion de 68,6+ 20,55 ms (Fig. 2b). En menor medida, se obtuvieron
pulsos de frecuencia modulada descendente con un corto componente constante hacia abajo (FMd-
qCFd, high) los cuales se presentaron ocasionalmente de forma alternada con pulsos del tipo low |

y II, con una FME de 31,85+ 0,85 kHz y una duracion de 14,98+ 2,7 ms (Fig. 2).
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Los valores de los pardmetros analizados en este trabajo y la comparacion con bibliografia
de referencia se presentan en la Tabla 2. Se observa que los resultados obtenidos son consistentes
con las descripciones de las llamadas de ecolocalizacion de P. centralis reportados por otros
autores, respaldando la identificacion de las secuencias analizadas.

Las Ilamadas de ecolocalizacién de P. centralis son significativamente distinguibles deylas
de otras especies que también presentan alternancia de pulsos y que se encuentran presentes en la
provincia de Misiones [p.ej. Promops nasutus (Spix 1823), Molossops temminckii (Burmeister
1854) y Molossops neglectus Williams y Genoways 1980]. P. centralis emite’Hamadas de menor
frecuencia (FME type | = 30kHz) y larga duracion (>16 ms), mientras que P. nasutus produce
Ilamadas en frecuencias mas altas (FME type | = 35 kHz),y de menor duracion (< 12 ms; Jung et
al. 2014, Hintze et al. 2020). Mientras que M. temminckii y\M. neglectus ecolocalizan a
frecuencias significativamente mas altas (FME type N=50-55; FME type | =45, respectivamente),
permitiendo una facil discriminacion entre eStas especies (Arias-Aguilar et al. 2018).

Los nuevos registros de P. centralis-extienden aproximadamente 320 km hacia el este el
rango de distribucion de la especie en Argentina. Al mismo tiempo, se presentan datos actualizados
sobre su ocurrencia en Ja region, dado que los registros conocidos tienen una antigliedad de entre
28 y 46 afos (Montani et\al. 2020). La falta de registros probablemente se deba a que los métodos
utilizados en Argentina se basan principalmente en el uso de redes de niebla que, colocadas al
nivel de sotoboSque, no resultan eficientes para la captura de especies insectivoras aéreas como P.
centralisv Si bien las redes pueden colocarse a nivel del dosel, aumentando asi la probabilidad de
capturar especies que utilizan dicho estrato, su colocacion y manejo suele ser compleja (Barlow
1999; Bracamonte 2018). Esto refuerza la importancia de incorporar herramientas acusticas en los

relevamientos de diversidad de murciélagos, dado que se trata de una metodologia més facil de

14



Olmedo et al. 2024. Caldasia 46(2):xx-xx

implementar que permite obtener inventarios mas completos, aportando datos sobre especies poco
estudiadas como P. centralis (MacSwiney et al. 2008; Froidevaux et al. 2020).

Los nuevos datos de distribucion son consistentes con el modelo propuesto por Hintze et al.
(2020), que incluye a Misiones como parte del area probable de distribucion de la especie.
Promops centralis habita una gran variedad de ambientes, habiéndose registrado tanto,en osques;
como en humedales, desiertos e incluso zonas urbanas (Gregorin y Taddei 2000, Jung, y\Kalko
2011, Fischer et al. 2015, Gonzalez-Terrazas et al. 2016). En este trabajo, los registros
corresponden a distintos tipos de habitats (ver Tabla 1). A nivel de ecorregianes (Burkart et al.
1999), los registros previos de P. centralis correspondian al Chaco,Himedo y Espinal (Barquez y
Diaz 2020, Montani et al. 2020), adicionandose aqui Campos, yw"Malezales y Selva Paranaense (Fig.
1).

La presente contribucion constituye el primerestudio que permite ampliar la distribucion
de una especie de murciélago mediante releyamientos acusticos en Argentina. Los resultados
evidencian el sub-muestreo de murciélagos-insectivoros aéreos en la region. En este sentido,
resulta primordial combinar el use de redes de niebla con detectores acusticos para obtener

inventarios mas completos Yy, representativos de la quiropterofauna presente en nuestro pais.
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Tabla 1. Informacion sobre los sitios de muestreo y los registros acusticos de P.centralis obtenidos.

. . L Hora NP ) Tipo de
Localidad Sitio Ubicacion Fecha (UTC-3) Grabador . oic  ECORIegion ambiente
. Parque Federal 27°22" Sur Campos y Pastizal nativo
Candelaria Campo San Juan  55°39' Oeste 30-oct-21 20:55 EMT 14 Malezales 0" parches de
P selva en galeria
. . 27°23' Sur P . Campos y <
Posadas Villa Urquiza 55°53' Oeste 23-ago-22  21:38 SMMB 4 Malezales Area urbana
El Monte de los 27°26' Sur . Selva .
Santa Ana Abuelos 55°35' Oeste 4-sep-22 22:02 SMMVB 13 Paranaense Bosque nativo
21:28 5
11-oct-22 9956 17 _
Puerto Reserva Selva 25°36' Sur Selva _Bosque nativo
, , . 2414 SMMB 4 Inmerso en una
Iguazu Yryapu 54°33' Oeste Paranaense -
12-0ct-22  N2%:16 14 matriz urbana
21:23 19

EMT: Echo Meter Touch, SMMB: Song Meter,Mini Bat NP: Numero de pulsos
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Tabla 2. Parametros de las llamadas de ecolocalizacion de Promops centralis analizadas en este estudio, en eompaxaeion con

bibliografia de referencia. Se indica la media £ SD y los rangos de los parametros (entre paréntesis).

Regiény Tico  EP N NP Finicial Ffinal BW FME Fmin Fmax D IPI
referencia P (kHz) (kHz) (kHz) (kHz) (kHz) (kHz) (ms) (ms)
230+06 283+06 263+ 1,1 238 +0,6.29,1% 0,8 300,0 + 98,9
T'-O‘g’l F'C\:/I:a 7 51 (230-  (27.0- ‘(‘é“gioég)’ (237- <229y (275 (22%%_"-;3 ’% (180.0-
ypel g 256)  29,8) \“¥8) 99y 254 31,0) Dk 517,1)
Argentina | 22313 286405 , 4, 25017224 +15 292+05 686+205 232,5+79,9
este o0 qFMa 432 (o7 @3 OORS @iE U194 (280- (389 (141,5-
trabajo) /P 242)  204) I a8 243)  307) 126,5) 412,5)
M. 35427 31,3+ 1,1 4728848 0,8 30,7+ 11 360426 ., ,; 227.2%418
High (feq 4 7 (3838 (98 (LBANGO2 (89 (42 il (1977
g 414)  327) 104)NJY 330)  321)  415) 9720, 256,8)
Neotrépico  Low g('\:";‘a 13 12 250+08 281+0,7 23+0,7 ~28 258+0,8 289+0,7 17,8+33 2769912
(Jung et al. EMd
2014) High qCF(; 9 7 358+6,5 305418207 ? 304+1,1 357+65 17,1+78 1589 +88,8
207+11 264+15 31,8%0,9 2447 +
TLO\(;\II Fg'é‘a 24 104 2 ? ? (255-  (233-  (30,0- (2131'123 ’57) 114,8 (71,2-
ypel 4 31,5) 29,7) 33,8) 400, 671,0)
Brasil 289+14 248407 31,4+09 1051+
(Hintze et T"Og"’“ chl\;Z 20 88 \V ? ? 248-  (225-  (27.8- 367 (22,0- é%iiggg)
al. 2020) P 31,5) 27.8) 33,8) 178,2) e,
354+13 33312 44,8+27
High Elc\:/lpdd W\t 2 ? ? (330-  (308-  (39,8- %53;50?)’ (Zg’ijgg’%
387)  360)  4873) 2-e s 9%,

EP= Estructura del pulso, N= numero.de secuencias analizadas, NP= niumero de pulsos analizados, Finicial = frecuencia inicial, Ffinal=
frecuencia final, BW= ancho debanda, FME= frecuencia de maxima energia, Fmin= frecuencia minima, Fmax= frecuencia maxima, D=
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duracion del pulso, IPI= intervalo entre pulsos. Estructura del pulso: FMa = frecuencia modulada ascendente, qCFa =fr a cuasi constante
ascendente FMd = frecuencia modulada descendente, qCFd = frecuencia cuasi constante descendente.
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FIGURAS
Figura 1. Ubicacion de los registros de P. centralis en Argentina: localidades previas (circulos
negros) y las aportadas en el presente trabajo (estrellas). (1) Clorinda, Dpto. Pilcomayo, ‘bﬂ
Formosa; (2) El Colorado, Dpto. Piraneé, Formosa; (3) Santa Fe, Dpto. La Capital, SantaF ‘bd
(4) Posadas, Dpto. Capital, Misiones; (5) “Parque Federal Campo San Juan”, Santa ‘Q
Dpto. Candelaria, Misiones; (6) “El Monte de los Abuelos”, Santa Ana, Dpto ‘ésﬁ,}arla

Misiones; (7) Puerto Iguazu, Dpto. Iguazl, Misiones. (b‘

PARAGUAY

27.00°S

30.00°S
Ecorregiones

B Selva Paranense
[_] Campos y Malezales

[ Delta e Islas
del Parana

[ Esteros del Ibera
[ Espinal

I Chaco Humedo
[ Pampa

URUGUAY

| -
60.00°0 : 54.00°0
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Figura 2. Sonogramas de las llamadas de ecolocalizacion de P. centralis (oscilograma arriba,
espectograma abajo). (a) Secuencia tipica con pulsos FMa-qCFa, alternados ocasionalmente
con pulsos FMd-qCFd de mayor frecuencia (high). (b) Secuencia de pulsos qCFa-FMa,

alternados ocasionalmente con pulsos FMd-qCFd de mayor frecuencia (high).
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