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La edicion de estas actas estuvo a cargo en un principio de los coor-
dinadores de las mesas y simposios del XIX CNAA y luego de los siguientes
miembros de la comision organizadora: Silvina Adris, Florencia Becerra, Ser-
gio Cano, Mario Caria, Cecilia Castellanos, Lorena Cohen, Sara L6pez Campeny,
Mariana Maloberti, Soledad Martinez, Nurit Oliszewski, Josefina Pérez Pieroni
y Silvana Urquiza.

El logo que identifica al XIX CNAA se extrajo de un conjunto de moti-
vos antropomorfos y zoomorfos grabados en un afloramiento rocoso a cielo
abierto a 3632 msnm, en el sitio arqueolégico Piedras Bayas, emplazado en
Cumbres Calchaquies en la provincia de Tucuman. Fue relevado por Silvina
Adris en el marco de su tesis doctoral. Del total de 63 motivos que constituian
el panel original, Carlos Aschero, seleccioné los que conforman el logo del XIX
CNAA dandole su impronta personal. Finalmente Agustina Ponce realiz6 una
reinterpretacion del mismo para la portada de estas Actas del XIX CNAA.
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A MODO DE PROLOGO

Estas actas que hoy llegan a sus manos son el resultado final de un
suefo que comenzo a gestarse hace mas de tres aflos cuando nos pregun-
tamos... ;jpor qué no hacer el préximo CNAA en Tucuman si nunca, desde el
primero realizado en 1970, se habia hecho aqui? Ademas, coincidiria con el
ano de la celebracion del Bicentenario de nuestra Independencia ocurrida en
1816.Y asi fue que un grupo de arquedlogos asumimos esta gran empresa.

Haber podido concretar la realizacion del XIX CNAA es todo un logro
apoyado en el trabajo de muchos y un honor para los arqueélogos tucuma-
nos, mas aun en estos tiempos de coincidencia con los festejos por los 200
anos de la independencia argentina.

Rememorando nuestra propia historia de arquedélogos, los casi 60 sim-
posios y los mas de 1100 participantes inscriptos con ponencias implican un
notable crecimiento de la Arqueologia argentina. Un aumento en la diversi-
dad de temas, miradas y especializaciones que, como tal, garantiza un futuro
promisorio para esta Arqueologia. Una diversidad reflejada también en el in-
cremento de la presencia de colegas de otros paises. Bienvenidos todos ellos
porque abren todas las puertas para un debate inter-fronteras, ahora y alli
donde nunca lo fueron o, si lo fueron, bien distintas han de haber sido.

El Gobierno del Tucuman que los ha recibido ha mostrado un interés
particular en este Congreso, en especial el Ente Provincial del Bicentenario, y
ha tenido gestos de apoyo y de financiamiento concretos que no podemos
dejar de agradecer. Sin ellos hubiera sido muy dificil concretar este nuevo
CNAA. Gracias también a la Universidad Nacional de Tucuman que lo declaré
de interés universitario y a la Facultad de Ciencias Naturales e Instituto Miguel
Lillo, por su apoyo desde el inicio mismo y por ser una anfitriona de lujo. Gra-
cias por la confianza depositada en todos nosotros y que hacemos extensivas
a los evaluadores del Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Téc-
nicas (CONICET) y del Ministerio de Ciencia y Técnica (MINCyT) quienes han
aconsejado positivamente a ambas instituciones a brindarnos su apoyo.

A todos los miembros de la Comisién Organizadora que han tenido en
sus hombros el peso maximo del trabajo realizado y a los encargados de com-
paginar y darle forma a la edicion final de estas Actas, el mas sincero agrade-
cimiento por haber logrado este producto que sin duda constituye un aporte
a la Arqueologia de nuestro pais.

En la imposibilidad de hacer un comentario de los 860 trabajos que
se presentan en estas Actas s6lo nos resta desearle al lector el mejor de los
provechos.

San Miguel de Tucuman, julio de 2016

Carlos A. Aschero y Nurit Oliszewski
Presidentes de la Comision Organizadora del XIX CNAA

Ir al indice general




XIX CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA ARGENTINA - 2016

INDICE GENERAL

Este documento cuenta con hipervinculos para acceder a las distintas secciones. Al pie de todas las pdginas
se puede clickear para regresar al indice general.

Conferencias
Pag. 14

Sesion de Posters
Pag. 20

Mesas de Comunicaciones
Pag. 204

-Mesa de Estudiantes
Pag. 206

-Mesa Regional NOA
Pag. 378

-Mesa Regional NEA
Pag. 464

-Mesa Regional Sierras Centrales / Centro Oeste
Pag. 520

-Mesa Regional Pampa
Pag. 600

-Mesa Regional Patagonia
Pag. 666

Mesas Redondas
Pag.814

-Territorios y Utopias: Didlogos y Debates desde la Arqueologia y los Movimientos
Sociales acerca de los Patrimonios y Conflictos Socioterritoriales
Pag.816

-Arqueologia Forense, Practicas Sociales Genocidas y Memoria
Pag. 832

-Pueblos Originarios y Experiencias de Interaccion: Una Visién Desde los Actores
Pag. 862

-Protocolos de Muestreo y Conservacion de Materiales Arqueoldgicos. Propuestas,
Reflexién y Discusién
Pag. 892

Simposios
Pag. 938

-Pasado, Presente y Futuro de los Estudios Arqueobotanicos en la Argentina y Areas
Limitrofes
Pag. 940

XIX CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA ARGENTINA - 2016

-La Arqueologia en las Fronteras del Capitalismo
Pag. 1014

-Enfoques Arqueométricos: Discusiones Metodoldgicas y Casos de Estudio en Ar-
queologia y Paleoecologia
Pag. 1050

-Geoarqueologia, Hombre y Territorio
Pag. 1144

-Estudios de Impacto Ambiental y la Proteccion del Patrimonio Arqueoldgico
Pag. 1220

-Interacciones en el NOA: Materialidades, Objetos y Construccion de Espacios duran-
te el Holoceno
Pag. 1272

-Contribuciones de la Bioarqueologia al Estudio de los Procesos de Cambio y Discon-
tinuidades Sociales
Pag. 1302

-Desde las Fuentes: Estudios de Seleccién y Aprovisionamiento de Minerales. Impli-
cancias en la Produccién Litica, Alfarera, Metalurgica y de Manifestaciones Rupestres
Pag. 1364

-También Usaron Rocas y Minerales (I1): Técnicas Liticas entre las Sociedades
Agro-Pastoriles del Noroeste Argentino y Andes Centro-Sur
Pag. 1432

-“;Dedicas tu Vida a Aprender Sobre las Plantas? Es lo mas Sensato que he Oido De-
cir a un Blanco en Toda mi Vida". Reflexiones Dislocadas entre Humanos y Plantas
Pag. 1498

-Problematicas y Abordajes Metodoldgicos en los Estudios Petrograficos de Cerdmi-
ca Arqueoldgica
Pag. 1550

-Tafonomia y Procesos de Formacion del Registro Arqueolégico en Ambiente de Du-
nas: Hacia la Definicién de un Modo Tafonémico
Pag. 1582

-Movilidad en Contextos de Producciéon de Alimentos. Avances Teoricos, Metodol6-
gicos y Casos de Estudio
Pag. 1638

-Procesos de Interaccion Social y Bioldgica, Aportes desde la Arqueologia y la Antro-
pologia Biologica
Pag. 1670

-Antropologias y Terrorismo de Estado: Aportes de la Ciencia a la Recuperacion de la
Memoria Reciente
Pag. 1696

Ir al indice general




XIX CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA ARGENTINA - 2016

-Materialidades, Contextos y Temporalidad. Acercamientos a la Dindmica Social de
los Grupos Prehispanicos en el Noroeste Argentino
Pag. 1756

-Tawantinsuyu 2016
Pag. 1830

-Historias de Paisajes Agrarios
Pag. 1956

-Tendencias Actuales en la Arqueologia de las Tierras Bajas del Noroeste Argentino
Pag. 2002

-Historias Locales y Signos de Epoca: Sujetos, Objetos y Practicas durante el Primer
Milenio AD en el Noroeste Argentino
Pag. 2056

-Arqueologia e Historia de la Mineria y de la Metalurgia en los Andes del Sur (I1)
Pag. 2102

-Del Paisaje Natural al Paisaje Humanizado: Practicas, Cultura Material y Lugares
Pag. 2132

-Usar Ceramica para Responder Preguntas. Aproximaciones Interpretativas a los Es-
tudios de Alfareria Sudamericana
Pag.2178

-Pueblos Originarios y Arqueologia. Redefiniendo la Relacion Intercultural y la Pro-
duccion del Conocimiento Arqueolégico
Pag. 2234

-De la Imagen a los Contextos. Sobre las Maneras de Abordar e Interpretar la Produc-
cion Visual en Arqueologia
Pag. 2282

-Experimentacién en Arqueologia: Alcances Teérico-Metodolégicos y Casos de Apli-
cacion
Pag. 2382

-Historias y Antropologias de las Arqueologias Argentinas y Latinoamericanas. For-
mas para re Pensar las Practicas Arqueoldgicas, Pasado y Presente
Pag. 2414

-Espacialidades Andinas. Casos de Estudio y Aspectos Tedéricos y Metodoldgicos para
su Abordaje
Pag. 2454

-Los Cambios Tecnoldgicos, Estudios de Casos y sus Explicaciones
Pag. 2478

-Arqueologia del Gran Chaco y su Periferia: Actualizacion en su Conocimiento
Pag. 2532

XIX CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA ARGENTINA - 2016

-Pukaras, Poblados Estratégicos y Asentamientos Dispersos: Los Paisajes Politicos del
Periodo Intermedio Tardio en los Andes Meridionales
Pag. 2558

-Variantes, Novedades y Encuentros Metodologicos en el Estudio de los Objetos Liticos
Pag. 2602

-Desafios Tedérico-Metodoldgicos en Relacién con la Arqueologia Publica 2636

-Arqueologia de Cazadores Recolectores de Ambientes Costeros y Litorales del
Cono Sur
Pag. 2700

-Representar lo Textil en Tejidos y Otros Soportes. Comunicando y Retroalimentando
Pag. 2764

-Pigmentos en Contextos Arqueoldgicos (Il): Protocolos de Muestreo, Técnicas Anali-
ticas e Interpretaciones Arqueoldgicas
Pag. 2784

-;Qué Pasa con la Teoria Hoy? Discusiones acerca del Rol de la Teoria en la Arqueolo-
gia Argentina
Pag.2816

-El Transito de Modos de Vida Cazadores-Recolectores a Agro-Pastoriles en la Por-
cién Meridional de los Andes Centro-Sur: Trayectorias de Continuidad y Cambio
Pag. 2860

-El Manejo de la Informacién Espacial en Estudios Tecnoldgicos: Recoleccion y Andli-
sis de Datos e Interpretacion de Resultados
Pag. 2912

-Cazadores de Valles jDesestructurando Palimpsestos?: Perspectivas y Materialidades
Pag. 2938

-Conservacion del Patrimonio Arqueolégico: Teoria, Metodologias y Casos de
Aplicacion
Pag. 2964

-Armas Prehispanicas (l1l)
Pag. 3058

-Formas de Significar el Espacio Mortuorio y las Practicas Funerarias en el Proximo
Oriente Antiguo: Modelos Tedricos y Metodoldgicos Interdisciplinarios para su Estudio
Pag. 3098

-Herramientas Analiticas para el Estudio del Paisaje. Cruzando Fronteras y Tiempos
Pag. 3132

-Ascenso, Caida y Resurreccion de Goya-Malabrigo
Pag.3174

Ir al indice general




XIX CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA ARGENTINA - 2016

a los disefnos de sus cabezales liticos, lo que también puede apoyar la acciéon
de sesgos en direccion del recorte de la variabilidad. No obstante, asumien-
do la escala de nuestra investigacion y el tamano de nuestra muestra, adver-
timos la necesidad de avanzar ampliando la escala espacial y temporal, de
manera que nos sea posible continuar contrastando la hipoétesis presentada.
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El sitio arqueolégico Ingenio Lastenia (en adelante SIL) estd emplazado 8
Km hacia el sudeste del casco histérico de la ciudad de San Miguel de Tucuman
(65°09'08" longitud Oeste y 26° 51 50" latitud Sur), en el predio donde funcioné
el Ingenio Lastenia hasta el afo 1966. Su emplazamiento corresponde a la actual
localidad Banda del Rio Sali, departamento Cruz Alta, provincia de Tucuman.

ElSIL fue uno de los mas de 80 ingenios que funcionaron en la provincia
de Tucuman durante el siglo XIX (Schleh 1945). A lo largo de su historia, que
comienza en la década de 1830 (Campi 2002; Villar et al. 2014), cambié sucesi-
vas veces de propietarios y sufrié gran cantidad de modificaciones de diversa
indole, principalmente relacionadas con los cambios tecnolégicos que -a lo
largo del tiempo- caracterizaron a las diferentes etapas de la industria azuca-
rera en la provincia (Villar et al. 2014). El establecimiento cerrd sus puertas en
el ano 1966 durante el gobierno de facto encabezado por el Gral. Ongania,
tras anunciarse por decreto-ley 16.926 “La intervencién amplia y total de los
ingenios azucareros denominados Bella Vista, Esperanza, La Florida, Lastenia, La
Trinidad, Nueva Baviera y Santa Ana, todos ellos situados dentro de los limites de
la provincia de Tucumdn” (Republica Argentina 1966), y fue uno de los 11 in-
genios que durante ese ano dejaron de funcionar, situacién que sumergié ala
provincia en una profunda crisis econémica y social (Pucci 2014). Estas carac-
teristicas hacen del SIL un “testigo” de gran parte de la historia de la industria
azucarera de la provincia. Con nuestros estudios, pretendemos acercarnos a
esta historia a partir de las herramientas brindadas por la arqueologia.

En el presente trabajo, abordamos el estudio del SIL a partir del ana-
lisis de un conjunto de restos 6seos recuperados durante las excavaciones'
realizadas, entre los meses de marzo y junio de 2014, en un contexto de fines
de siglo XIX (Villar et al. 2014; Villar 2016). Para ello, es fundamental consi-
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derar, en primer lugar, que no todas las actividades realizadas dentro de “la
fabrica” se vinculaban directamente con la produccion azucarera en siy en
segundo lugar, que los contextos industriales fueron escenario de un abanico
muy amplio de actividades asociadas con la vida cotidiana de los individuos
que alli trabajaban y/o vivian (Campi 2009). Al respecto, tendremos en cuen-
ta las tareas que Gonzalez Marcén y Picazo (2005) denominaron “actividades
de mantenimiento”, definidas como “las tareas que procuran el sostenimiento
y bienestar de los miembros del grupo social [...], constituyen el tejido temporal
y de relacién del ciclo de la vida cotidiana y comprenden las formas de cuidado
que creany conservan las estructuras sociales” (Gonzalez Marcén y Picazo 2005:
148). Dentro de estas actividades consideramos a la preparacién y consumo
de alimentos que dieron origen al registro estudiado.

Sobre la base de lo expuesto y a fin de comprender las conductas y/o
procesos de origen cultural o natural que generaron el registro arqueofaunis-
tico del SIL durante el ultimo tercio del siglo XIX, se procedi6 a la identifica-
cion taxondmica de los restos 6seos recuperados, asi como también al analisis
tafondmico, a partir de la identificacion de las huellas y/o diferentes marcas
presentes en los restos, incluyendo la determinaciéon de diferentes grados de
termoalteracion, identificacion de marcas de carnivoros, huellas antrépicas,
marca de raices y fracturas naturales o culturales.

La muestra analizada consiste en un conjunto de restos arqueofaunisticos
(6seos) procedentes de las citadas excavaciones, especificamente las realizadas
en uno de los sectores del SIL, denominado sector SIL1. Este sector esta ubicado
hacia el sur del Sitio y estd compuesto de una serie de estructuras sin vinculacién
directa con los procesos de elaboracién de derivados de la cana de azucar. Den-
tro de este sector se desarrollaron excavaciones en drea que abarcaron el interior
y exterior de la denominada Estructura 1 de SIL 1 (E1-SIL1) (Figura 1)

o —

Figura 1. Plano del sector
Oeste del SIL 1, en el cual
se muestra la ubicacion de
las cuadriculas excavadas
en area.
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El material arqueofaunistico recuperado se analiz6 a través de observa-
ciones macroscépicas y microscopicas, siguiendo los criterios propuestos por
diferentes autores (Behrensmeyer 1978; Mengoni Gofalons 1999; Silveira 1999;
Pijoan et al. 2007; Solari Giachino 2010; Bagaloni y Carrascosa Estenoz 2013). Se
sistematizé la informacion proveniente de dicho analisis en una base de datos
disenada en Microsoft Excel 2007 para tal fin. Para la elaboracién de dicha tabla
se tuvieron en cuenta, para cada item arqueolégico, los datos de procedencia
determinados durante la excavacion: n° de identificacién individual del resto;
su cuadricula de procedencia y el nivel estratigrafico en el cual se recuperé. Asi
mismo, se consignaron las variables determinadas para el andlisis arqueofau-
nistico: identificacién taxondmica a nivel de Familia, género, especie y también
se usaron categorias taxonémicas informales segun el grado mas fino de iden-
tificabilidad posible para cada resto; identificacion anatémica del resto anali-
zado; edad del individuo; fracturas; huellas, ubicacion de las mismas, el tipo de
huella y tipo de herramienta utilizada; marcas; coccion; finalmente se incluyé
un apartado de observaciones para registrar detalles extras, relacionados a los
hallazgos. La muestra arqueofaunistica analizada esta compuesta de un total
de 183 restos 6seos (NISP= 183), los que fueron identificados en su totalidad a
nivel anatémico y taxondmico, con mayor o menor precision, lo que dependié
del diferente grado de identificabilidad de los restos. En este sentido, el 59,56%
(n=109) del total de items fueron ubicados en categorias sistematicas formales
a nivel de Familia, género y especie a las que corresponden. Mientras que el
40,44% (n=74) fueron asignados a categorias informales, referidas a un grupo
sistematico mas inclusivo, como una Clase y diferencidandolos por tamaro chico
(ch), mediano (m), grande (g), por espesor o por algun otro atributo (e.g. Mam-
malia/Mamifero, Aves/Ave chico, mediano, grande).

En lo que concierne a la diversidad faunistica y abundancia taxonémica
(Tabla 1), los analisis nos indican que los mamiferos representan la mayor canti-
dad de restos con el 71,58%, secundado por las aves que representan el 20,22%,
mientras que los peces representan un 4,92% de la muestra y finalmente los
anfibios estan representados por el 3,28% de los restos arqueofaunisticos.

TAXON/CATEGORIA NISP
ANFIBIOS Anura 6
PECES Osteichtyes 9
AVES Ave Indet. (m) 14
Gallus gallus domesticus 23
MAMIFEROS Lagostomus maximus
Cricetidae 3
Bos taurus 75
Rodentia (g) 1
Mamifero (ch) 3
Mamifero (m) 16
Mamifero (g) 31
TOTAL 183

Tabla 1. Diversidad faunistica y Abundancia taxonémica (NISP) del SIL 1.
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Se destaca que un 83,6% del total de la muestra pudo ser identificado
desde el punto de vista anatémico.

El andlisis de indicios tafondmicos se llevé adelante distinguiendo su
origen natural o cultural y considerando las marcas, huellas, fracturas y alte-
raciones térmicas presentes en los restos. El mismo arrojo los siguientes re-
sultados: 25 restos presentan marcas atribuibles a la acciéon de agentes no
humanos (carnivoros, roedores, raices, adherencias organicas e inorgdanicas),
lo que representa un 13,66% del total de la muestra, mientras que el 86,34%
restante evidencian alteraciones atribuibles a actividades culturales.

Del andlisis realizado a nivel macro y microscépico de las huellas rea-
lizadas con herramientas de corte en los restos, siguiendo la propuesta de
Bagaloni y Carrascosa Estenoz (2013), se identificaron los siguientes indicios
(Tabla 2): huellas de aserrado (realizadas con sierra), huellas de corte (realiza-
das con cuchillo), huellas de corte y golpe (realizadas con hacha) y restos que
presentaron una combinacion de mas de una de estas variables, entre estas
ultimas pudimos identificar huellas de aserrado + corte y huellas de corte y
golpe + corte.

TIPO DE HUELLA CANTIDAD DE RESTOS %
SIN HUELLAS | - 126 68,85
Aserrado 32 17,49
Corte 11 6,01
CON HUELLAS corte y golpe 8 4,37%
aserrado + corte 4 2,19
corte y golpe + corte 2 1,09
TOTAL 183 100

Tabla 2. Resultados del analisis de huellas.

En cuanto a los restos fracturados, pudimos determinar que el 78,69%
de los restos presentan fracturas de algun tipo. Por su parte, el 21,31% de los
restos no presenta fracturas y ellos corresponden en su mayoria a taxones de
porte chico y mediano.

En lo referente a los restos que presentan alteracién térmica, los mis-
mos suman el 58,47% de la muestra y en todos los casos corresponden a una
exposicién indirecta al fuego (Pijoan et al. 2007; Solari Giachino 2010), lo que
se atribuye a la accién de coccién en un ambiente de calor himedo, como por
ejemplo hervido (Pijoan et al. 2007).

Por ultimo, se hace referencia a la distribucién espacial de los restos, se-
gun las cuadriculas de procedencia (Figura 2). Es importante mencionar que
el 84,15% de los hallazgos se produjeron hacia el interior de la E1-SIL1, siendo
la cuadricula D6 la unidad de procedencia con la mayor cantidad de restos
(20,22%) registrados. La segunda unidad mas importante en cuanto a densi-
dad de restos es la D7, con el 15,30% del material. A estas dos cuadriculas les
siguen las C6 y C8, ambas con un 10,38% del total de los hallazgos cada una, y

452

XIX CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA ARGENTINA - 2016

la unidad de procedencia G3 con el 9,29%. En cuanto a las demas unidades de
procedencia ninguna supera el 8% del total de la muestra. Finalmente, debe-
mos remarcar que en las cuadriculas H2, H3, H4, H5, G2 y G5, todas ubicadas
hacia el exterior de la estructura, no se recuperé material arqueofaunistico.
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Figura 2. Abundancia de restos arqueofaunisticos por unidades de excavacion.

Sobre la base de lo expuesto, sostenemos que los restos arqueofaunis-
ticos recuperados son el resultado de actividades antrépicas, vinculadas a la
preparacion y/o consumo de alimentos. Por esto proponemos que la E1-SIL1
se corresponde con un espacio utilizado para dichos fines, posiblemente una
cocina o un area de usos multiples, en la cual la preparacién y/o consumo de
alimentos cumplié un rol destacado. Varios elementos (no abordados en este
resumen) del contexto excavado, recuperados en asociacién con el material
arqueofaunistico, permiten apoyar esta propuesta, destacandose un frag-
mento de mortero, restos de botellas de bebidas alcohdélicas, fragmentos y
bordes de recipientes vitreos.

Para concluir, postulamos que los estudios vinculados a aspectos de la
vida doméstica en contextos fabriles son fundamentales para comprender a
la industria del siglo XIX. Sostenemos que la vida cotidiana y las relaciones so-
ciales dentro de un espacio como el estudiado son de gran complejidad dado
que los ingenios azucareros tucumanos, hacia finales del siglo XIX, fueron es-
pacios donde confluyeron sujetos con costumbres, formas de sociabilidad y
condiciones de vida muy diversas (Campi 2009). El estudio de la cotidianeidad
en estos espacios es de un valor excepcional para comprender particularida-
des que aun hoy en dia caracterizan a la provincia de Tucuman y que hasta el
momento han sido poco abordadas desde la arqueologia. Asi, el estudio de
las practicas y habitos alimentarios (como parte del estudio de la vida coti-
diana) -desde la arqueologia- se nos presenta como una herramienta de gran
utilidad sobre la cual es preciso continuar profundizando en el futuro en el
marco del concepto manifestado por Da Matta (1987: 22) quién plantea que
“Comida no es sélo una sustancia alimenticia, sino también un modo, un estilo
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y una manera de alimentarse. Y el modo de comer define no sélo aquello que es
ingerido sino también a aquel que ingiere’.

Nota

'Los trabajos de campo estuvieron dirigidos por el Dr. Salomén Hocs-
man (ISES-CONICET, IAM-UNT). Los mismos fueron realizados por estudiantes
y graduados de la carrera de Arqueologia de la Facultad de Ciencias Naturales
e IML, como parte de la Tesis para optar al Titulo de Arquedlogo del Sr. Fer-
nando Villar “Procesos de produccién de derivados de la cafa de azucar en
el Sitio Ingenio Lastenia (Dpto. Cruz Alta, Tucuman) entre 1835y 1876. Una
aproximacion desde la Arqueologia Industrial’, y en el marco de la materia
“Practica de Campo III, de la Carrera de Arqueologia de la Facultad de Cien-
cias Naturales e IML de la UNT.

Bibliografia

Bagaloni, V. y Carrascosa Estenoz, L. 2013 Estudio de huellas produci-
das con objetos de metal durante el ultimo cuarto del siglo XIX en el sitio
arqueolégico La Libertad (partido de San Cayetano, Buenos Aires, Argentina).
Revista del Museo de La Plata, Seccién Antropologia 13 (87): 375-393.

Behrensmeyer, A. 1978 Taphonomic and ecologic information from
bone wathering. Paleobiology 4: 150-162.

Campi, D. 2002 Espacio mercantil, unidades de produccion y actores
en los origenes de la agroindustria del azdcar en Tucuman, Argentina, 1830-
1870. En Histdrica do Acucar. Rotas e Mercados, editado por Alberto Viera, pp.
335-364, Centro de Estudios de Histéria do Atlantico, Funchal, Madeira.

Campi, D. 2009 Contrastes cotidianos los ingenios del norte argentino
como complejos socioculturales, 1870-1930. Varia Historia 25: 245-267. Belo
Horizonte.

Da Matta, R. 1987 La cultura de la mesa en Brasil. Correo de la UNESCO,
Mayo de 1987.

Gonzalez Marcén, P; Picazo Gurina, M. 2005 Arqueologia de la vida coti-
diana. En Arqueologia y Género, editado por Sdnchez Romero, M., pp. 141-158.
Universidad de Granada, Granada.

Mengoni Gonalons, G. 1999 Cazadores de guanacos de la estepa pata-
gonica. Coleccion tesis Doctorales, Sociedad Argentina Antropologia. Buenos
Aires.

Pijoan, C. Ma.; Mansilla, J.; Leboreiro, I.; Lara, V.; Bosch, P. 2007 Thermal
alterations in archaeological bones. Archaeometry 49 (4): 713 - 727.

Pucci, R. 2014 Historia de la destruccion de una provincia. Editorial Imago
Mundi, Buenos Aires.

Republica Argentina 1966. Ley N° 16.926. Boletin oficial N° 21010 del
24 de Agosto de 1966. http.//infoleg.mecon.gov.ar/?page_id=216&id=21010
(Fecha de acceso: 15 de junio de 2015)

Schleh, E. 1945 Noticias histdricas sobre el azucar en la Argentina. Edito-
rial Centro Azucarero Argentino, Buenos Aires.

454

XIX CONGRESO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA ARGENTINA - 2016

Silveira, M. 1999 Zooarqueologia Histérica Urbana, Buenos Aires.
Tesis para optar al Titulo de Doctor. Facultad de Filosofia y Letras, Univer-
sidad Nacional de Buenos Aires,

Solari Giachino, A. 2010 Identificacion de huellas de manipulacién in-
tencional en restos 6seos humanos de origen arqueoldgico. Editorial de la Uni-
versidad de Granada, Granada.

Villar, F. 2016 Procesos de produccidon de derivados de la cana de
azucar en el Sitio Ingenio Lastenia (Dpto. Cruz Alta, Tucuman) entre 1835
y 1876. Una aproximacion desde la Arqueologia Industria. Tesis para optar
al Titulo de Arquedlogo, Facultad de Ciencias Naturales e IML, Universidad
Nacional de Tucuman.

Villar, F., M. Galidn y S. Hocsman. 2014 Apreciaciones arqueoldgicas
de un ingenio azucarero del siglo XIX. Actas del IV Simposio Internacional de
Patrimonio Agroindustrial. Universidad Nacional de Tucuman, San Miguel de
Tucuman.

ALERO MORRO BLANCO: NUEVOS APORTES
A LAS OCUPACIONES HUMANAS TEMPRANAS
DE LA PUNA DE JUJUY

Hugo D. Yacobaccio' y Mercedes Rouan Sirolli?

'CONICET-Universidad de Buenos Aires (UBA)
hdyacobaccio@gmail.com

2Instituto de Arqueologia, UBA
mrsirolli@gmail.com

Palabras clave: ocupaciones pastoriles - representaciones rupestres - Holoceno tardio - Puna
de Jujuy

Key words: herding occupations - rock art - late Holocene - Puna de Jujuy

En esta comunicacion presentaremos nueva evidencia concerniente
a ocupaciones humanas y representaciones rupestres del sitio Alero Morro
Blanco (AMB), ubicado en la localidad de Abdén Castro Tolay también de-
nominada Barrancas (Dto. Cochinoca, Prov. de Jujuy). El alero se encuentra
en la margen este de la cabecera de la quebrada del rio Barrancas, la cual
presenta numerosos sitios arqueoldgicos con representaciones rupestres
y ocupaciones humanas de variadas épocas holocénicas, habiéndose rele-
vado a la fecha 41 sitios con 145 paneles y mdas de 1100 motivos. Los sitios
se encuentran distribuidos a lo largo de 8 km sobre ambas margenes del
curso del rio.

Las excavaciones efectuadas recientemente en el sitio mencionado
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