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Honor y libertad de prensa: dos procesos judiciales

por injurias (Mendoza, 1860)*

Honor and freedom of press: two trials for slander

(Mendoza, 1860)

Gabriela Garcia Garino

ReEsuMEN: Existia cierto consenso historiografico acerca de que el
espacio rioplatense habria asumido ya a mediados del siglo XIX, una
vocacién republicana y liberal en la Carta Magna de 1853-60, lo que se
tradujo en el reconocimiento de derechos y garantias como la libertad de
expresion y la libertad de prensa. No obstante, las nuevas investigaciones
sobre la conformacion del Estado argentino muestran las distancias entre
normatividad y realidad. En este sentido, el objetivo del presente trabajo
es analizar brevemente la vigencia de la libertad de prensa en Mendoza a
partir del estudio de dos procesos judiciales por injuria de 1860, en tanto
en ellos no solo se puede examinar las tensiones entre lo proyectado y
esperado en las normas y lo efectivamente desplegado en la realidad, sino
que también se puede observar la vigencia de las presentaciones de un
espacio tradicional en el que la estima y consideracién personal todavia
resultaban claves en la experiencia cotidiana.

PaLaBRrAS CLAVE: libertad, imprenta, injuria, honor.

ABSTRACT: There was an historiographical consensus about the area of
the Rio de la Plata already assuming in the mid nineteenth century
a republican and liberal character expressed in the Constitution of
1853-60 which resulted in recognition of rights and guarantees, like
as the freedom of speech and the freedom of press. However, further
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researches on the conformation of the argentinian state shows the
differences between the norms prescribing and reality. The main aim of
the following paper is to briefly analyze the validity of freedom of press
in Mendoza from the study of two trials for slanderous allegation of
1860.These two cases allow us to observe the gap between the projected
in the rules and actually played in reality and to remark the validity of a
traditional sphere in which the personal respect was still key in the daily
experience.

Key worb: freedom, printing, slander, honor.

Introduccion

Las revoluciones hispanoamericanas se hicieron bajo el designio de
implementar un sistema de gobierno republicano fundamentado en la
soberania popular y la opinidén publica (Sabato, 2007). Sin embargo, el
conflictivo camino mostrd muy pronto las distancias entre aquellos ide-
ales y sociedades donde los vinculos y valores de tipo tradicional seguian
teniendo una amplia vigencia, marcando incluso a las mismas élites (An-
nino, 1995).

El Rio de la Plata no fue una excepcidn y si bien los grupos dirigen-
tes se dispusieron a conformar esa opinion piiblica que debia legitimar su
gobierno?, estableciendo una amplia libertad de prensa, muy pronto ad-
virtieron los peligros que ello podia ocasionarles, en tanto arma politica
utilizada por los opositores (Myers, 2003, Wasserman, 2009a).

En consecuencia, ya desde 1811 se establecieron las normativas que
limitaban la libertad de imprenta, definiendo como “abusos” —plausibles
de castigo- los ataques al orden politico, religioso y al honor de los ciu-
dadanos a través de la critica de su vida privada. Esto altimo da cuenta
de que, en el fragor de la lucha politica, la vida personal de los “hombres
publicos” y de sus allegados podia ser cuestionada, siendo objeto de la
“publicidad” intimidades que los interesados hubieran querido ocultar.
En este sentido, tales practicas denotan no solo la inexistencia de la di-
cotomia publico/privada sino la persistencia de una concepcidn religiosa

2 Se debe contrastar esta situaciéon con el clasico estudio de Habermas (1995) sobre el
surgimiento espontineo del espacio publico y de la opinidén publica como dmbitos
auténomos al gobierno en Europa occidental.
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de la vida comunitaria, donde la conducta de cada habitante era contro-
lada por los demas a fin de garantizar la salvacion colectiva (Lempéricre,
1998).

Pese a las interpretaciones historiograficas clasicas que caracterizaron
al periodo abierto en 1852 en Buenos Aires como de gran libertad de
prensa, trabajos como los de Lettieri (1998) y Wasserman (2009a y b) dan
cuenta de los limites de aquella, en primer lugar, econémicos ya que, sin
el sostén del gobierno o de alguna faccidn, tenian escasas posibilidades de
éxito. Sin embargo, también eran politicos porque los periddicos porte-
flos que traspasaran ciertos limites ticitos como el repudio a Urquiza y a
Rosas y el apoyo a las autoridades provinciales, eran objeto de una fuerte
represion que incluia pesadas multas y aun el destierro.

Otros estudios indican que otra de las constricciones a la libertad
de imprenta estuvo dada por el honor de los ciudadanos, lo que ilus-
tran los juicios por injurias. Aunque algunos autores perciben al honor
—entendido como la consideracidon propia y la de la sociedad sobre una
persona (Pitt-Rivers, 1979)- como un rasgo de la modernidad (Piccato,
2003), también es posible ver en él ciertas permanencias de los vinculos
tradicionales en tanto el cuestionar el buen nombre de una persona af-
ectaba también a sus seres allegados (Molina, 2009) como también aquel
estaba inmerso en lazos comunitarios jerarquicamente configurados que
lo connotaban (Undurraga Schiiller, 2005). Ademis, en el periodo pos-
revolucionario, la defensa del honor también fue utilizada como una es-
trategia de diferenciacién social por parte de las élites, dado que el sostén
monarquico y los privilegios juridicos habian desaparecido (Gonzilez
Bernaldo de Quirds, 1999). El honor también es senalado, para fines
del siglo XIX, como un recurso de lectura, posicionamiento e interac-
cién con y frente a los otros, en una sociedad en transformacién por las
oleadas inmigratorias, la insercién del pais en el mercado internacional y
la consolidacién del Estado (Gayol, 2000).

El objetivo del presente trabajo es observar como el honor limitd a
la libertad de prensa en Mendoza, a través del anilisis de dos causas por
injurias de 1860, una emprendida por el juez de letras, Damiin Hudson,
contra el fiscal publico del Estado provincial, don Felipe Zorraindo, y la
segunda presentada por este contra los editores del diario El Constitucio-
nal y el autor del escrito, Damian M. Hudson (hijo). Se ubicara el caso
en la normativa vigente y se tratard de mostrar las redes relacionales que
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unian a los protagonistas del drama, asi como las dificultades para atribuir
responsabilidades. Se tomard como hipotesis la existencia de un discurso
tradicional del honor afirmado y defendido en un marco normativo re-
publicano.

Lo metodoldgico y lo conceptual

La eleccion de un corpus de fuentes tan reducido como dos casos ju-
diciales® —relacionados entre si- responde al deseo de realizar una prim-
era aproximacién a las fuentes en un momento preliminar de la inves-
tigacién. Por otra parte, se trata también de rastrear, en la medida de lo
posible, las trayectorias de los actores involucrados.

Sin la pretensién de hacer microhistoria®, los estudios de caso hacen
viable un analisis més profundo de las fuentes, porque el objeto recortado
permite mirar los procesos sociales con una escala menor. Esto posibilita
el esfuerzo de seguir a los protagonistas de un momento dado en sus
interacciones presentes y previas, como también la busqueda de las carac-
teristicas del sistema judicial, las diversas formas que adopto la libertad de
prensa en un momento dado, y los valores que subyacian a sus conductas,
como el honor.

Julian Pitt-Rivers (1979) ha mostrado a través de sus estudios al
honor como una compleja instituciéon que permea la vida de todos los
miembros de una comunidad en instancias como su posicionamiento
social, sexual, familiar y moral. El autor insiste en que solo se pueden
aprehender sus caracteristicas insertandolo en un contexto especifico.

Aun asi, es posible definirlo como “el valor de una persona para si
misma, pero también para la sociedad” (Pitt-Rivers, 1979: 18) lo cual
muestra una doble dimensién: la personal y la colectiva, en tanto son

3 En el periodo elegido como marco para el proyecto (ver supra, nota 1) se han
encontrado 27 causas por injurias relacionados con el abuso de imprenta en general
(6 expedientes) y con los diarios mendocinos en particular (21 casos).

4 Dario Barriera sostiene que en Argentina se ha dado una gran difusion y lectura de
la microhistoria que no han sido acompanada por su practica en la misma medida,
(2002a y b). Ver también Ginzburg (2004) para el concepto, el surgimiento y la
practica de la microhistoria.
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los demas los que validan el honor de una persona al reconocerlo. Si el
honor depende, en cierta medida, del modo en que una persona amo-
Ida su comportamiento a las expectativas sociales de su status —las cuales
dependeran de su posicién social, de su sexo y de su edad, entre otras
variables-, en cuanto este estd dado por la preeminencia también pu-
ede garantizar un cierto capital de honor incuestionable. Esto sefala la
profunda ambivalencia del honor entre dos polos: la virtud moral y la
posicion social, razén que explica que, si bien siempre se invoca al honor
como sinénimo de probidad y honestidad, hay comportamientos que
parecen condensar lo deshonroso (la mentira, por ejemplo), pero no im-
plican la pérdida del honor.

Mas alla de las diferencias sociales, el honor es muy valorado ya que
hace a la dignidad de cada uno, por lo que toda ofensa debe ser reparada
so pena de perderlo. Tal obligacion se hacia todavia mas urgente en mo-
mentos en que el honor personal formaba parte de un honor colectivo
que involucraba a todos los seres allegados del ofendido (familia, amigos,
clientes, etc.) en un sentido positivo, pero también negativo.

Para que una ofensa amenazase el prestigio de alguien debia ser
publica®; si solo era conocida por el agraviado, este procuraba vengarse
de forma velada, porque su conocimiento por los demas solo intensifi-
caba su humillacion®. Si el ataque era presenciado por otros o llegado al
conocimiento de terceros, entonces también debia serlo la reaccidén del
ofendido, que se veia obligado a responder en forma de reto, lo que gen-
eralmente conducia a un duelo’, como forma de apelar a Dios.

Sin embargo, a medida que avanzé la construccién del Estado, este
considerd que él debia resolver tales situaciones, por lo cual “el conflicto
entre honor y legalidad es fundamental y persiste hasta nuestros dias”
(Pitt-Rivers, 1979:29).Tal tension solo se acrecent6 en el marco de aquel
proceso en cuanto la estructura estatal fue aumentando su poder coer-
citivo y extendiendo sus atribuciones judiciales, al verse como instancia

5 En la acepciéon de “conocido por todos”.

6 Esto es lo que también explica que las ofensas fueran consideradas como un asunto
entre particulares en el cual el Estado no tenia cabida y que fuera deshonroso acudir
a la justicia para dirimir estos conflictos. Ver en el mismo sentido Gayol (2000: 183~
240).

7 Ver un estudio de tales pricticas en las élites argentinas a finales del siglo XIX en
Gayol (2005), para el honor en los sectores populares Gayol (2000).
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definitiva de resolucién de los conflictos entre particulares, incluyendo
los que involucraban al honor. Esto también puede ser relacionado con
el paulatino monopolio de la fuerza y de la violencia legitima por parte
del Estado y el correlativo proceso de disciplinamiento social a través del
control de las pulsiones de los individuos (Elias, 1982).

El marco histérico y legal®

En 1860 gobernaba en Mendoza el coronel Laureano Nazar, sobrino
del hombre fuerte de la provincia durante la década de 1840, Félix Aldao,
lo cual muestra que el elenco federal mendocino habia seguido en el
poder tras Caseros, aunque se habia puesto fin a la persecucion politica
de los unitarios que, en muchos casos, habian regresado. Sin embargo,
las tensiones fueron recrudeciendo a finales de la década, a medida que
el conflicto entre la Confederacién y Buenos Aires llegaba a instancias

violentas, como los sucesos que agitaron San Juan con tres gobernadores
asesinados entre 1859 y 1860 (Bragoni, 1999; Martinez, 2007).

Se puede indicar como sintomas de esas tensiones el enfrentamiento
entre el gobernador Juan Cornelio Moyano y la Legislatura, que motiv
una intervencién federal y el conflictivo mandato de Nazar, salpicado de
enfrentamientos con el poder legislativo, y afectado por sucesos como la
debilidad del nuevo presidente Derqui, el terremoto de marzo de 1861
y la batalla de Pavon (noviembre del mismo afio), que finalmente provo-
caria su huida.

El sostén de los derechos individuales, entre los cuales las libertades
de expresién y de imprenta no eran menores, habia sido uno de los pi-
lares del orden juridico pos-revolucionario, de lo cual fue un ejemplo el
decreto de apoyo gubernamental a la imprenta en 1820 (Seghesso, 1997:
20). Sin embargo, una de las principales preocupaciones de la dirigencia
fue controlar y evitar “los abusos de la libertad de escribir [que| con-

8 Desde una perspectiva tradicional ver Scalvini, Jorge (1965: 246-265) para un
panorama general; Martinez (2007:25-211) para un desarrollo detallado de los hechos;
Masini Calderdn (1967) ofrece una interpretacién mas matizada; en Funes (1942) se
puede hallar listas de funcionarios y diversas anécdotas. El trabajo de Bragoni (1999)
parte de la interrelacién de maltiples variables. Ver Seghesso (1997) para el proceso
constitucional.
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tintlan en la prensa hasta tocar el estremo de no respetar ni al decoro del
mismo pais” (Ahumada, 1860: 16). De tal manera, ya una resoluciéon de
1822 prohibié la impresién de “papeles anénimos”, debiendo “quedar
archivada una copia firmada del autor que se de 4 luz, cuando quiera
reservar este su nombre” (Ahumada, 1860: 26). Otra Ley de Imprenta de
1828 fue efimera, ya que se derogd poco después (Seghesso, 1997: 20).

Recién en 1858 se dictd una nueva ley de imprenta, que introducia
como novedades una mayor precision en la definicion del abuso de im-
prenta, de la responsabilidad, de las penas, de los acusadores y en las car-
acteristicas del procedimiento judicial, pero sobre todo un juri o jurado
de imprenta formado por ciudadanos’ en dos instancias. Estos eran ciu-
dadanos propietarios sorteados por el Juez de una lista de 20 candidatos
nombrados por la legislatura, renovados anualmente por mitades. Debian
ser ciudadanos activos y no podian ser sacerdotes, escribanos, empleados
provinciales o nacionales ni convictos (Ahumada, 1860: 365).

Su importancia era central pues un primer juri decidia si la denuncia
de un impreso era fundada o no y, si ese era el caso, un segundo jurado
decidiria si habia incurrido en abuso. Por su parte, el juez era el en-
cargado de llevar adelante la investigacidn, y presidia el juri durante el
juicio, teniendo el voto decisivo solo en caso de empate. Si el impreso
era culpable, la causa seguiria los canales usuales y el magistrado dictaria
la sentencia. Los diversos articulos de la ley sefalan también las dificul-
tades existentes para establecer la responsabilidad de un impreso, ya que
se designaba como tal al autor en primer lugar, al impresor si aquel no
era hallado vy, si ambos desaparecian, se responsabilizaba al propietario de
la imprenta, lo cual da cuenta del designio de no dejar impune el delito.
Ademais, a veces era el mismo impresor quien debia probar la autoria del
escritor, para evitar ser castigado. Respecto del abuso de imprenta, este
era definido como el llamado a la sublevacidn, a la desobediencia a la ley
y a las autoridades publicas, al delito, al odio; el ataque “a la moral 6 2 las
buenas costumbres” y a las

injurias que consistieren 1° en imputaciones de actos G omisiones
qué, aunque no sean crimenes, por su naturaleza son a propdsito para
menoscabar la confianza en la honradez, e integridad de la persona 4
quien se dirijen; 2° en escritos destinados 4 probar que un individuo

9  Para un estudio sobre la institucién en el siglo XIX mexicano, ver Piccato, Pablo
(2004).
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no tiene la capacidad, conocimientos 6 aptitudes para el ejercicio de la
profesion U oficio que tubiere, 6 para el manejo de los negocios en que
se ocupare; 3° en la atribucion o imputacion de un vicio moral 6 de un
defecto 6 enfermedad mental 6 fisica, que retraiga 6 aparte a los demas
de las relaciones de sociedad con el individuo 4 quien se dirijen [...]; 4°
en imputaciones G observaciones cuya tendencia natural sea de ultrajar
6 escitar el 6dio 6 desprecio de los demas hacia el injuriado (Ahumada,
1860: 361-362).

En el caso en que se probaran los alegatos contra un funcionario pt-

blico, el escrito no se consideraria como injurioso ni punible. Finalmente,
si el impreso atentaba contra el orden pablico, las autoridades, la moral y

las
las

buenas costumbres, era tarea del Fiscal Pablico realizar la acusacion en
veinticuatro horas siguientes a la publicacion, caso en el cual podia ser

un particular el querellante; si se trataba de injurias contra terceros, serian
estos quienes efectuarian la denuncia.

Los casos

El Juez de letras en lo civil, licenciado Damiin Hudson'’, promovid

un juicio de imprenta contra Felipe Zorraindo', el Fiscal Pablico, por

10

11

Damiin Hudson nacié en Mendoza, en 1808 de padres peninsulares que tras la
revolucién solicitaron la naturalizacién. Una vez finalizados sus estudios secundarios
en el Colegio de la Santisima Trinidad, en 1828 se lo llamé a la administracion
provincial como adicto a las ideas liberales; el predominio federal en Mendoza lo
condujo en 1832 a San Juan, donde participé de las nuevas formas de sociabilidad
con otros unitarios como Domingo E Sarmiento y Antonio Aberastain, fundando
la Sociedad Dramatica-Filarmoénica. Su participacién en el breve gobierno de J. A.
Burgoa (1841), le vali6 su exilio en La Serena (Chile). Al afo siguiente volvié a San
Juan. En 1850 regres6 a Mendoza, donde ocuparia diversos cargos desde la caida de
Rosas, incluido uno en la Aduana de Parani en 1854, donde ademas obtuvo el grado
en derecho.Tras una estancia en Mendoza durante la cual ejercié como juez letrado
en lo civil (1859-1860), se radicd en Buenos Aires, donde participé de diarios y en
la Aduana Nacional. En 1865 llegé a dirigir el Registro Estadistico de la Argentina y,
ademas se doctord en leyes. Paralelamente realiz6 una obra histérica que lo convierte
en el primer historiador de Mendoza, y recopilé datos estadisticos que consideraba
esenciales para la proyeccion del pais. Murid en Buenos Aires diez afios mas tarde.Ver
Cutolo,Vicente Osvaldo (1971) y Pelagatti, Oriana (2008).

Los escasos datos biogrificos sugieren que se trataba de un prospero hombre de
negocios (aparece en varias causas civiles que implican denuncia de tierras, deslinde
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una carta de su autoria publicada en EIl Constitucional del 14 de marzo
de 1860, donde aquel lo acusaba de connivencia y prevaricato con el
también juez licenciado don Clemente Cardenas (“Juicio de imprenta
promovido por Damiin Hudson contra Felipe Zorraindo”. AHM. Epoca
independiente, seccidén judicial criminal, carpeta 1-Z, documento 20, en
adelante Hudson contra Zorraindo). Escribia el fiscal:

(Para proveer sobre la recusacion traslado y autos)

Preciso es tener en cuenta para conocer la magnitud de este decreto, q’el
q’ recusa es el que se ha quejado criminalmente, que el Sr. Cardenas es
el contrario.

Este es aquel Cardenas, que abrid las puertas al actual Juez Civil para
que se fuese sin pagar burlando el juicio con el Sr. Zuloaga (“Leed y
Horroizaos. Pero nada hai aqui de fabuloso”, El Constitucional, n°2157,
14 de marzo de 1860. AHM, Independiente, seccion judicial criminal,
carpeta 1-Z, documento 20, en adelante “Leed...”).

A continuacidn, Zorraindo expresaba que en una causa entablada por
don Zuloaga contra Damiin Hudson por deudas, aquel habia solicitado
el arraigo del demandado pero que el juez de la causa, Cardenas, in-
cumpliendo la ley, habia desestimado tal pedido. A cambio, en una causa
posterior en la que Hudson era el juez y Cardenas era parte —contraria
a la de Zorraindo, que recusaba al juez- el primero habria favorecido al
segundo, aparentemente a través de un auto de recusacion y traslado. “El
que se recibe a dar se obliga. A Cardenas se le debe este servicio de no
pequefa magnitud, la otra parte tiene la desventaja” (“Leed...”)"

de propiedades y administracion de bienes de terceros) que llegd a la esfera politica,
como muestra su cargo de Fiscal Pablico (por lo menos hasta mayo de 1860) y su
participacién en la Legislatura local como diputado suplente (1857) y titular (1860)
de la faccion federal adicta a Nazar. Tras la caida de este debi6 exiliarse en Chile
hasta que el gobernador Molina lo indulté en 1863.Ver datos sueltos en Martinez
(2007:119) y Funes (1942: 15; 20-21; 38; 59). Los casos que nos permiten inferir su
actividad econémica en Archivo Histérico de Mendoza (en adelante AHM), época
independiente, seccion judicial civil, asi como los protocolos notariales 271 y 356, en
AHM, Epoca Independiente.

12 Los fragmentos en cursiva, aparecen subrayados por Damiian Hudson en el original.
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El mismo dia de la publicacion, Hudson inicié la acusacién contra
Zorraindo ante la Superior Cimara de la Justicia” apelando a la ley de
Imprenta de 1858 y solicitando que se nombrara otro fiscal, dado que el
fiscal publico era parte. Asimismo destaco lo improcedente del accionar
de Zorraindo en tanto tales acusaciones deberian haberse realizado ante
las autoridades competentes y no ante la prensa (Hudson contra Zor-
raindo).

El tribunal superior nombr6 al licenciado Juan Vicente Mira como
fiscal, quien se excus6. Hudson, de acuerdo con la normativa, se erigid
en acusador debido, por un lado, a la celeridad que la reparacion de su
honor exigia y, por otro, a las dificultades de hallar a alguien que quisiera
representar sus intereses en un momento donde Zorraindo tenia una
influencia que él, ya que el fiscal pablico pertenecia a la faccién oficial™.

El pedido le fue concedido al juez que emprendié la acusacion el
27 de marzo, expresando que en el alegato de prevaricato efectuado por
Zorraindo a Hudson y a Cardenas, se violaba el art. 26 de la ley a menos
que aquel presentara pruebas en tanto ambos eran funcionarios publicos.
De tal forma, Hudson solicitaba la formacién de un juri para que exami-
nara si procedia o no seguir con la causa. El 30 de marzo se realiz6 el sor-
teo de los jurados que reunidos el 2 de abril, no hicieron lugar a la causa
(Hudson contra Zorraindo, foja 10), con lo cual el caso quedé cerrado.

Sin embargo el hijo del Hudson habia tomado cartas en el asunto
mediante una carta publicada el 16 de marzo (“Al pablico”, El Consti-
tucional, n © 2159, 16 de marzo de 1860, p. 3, Biblioteca Publica General
San Martin, Hemeroteca. En adelante, “Al Ptblico”), donde defendia el
honor de su padre. En el escrito afirmé:

13 La Camara Superior de Justicia habia surgido en 1822 como instancia mixima de
apelacion en la provincia, caricter que conservé aun después de su transformacion en
Suprema Corte. Desde el principio fue un érgano colegiado. Uno de los requisitos
para su integracién fue que sus miembros fueran letrados pero sus integrantes no
siempre llenaron todas las condiciones debido a la endémica escasez de profesionales
de la jurisprudencia en Mendoza (Seghesso, 1997: 113-123; 240-247).Ver infra, nota
23.

14 Ver supra, nota 7.
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El Ministro encargado de acusar los abusos de la libertad de imprenta, con
arreglo a la ley de la materia, D. Felipe Zorraindo, el encargado de celar
sobre la moralidad y el decoro que debe guardarse en uso de esa preciosa
institucién, para que no se ataque la vida privada de los ciudadanos, es
el mismo que veis, de pocos dias 4 esta parte, enlodar y prostituir con
escandalo y 4 vista y paciencia de las autoridades superiores, del ptblico
todo, del ministerio mas respetable, el mas severo y circunspecto en sus
actos y funciones, ejercido siempre por notabilidades del foro en todos
los paises y por hombres probos, decanos de la facultad. El ha atacado
4 mi padre que desempena actualmente el Juzgado de lo Civil en tres
correspondencias que ha emitido a las columnas de este mismo diario no
solo en sus actos como juez sino en su vida privada.

Ese juez, sin desdoro del puesto que desempena, sin ofender la dignidad
del cuerpo 4 que pertenece, no puede descender 4 pisar el fango que
estd amasando en la prensa el Fiscal pablico.Y entonces, y mientras llega
la oportunidad, tdcame a mi pedir Gnicamente al ptblico sensato, 4 los
hombres honrados y virtuosos, suspendan su juicio hasta que el Tribunal
Superior resuelva sobre los recursos entablados ante por Zorraindo
¢l, contra el Juez de lo Civil, y tambien sobre el prevaricato que da 4
comprender ha cometido este en el asunto que mantiene Zorraindo con
Cardenas. [...]

El Sr. Zorraindo encaramado en su puesto, valiendose de él, escudandose
con él, es acusador, es detractor, sin poder ser acusado ni detractado,
durante ejerce sus funciones - ;Cémo llamais esto publico respetable?”

El mismo dia que su escrito era exculpado -2 de abril-, Zorraindo
inici6 una querella criminal contra don Damiian Hudson (hijo) “por pub-
licaciones demasiado injuriosas para su persona aparecidas en ‘El Consti-
tucional’” (“Contra don Damian Hudson, querellado criminalmente por
el Fiscal Pablico don Felipe Zorraindo, por publicaciones demasiado in-
juriosas para su persona, aparecidas en ‘El Constitucional’”’, AHM, época
independiente, seccién judicial criminal, carpeta 1-H, documento 27. En
adelante, “Contra Damian Hudson”). Reunido el juri ante el juez de le-
tras en lo criminal, don Juan de la Cruz Zenteno, el 9 del mismo mes, sus
miembros sostuvieron que la causa era fundada por lo que el juez ordeno
retirar de circulacién el escrito conflictivo y cité al editor del periddico,
don Benito Alamos Gonzélez, ante el juzgado.

Alamos Gonzilez declard el 11 de abril que él no era responsable
de la edicién del periddico el dia de la publicacién -16 de marzo-
sino don Justino Mendes, que lo habia precedido en el cargo. Zenteno
aceptd la explicacion y mandé llamar a Mendes, pero este no fue hallado
en su domicilio. Por su parte, el 17 de abril Zorraindo insistié en la
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responsabilidad de Hudson y de Alamos Gonzélez, aduciendo mas tarde
que este Gltimo no habia demostrado que él no era el editor responsable.
Ante ello, el juez convocd nuevamente a Alamos. Este ya no se encontraba
en su domicilio cuando la policia fue a buscarlo el 27 y 28 de abril, pero
reiter6 su defensa por escrito, pidiendo que el escribano Juan Mayorga
corroborara que el contrato entre ¢l y el propietario del periddico,
Don Estanislao Pelliza, se habia firmado el 17 de marzo —es decir, un
dia después de la publicacién del impreso impugnado-. El notario no
confirmoé esta Gltima afirmacion hasta el 30 de mayo, momento en el
que el expediente finaliza, por lo que es posible imaginar que Alamos
Gonzalez fue exculpado de toda responsabilidad, que habria recaido so-
bre Mendes.

Tentativas de analisis

Los casos descriptos muestran la importancia de la defensa del honor
personal en aquel momento a través de todos los medios disponibles. De
tal manera, ambos casos tuvieron su comienzo en la prensa, a partir de
cartas que atacaban a sus adversarios, para continuar en los tribunales de
la justicia. Ademas, aunque Hudson pidié la formacién de causa el mis-
mo dia que aparecid la carta del fiscal ptblico, dos dias mas tarde, su hijo
publicé la carta acusada por Zorraindo, aclarando que lo hacia él porque
“este juez, sin desdoro del puesto que desempena |[...] no puede descen-
der 4 pisar el fango que estd amasando el Fiscal Pablico” (“Al pablico™).

Hudson en su carta pide “al pablico sensato, 4 los hombres honrados
y virtuosos, suspendan su juicio hasta que el Tribunal Superior resuelva”
(“Al ptblico”™). Asi, se percibe un doble campo de juego en el cual se
dirimia la lucha: por un lado la prensa; por otro los tribunales. En ambos
casos, los adversarios buscaban apelar a los miembros de su comunidad, es
decir, a la opinidn piiblica para restaurar su posicion cuestionada'®.

15 En este contexto, tanto “publico” como “opinién publica”, tienen un sentido
tradicional de “conjunto de ciudadanos”, es decir, de los miembros de la comunidad
ante los cuales se estaba dirimiendo el conflicto.Ver en el mismo sentido, para Chile
en el transito al siglo XIX, Undurraga Schiiler (2005). Se trata, entonces, de un
concepto muy distinto de “espacio publico” y de “opinién publicas” del modelo
habermasiano, donde aquel se constituye en un ambito abstracto de discusion
racional entre personas iguales respecto de los intereses comunes, siendo el resultado,
la opinién publica (Habermas, 1997). Respecto de la superposiciéon de distintos
sentidos de “opinion puablica”y de su utilizacion retérica, consultar Goldman (2008).
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Si la apelacidn a la justicia puede ser considerada como el comporta-
miento esperable en dos miembros de la élite dirigente mendocina que
ya habia incorporado principios como la legalidad y la supremacia del
Estado'®, la querella habia sido iniciada en el diario por Zorraindo. Esto
muestra que la prensa era, quizis, el medio mas eficaz y directo para pu-
blicitar algo —haciendo mas grave, como sostiene Pitt-Rivers, la ofensa-.
Pero sugiere, por otro lado, que la interiorizacién de tales principios “ra-
cionales” y “modernos” estaba matizada por una serie de elementos mas
tradicionales de los que la conceptualizacion del honor como un asunto
entre particulares'” es un ejemplo.

Ello también podria explicar por qué los Hudson respondieron, por
un lado, a través de la justicia; por otro, mediante otra carta en el perid-
dico, ya que la necesidad de exigir reparacion de la ofensa de una forma
inmediata, paiblica y eficiente lo imponia. Al mismo tiempo, el recurso a
la prensa podia implicar que ya no era Dios o el rey la fuente Gltima del
honor, sino la opinién publica'®, para lo cual la prensa constituia, por una
parte uno de los campos de batalla, y por otro podia expresar el dictamen

final.

16 Contrastar este comportamiento con el de las élites hacia fines de siglo: las disputas
por el honor serian consideradas como un asunto entre particulares —siempre y
cuando pertenecieran al sector privilegiado- a resolver mediante el duelo (Gayol,
2005).

17 Sin embargo, el procedimiento de Zorraindo de no acudir a la justicia (interpretado
en el andlisis como una pervivencia del concepto de honor en tanto cuestién privada)
es severamente visto por Hudson en su acusacion: “Grave como es el delito de que se
me acusa por el Fiscal publico, no ante la superioridad deV.I.]., como debe ser segun
la lei, sino en la prensa, faltando asi 4 los deberes de su Ministerio, 4 los respetos y al
alto imperio deV.1.].” (Hudson contra Zorraindo, foja 2) y por una carta anénima del
14 de marzo que censura, precisamente el que Zorraindo haga sus acusaciones en el
diario y no mediante una denuncia formal en la justicia, porque eso atenta contra el
crédito de la justicia provincial. “S.S. E.E.”, El Constitucional,n © 2157, 14 de marzo de
1860. Hudson contra Zorraindo, foja 1. En adelante “SS. EE”. Es interesante observar
que este argumento se reitera tanto en la acusacion formal presentada por el padre
como en la carta del hijo al diario.

18 La conformacién de la opinién piiblica como instancia final de las disputas de honor
puede ser relacionada con la paulatina constitucién del honor republicano estudiado
por Piccato (2003). Aunque este honor pretenda ser sinébnimo de virtud, siguen
estando presentes las filiaciones de clase, por lo menos para Buenos Aires, como
lo muestran los estudios de Gayol que veia como delitos de honor —castigados
levemente- los duelos, mientras que las mismas practicas eran fuertemente penadas si
eran los sectores subalternos quienes incurrian en ellas (2000 y 2005).
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De esta manera, el comportamiento de los actores sugiere la opera-
tividad de ciertas variables del concepto de honor analizado por Pitt-
Rivers. Se puede sefalar su importancia para los contendientes en tanto
miembros de una comunidad pequefia donde todo se conocia y comen-
taba y cada uno vigilaba el comportamiento de los demas. Los actores
también muestran que la reparacion de sus respectivos honores debia ser
inmediata y publica, y que el honor actuaba en diversos niveles interde-
pendientes —el personal, el familiar (fue el hijo de Hudson quien publicé
la carta contra Zorraindo ya que, como ¢él mismo aclard, el cargo judicial
de su padre lo inhibia), el profesional-. Los casos, empero, afiaden un nue-
vo elemento al juego: la mediacidn estatal a través de la justicia percibida
por los involucrados como un paso no solo deseable sino impuesto por
la ley™.

La utilizacién de la prensa como un campo de batalla de las cuestio-
nes de honor supuso que esta se viera sometida a otra instancia de control
gubernamental, ademas del filtro politico sefialado en la introduccidn.
Este actuaba en la medida en que los ciudadanos celosos de su honor
apelaban al Estado como una de las armas para poner fin a su humillacién
y que la ley establecia que los escritos injuriosos debian ser retirados de
circulacién. Sin embargo, las mismas personas que acudian a los tribu-
nales para defender su prestigio defenestrado en los diarios, recurrian a
las mismas practicas periodisticas que ellos criticaban como difamatorias.

Otro aspecto que no se debe obviar fue la institucién del juri permi-
tiendo que la intervencién del Estado transparentara la opinién piiblica, en
tanto era un grupo de iguales el que decidia si habia habido injuria, es
decir, si el honor habia sido ofendido. Esto hizo mas urgente atn el re-
curso a la prensa por parte de los contendientes para exponer y defender
su posicion.

En ambos casos analizados entran en juego no solo la reputacién per-
sonal de cada uno, sino su rol como funcionarios ptblicos, ya que uno se
desempefiaba como juez de letras en lo civil, y el otro fue fiscal ptblico
y miembro de la legislatura, como expresaba Hudson (hijo): “acusado,
insultado [Hudson padre] y en su persona todo el cuerpo judicial” (“Al
publico”).

19 Mediacién que, como senala Pitt-Rivers, constituia un deshonor en el pueblo por él
estudiado (1979: 29).
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En el caso de Hudson se atacaba a la persona putblica (al juez) a través
de hechos previos que pertenecian a su ambito privado: contratos con
Zuloaga por la explotacion de ciertas propiedades y la supuesta deuda
resultante, lo que habria llevado al intercambio de favores impropios con
Cardenas (“Leed...”). Era esto altimo lo que terminaba de manchar la
reputacién de Hudson. Por su parte, a Zorraindo se le reprochaba que,
pese a ser funcionario publico, no realizara las acusaciones en la forma
prevista por la ley, sino que se redujera a procedimientos indignos de su
cargo como las acusaciones publicas en la prensa y también se lo acusaba
de mentir (Hudson contra Zorraindo; “SS. EE.”). Con lo cual el fun-
cionario publico era atacado, pero también se cuestionaba su integridad
moral afectando el concepto que los demas tenian de él, pablico y priva-
do. En suma, se debe considerar al prestigio profesional como una esfera
que constituia el capital de honor de cada uno y no como un espacio
estanco aislado.

Sin embargo, a través de la figura judicial de la querella también pue-
de leerse un intento de resolver pugnas previas. Zorraindo menciond
conflictos anteriores, que databan de la década de 1850 y realizé acusa-
ciones que Hudson hijo se vio compelido a desmentir®. El estallido del
conflicto pudo haber sido detonado por una causa civil iniciada en enero
de 1860 por don Luis Olguin contra Don Felipe Zorraindo por despojo,
en la que Damiin Hudson fue juez y, hasta su alejamiento de la causa,
favorable al querellante?'.

Esto Gltimo da cuenta, también de una clase dirigente muy reducida
ya que se seguia nombrando a personas legas en cargos que exigian es-
tudios universitarios especificos”. Ademis, las fuentes muestran que Zo-
rraindo y Hudson se habian encontrado en no menos de cuatro casos

20 Varios parrafos comienzan expresando “Es falso que...”.“Al ptblico”.

21 “Olguin Luis contra Felipe Zorraindo por despojo”, 30/1/1860. AHM, época
independiente, seccidn judicial civil, carpeta 89, doc. 1. En adelante “Olguin..”.

22 Felipe Zorraindo era fiscal pablico, pero en los documentos solo se antepone “Don”
y no “Lic.” 0 “Dr.”, 1o cual denota su falta de estudios superiores.Ver ademas, la ley del
4 de diciembre de 1862, autorizando al Poder Ejecutivo para formar el personal de la
Camara de Justicia con “ciudadanos legos de conocida honradez i probidad”. Registro
Oficial (1877: 24).Ver supra, nota 12.
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judiciales, desempefiando cada vez distintos roles®, tendencia que se ve
confirmada por la aparicioén de estos en otros procesos de tipo civil y
criminal, ya como victimas, ya como acusados*, pero también de otros
actores (jueces, jurados), lo cual indica no solo una gran asiduidad judi-
cial, sino el escaso nimero de personas que podian cumplir tales funcio-
nes, lo cual atentaba contra el ideal de una justicia impersonal y neutra,

desprendida de los lazos sociales®.

La escasa dimensién del ambito judicial, caracterizado ademas por
una gran densidad de vinculos interpersonales, también producia que
aquel fuera permeable a las diferencias politico-ideoldgicas, asi como al
relativo peso politico de los actores, que iba variando segtn el aconte-
cer politico. Damiian Hudson subrayd en su acusacion con Zorraindo la
preponderancia de éste?® como allegado al poder de turno, mientras que
¢l no lo era:

sQuien aceptara la mision de nuestro puablico, cuando se trata de ofensas
que no son suyas? ;quien no temera las consecuencias de esa acusacién
contra Zorraindo todo poderoso por su influencia politica? ;quien
defendera al Juez injuriado que es Hudson que no tiene posicion politica
en los partidos que hai en el pais?®’

23 En 1856 Zorraindo habia sido procurador de don Leopoldo Zuloaga en la querella
de este contra Hudson por deudas (“Leed...”), en enero de 1860 Zorraindo fue el
querellado mientras que Hudson era juez (“Olguin...”); en marzo Hudson inicié la
causa contra Zorraindo (Hudson contra Zorraindo) lo que fue respondido en abril
por Zorraindo con una senda demanda (“Contra Damian Hudson”).

24 Zorraindo en cinco otros casos y Hudson en cuatro mas.

25 El mismo fenémeno ilustra el que en la causa por despojo contra Zorraindo, este
haya recusado a tres jueces: Damian Hudson, Juan de la Cruz Zenteno y Juan de
Palma (“Olguin...”) y que el fiscal pablico tuviera entredichos también con otro
juez, Clemente Cardenas (“Cardenas, Clemente contra Felipe Zorraindo por
entrega de documentos y cobro de pesos”, 17 de septiembre de 1857. AHM, época
independiente, seccion judicial civil, carpeta 27-C, doc. 2; pero también “Leed...”).
Esta lenta y dificultosa configuracién de un poder judicial independiente y letrado se
dio aun en una gran urbe como Buenos Aires.Ver al respecto Corva (2009).

26

)

Ver supra, nota 7.

27 Hudson contra Zorraindo. Aunque no se puede obviar la utilizacién retérica de
la acusacion (Hudson era un reconocido miembro de la sociedad mendocina y
participé de la funcion pablica a nivel provincial y nacional -antes y después de 1861-
hasta su muerte), es significativo que otros contemporaneos de Zorraindo (también
en conflicto con este) apelen al mismo argumento. El juez Zenteno habla de la
“influencia” de aquel en el ano 1857 y Luis Olguin lo caracteriza como “hombre
poderoso” (“Olguin...” fojas 51 y 55, respectivamente).
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De tal forma no debe haber sido gratuito que, en 1860, fuera un
reconocido federal el gobernador, siendo Felipe Zorraindo no solo fiscal
publico sino parte de la facciéon proxima a Nazar, mientras que Hudson
era de filiacién unitaria. En un sector dominante reducido como el de
Mendoza, es posible que tal (des)equilibrio de fuerzas haya pesado sobre
los integrantes de ambos juris para recusar la demanda de Hudson y dar
lugar a la de Zorraindo.

A modo de conclusién

Los casos analizados muestran que el honor fue una de las
constricciones a la libertad de prensa, en tanto esta constituyoé uno de
los escenarios en los que se siguié luchando por aquel. El honor fue en
la sociedad mendocina de la década de 1860 un importante valor que
justifico interminables batallas que se libraron en diversos campos, quizas
porque el hombre que perdia su honor, sufria una pérdida de prestigio
que afectaba a sus proximos en todos los aspectos: social, econdémico,
profesional, familiar. Ante tales riesgos, una ofensa debia ser combatida
con todas las armas disponibles.

La prensa se configur6 como uno de los ambitos privilegiados para
atacar el honor de los demis y defender el propio porque permitia apelar
a la opinién publica, conformada por la opinidn de conciudadanos. Esto,
en sociedades lo suficientemente pequenias como para que todos supieran
quién era cada uno, qué capital de honor tenia y a qué tipo de relaciones
podia aspirar, lo que acrecentaba la importancia del concepto publico de
las personas.

Sin embargo, de forma paralela pero no aislada, se conformé la
instancia judicial como otro campo de batalla en la cual era el Estado
quien se constituia en arbitro del honor de los ciudadanos, al calificar
cuiles expresiones eran injuriosas. En el caso de la ley de 1858, empero,
puede observarse que el recurso a un juri de ciudadanos propietarios era
una especie de “muestra” del conjunto de la opinién publica llamada a
juzgar a través de los diarios. Por otra parte, el hecho de que los agraviados
aceptaran ellos mismos, acudir al Estado sefiala que el conflicto entre
legalidad y honor estudiado por Pitt se iba resolviendo lentamente a
favor de aquella.
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Es imposible ignorar que la misma instancia judicial estaba constrefniida
por la sociedad de la que era parte, en tanto que el escaso nimero de
personas con la formacién universitaria requerida hacia imposible que
esta fuera impersonal y neutra, con lo cual entraban en juego una serie de
interacciones previas entre los actores que coloreaban la prictica judicial.

De tal manera, ademas de pensar en un concepto tradicional del honor
que se articulaba con principios juridicos modernos, se debe considerar
que la misma categoria de honor comprendia elementos mas bien
tradicionales (su importancia para la pertenencia grupal, la necesidad del
desagravio publico e inmediato, la apelaciéon a la comunidad) con otros
de tipo mas moderno como la aceptacién de la mediacidn y regulacién
estatales de los conflictos de honor.Al mismo tiempo,aunque los principios
que inspiraban a la justicia mendocina respondieran al racionalismo y
al positivismo, comprendian elementos mas bien tradicionales. De tal
forma, quizas nos encontramos ante un momento de transicién entre un
honor mis bien tradicional que seguia teniendo un gran peso y otro de
tipo republicano que iba emergiendo lentamente.
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