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RESUMEN

El presente articulo analiza la caracterizacion de la justicia comunitaria presente en
la primera sociologia juridica de Boaventura de Sousa Santos, poniendo énfasis en
su abordaje de la relacion entre los sistemas juridicos comunitarios y la emancipa-
cion. Para realizar este trabajo analitico, en primer lugar, el articulo reconstruye los
principales conceptos y dimensiones de su primera sociologia juridica. En segundo
término, presenta la caracterizacion de la justicia comunitaria que se desprende de
su teoria socioldgica sobre el derecho, otorgando especial importancia al analisis de
su significacion politica y su relacién con la emancipacion social. Ademas, se explo-
ran los obstaculos y los giros tedricos que revela y promueve la caracterizacion de
la justicia comunitaria en el marco de la obra del autor. Por dltimo, se arrojan una
serie de conclusiones sobre su enfoque y su abordaje de la justicia comunitaria, asi
como sobre las transformaciones teéricas que promueve.

Palabras clave: justicia comunitaria, sociologia juridica, Boaventura de Sousa San-
tos.

ABSTRACT

This paper analyzes the characterization of community justice present in the first socio-
logy of law of Boaventura de Sousa Santos, emphasizing its approach to the relationship
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between community legal systems and emancipation. To carry out this analytical work,
in the first place the article reconstructs the main concepts and dimensions of its first
sociology of law. Second, it presents the characterization of community justice that emer-
ges from his sociological theory of law, with a particular emphasis on the analysis of its
political significance and its relationship to social emancipation. In addition, theoretical
obstacles and turns that reveals and promotes the characterization of community justice
in the context of the author’s work are explored. Finally, we throw a series of conclusions
on his sociology of law and his aproach to community justice, as well as about the theo-
retical transformations that this theoretical frame promotes.

Keywords: community justice, sociology of law, Boaventura de Sousa Santos.

INTRODUCCION

El trabajo que aqui presentamos, se propone abordar la
caracterizacion de la justicia comunitaria que realiza Boaventura de Sousa
Santos en sus primeros escritos de sociologia juridica. En estos trabajos, el
autor pone en juego una serie de conceptos que componen una sociologia
juridicadelacualsedesprendeunabordajecriticodelossistemascomunitarios
de administracién justicia. Este abordaje de la justicia comunitaria conlleva
una caracterizacion especifica de lo comunitario que no implica una relacién
directa ni necesaria con practicas politicas emancipatorias. Por lo tanto, su
analisis resulta especialmente interesante para poner en discusién, por un
lado, la idea de que los espacios comunitarios -sean de administracion de
justicia o de participacion politica, entre otras- involucran necesariamente
practicas emancipatorias. Por otra parte, un acercamiento al lugar que ocupa
lo comunitario en la primera sociologia juridica del autor nos sefiala algunos
problemas del enfoque que dan cuenta de los giros teéricos posteriores mas
importantes de su obra.

Actualmente, la obra de Boaventura de Sousa Santos es reconocida
por conceptos como “posmodernismo de oposicion” o “epistemologia del Sur”.
Sin embargo, su obra no se agota en ellos. La trayectoria teorica del autor,
que desemboca en una critica de la modernidad y su forma de conocimiento
hegemonica, esta compuesta por una multiplicidad de trabajos que abordan
preguntas vinculadas al campo de la sociologia del derecho y a una pregunta
por los modos de produccién y reproducciéon del poder en las sociedades
contemporaneas. Actualmente, estos enfoques contintian formando parte de
sus preocupaciones, pero son abordados bajo el “paraguas” de una critica ala
epistemologia moderna y occidental. Asi, actualmente, su sociologia juridica,
por ejemplo, se despliega como parte de un proyecto amplio de superacion
de la modernidad y sus formas juridicas. En términos del autor, la busqueda
de formas alternativas de regulacion juridica se encuentra amparada bajo el
proyecto de impulsar una “transicion paradigmatica” (Santos, 2000).
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En el presente articulo nos ocupamos de un periodo particular de la
obrade Santos que abarcadesde el cierre deladécada del setenta hasta finales
de los anos ochenta. En el marco de esos limites temporales, analizaremos
a una serie de trabajos abocados al campo de la sociologia juridica y que,
al momento de su publicacion, no se enmarcaban completamente ni de
forma definitiva en una critica de la modernidad y su epistemologia, sino
fundamentalmente en una discusion con la sociologia juridica critica de la
época. A partir del analisis de estos trabajos nos proponemos recuperar una
serie de ideas que plantean interesantes discusiones respecto de la justicia
comunitaria, asi como visibilizar un periodo de la obra de Santos eclipsado
por sus trabajos mas recientes.

El articulo toma como punto de partida la relevancia del problema
de la comunidad para la teoria sociolégica y su revitalizaciéon en las ultimas
décadas mas alla del campo académico. En relacion con la sociologia en
particular, lo comunitario ha estado presente tanto en las teorias clasicas
como en las contemporaneas: como antecedente historico de la sociedad
moderna, como un tipo ideal de relaciones sociales, como escenario utopico,
como artefacto tecnologico-social parala intervencion o como sustrato tiltimo
de la vida en comun (de Marinis, 2012).

A su vez, esta revitalizacion de lo comunitario mantiene una relacion
estrecha con una preocupacién por reformular las teorias criticas para la
emancipacioén social, problema que también acompana a la sociologia desde
sus comienzos. Tanto autores clasicos como Saint-Simon (1985) [1824], Comte
(2000) [1822] o Marx y Engels (1985) [1845-1846], en los que su critica al
orden social vigente implica un movimiento emancipatorio hacia una forma de
organizacion social superadora de los “males” del presente, como en autores
contemporaneos como Habermas (2010) [1981] o Bourdieu (Bourdieu y
Wacquant, 2008), en los que la critica se orienta hacia la emancipacion de la
colonizacién de los medios sistémicos y de las distintas formas de dominacion
de clase presentes en diferentes campos, respectivamente. En cualquier
caso, en tanto una perspectiva sociologica se presenta como una perspectiva
critica, siempre se encuentra en su horizonte una perspectiva emancipatoria
(Boltanski, 2011).

En las ultimasdécadas, sinembargo, la pregunta porlaemancipacion
se ha dirigido hacia una pregunta por la particularidad y a un abandono de las
ideologias totalizantes que buscan la emancipaciéon humana global (Laclau,
1996). A partir de la fragmentacién de los grandes relatos emancipatorios,
la discusion del legado iluminista, la fragmentacion de las identidades, la
autolimitacién de las politicas emancipatorias, la tension de las practicas
emancipatorias con la politica democratica y la emergencia de los Nuevos
Movimientos Sociales, la pregunta por la emancipaciéon social se presenta
fuertemente entrelazada con el problema delacomunidad (Nederveen Pieterse,
1992). Asi, lo comunitario, en sus dimensiones asociadas a lo particular,
horizontal y como instancia de impulso de las autonomias locales y formaciéon
de identidades alternativas, presenta fuertes afinidades con las preguntas
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recientes sobre la emancipacion y la necesidad de reformular las perspectivas
criticas mas alla del concepto de “lucha de clases”.

Tomando como punto de partida estas cuestiones, el articulo que
aqui se presenta aborda parte de la obra de Boaventura de Sousa Santos a
partir de lo que consideramos un potente interrogante: ¢ Existe una relacion
entre justicia comunitaria y emancipacion? Como veremos, la relacion entre
estas dos cuestiones en la primera sociologia juridica del autor no es directani
necesaria. Asi, sus ideas abren interesantes reflexiones sobre el vinculo entre
comunidad y emancipacion, a la vez que funcionan como un antecedente
fundamental de los giros teéricos posteriores de su obra.

El articulo se encuentra organizado de la siguiente manera.
En primer lugar (I), ofrecemos un analisis de los principales conceptos
y dimensiones de su sociologia juridica critica. En segundo término (II),
analizamos las caracteristicas que asume la justicia comunitaria a partir de
su teoria sobre lo juridico, asi como las consecuencias teéricas que se derivan
de este enfoque. Finalmente (III), realizamos una recapitulaciéon de nuestro
analisis y ofrecemos una serie de observaciones a modo de conclusiéon. Los
cuadros 1-2 intentan ofrecer una visién resumida y esquematica de los
conceptos y dimensiones de la sociologia juridica y de la caracterizacion de
la justicia comunitaria.

Porultimo, cabe mencionar que para nuestras argumentaciones nos
serviremos fundamentalmente de cinco trabajos de Santos que consideramos
clave: El primero de ellos (1977) es el producto de una investigacién sobre
pluralismo juridico en una favela de Rio de Janeiro; el segundo (1980),
desarrolla algunos conceptos del primero e inserta los resultados de dicha
investigaciéon en una caracterizacién mas amplia de las transformaciones
del derecho en el marco de la emergencia del neoliberalismo; el tercero
(1985a), repone algunas discusiones generales del campo de la sociologia
juridica y traza un programa de investigacion; el cuarto (1987) desarrolla
una descripcion del derecho en funcion de espacios y escalas; y el quinto
(2009a), es una traduccion al espanol del primero (1977) que amplia algunas
ideas de la investigacién. Entre ellas, la caracterizacion de la retérica como
elemento estructural del derecho. Debido al especial interés que tiene para
nosotros la cuestién, nos serviremos de esas aclaraciones. Sin embargo, para
evitar un uso inadecuado de los textos fuente, solo tomaremos de esa version
del trabajo la caracterizacion ampliada de la retérica, que apenas abarca
cinco paginas (2009a: 133-137) y no altera en absoluto los argumentos de la
primeraversiéon de lainvestigacion. En conjunto, los cuatro primeros trabajos
ofrecen los fundamentos teéricos de la sociologia juridica critica de Santos,
asi como una caracterizacién de las transformaciones del derecho en el
marco de la emergencia del neoliberalismo. En los casos que lo consideremos
necesario, indicaremos qué trabajos amplian algunas cuestiones que, por
motivo de espacio, no abordaremos aqui.
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LA SOCIOLOGIA JURIDICA CRITICA DE BOAVENTURA
DE SOUSA SANTOS: PLURALISMO JURIDICO, LOGICA
CONSTELATORIA E INTERLEGALIDAD

Las primeras y mas fundamentales investigaciones de Santos
abocadas al derecho y al desarrollo de una sociologia juridica critica tienen
como epicentro un trabajo dedicado a las formas de administraciéon de justicia
extraestatal en una favela de Rio de Janeiro, Brasil! . Tal como él mismo indica
en la introduccion a dicho trabajo, la investigacion comenz6 como un intento
por acercarse a la relacion entre justicia estatal y clases bajas. Sin embargo,
a medida que avanzé en sus indagaciones y se encontro con la existencia de
practicas paraestatales de administracion de justicia, el trabajo cambi6 de
rumbo y se concentro en una caracterizacion del particular sistema juridico
de la favela. De esa manera, la investigacion derivo en el desarrollo de una
bateria de conceptos que permitiesen describir sistemas de administraciéon
de justicia informales, asi como su compleja relacién con el sistema estatal.
Por lo tanto, la investigacion se presenta simultaneamente como el estudio de
un sistema particular de administracion de justicia comunitaria, asi como el
intento por desarrollar un enfoque teérico que permita captar la complejidad
y el pluralismo juridico de las sociedades capitalistas avanzadas (Santos,
1977: 6-9).

Este redireccionamiento teérico en la investigacion, a su vez, se
enmarca en una serie de transformaciones mas amplias en el campo de la
sociologia delderechoyenla sociedad en general. En un trabajo que recapitula
las transformaciones del campo de la sociologia juridica durante el periodo
(1985a), Santos describe los motivos que dieron lugar a la proliferacién y
centralidad de estudios como el suyo, concentrados en la exploracién de
formas alternativas de administracion de justicia y su interaccién con el
derecho estatal.

Ademas de referir la consolidaciéon de diversas perspectivas criticas,
identifica tres transformaciones especificas a nivel teérico transcurridas hacia
finales de la década del sesenta. En primer lugar, el desarrollo en el campo de
la sociologia de las organizaciones de un profundo interés por la organizacion
judicial y los tribunales. En segundo término, menciona el giro de la ciencia
politica hacia el analisis de los tribunales como una fuente de decision y poder
politico. Esta transformacién en particular sacé a la institucion judicial y a
la justicia de un supuesto lugar de exterioridad respecto de la politica, una
idea que mantenia cierta vigencia en la sociologia del derecho (1985a).

' Existen otros trabajos de campo del autor dedicados al andlisis de casos especificos de pluralismo juridico (1983;
1984; 1991a). Tal como indicamos al comienzo, en el presente articulo s6lo trabajaremos con el publicado en
1977, ya que es el mas exhaustivo de todo ellos y es donde el autor expone con mas claridad los fundamentos
tedricos de su sociologfa juridica (1977).
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Por ultimo, en el marco de la consolidaciéon de procesos de
descolonizaciénanivelmundial, seencuentraeldesarrollode unaantropologia
del derecho que deja de lado el estudio de las sociedades coloniales y la
caracterizacion de sus sistemas juridicos como formas “precedentes” del
derecho moderno. El movimiento de descolonizacién y su impacto sobre
la divisién del trabajo entre antropologia y sociologia del derecho, habilité
la consolidacién de un nuevo pluralismo juridico. Esta nueva perspectiva
reemplazo un pluralismo “débil” ligado a un orden mundial colonial, en
el que la idea de pluralismo legitimaba la absorcion -via subordinaciéon al
derecho estatal- de sistemas juridicos no modernos y occidentales (1985a).
En efecto, tal como indica Soriano (1997), el pluralismo juridico que emerge
a partir de los procesos de descolonizacion y de la apertura de la sociologia
del derecho a la antropologia, intenta posicionar a la sociologia juridica en
un lugar intermedio entre enfoques volcados hacia el “universalismo” o el
“aldeanismo”.

En este contexto, entonces, las transformaciones en la division
del trabajo entre sociologia y antropologia habilitaron la utilizacion de
perspectivas antropologicas que la sociologia del derecho tradicional
consideraba adecuadas s6lo para el estudio de sociedades “primitivas”. Tanto
es asi, que el enfoque pluralista de nuestro autor tiene como uno de sus
fundamentos teéricos la consideracion, en pie de igualdad, de las formas de
administracion de justicia no estatales —practicas que la sociologia del derecho
tradicional siempre habia considerado por fuera del campo juridico- con el
sistema estatal (Santos, 1985a: 22-24).

Por otra parte, Santos sefiala dos condiciones sociales en las que
se enmarcan las transformaciones mencionadas. La primera de ellas, es la
aparicion de nuevos actores protagonizando luchas sociales en funcion de
identidades conformadas mas alla de su pertenencia de clase: grupos étnicos,
estudiantes, sectores de la pequena burguesia que reclaman nuevos derechos
en el plano de la seguridad social y movimientos sociales de diversa indole. La
emergencia de estos nuevos conflictos dio lugar a la consolidaciéon de un Estado
providencia que se presentaba como mediador entre clases y grupos sociales.
Esto deriva en la segunda condicion social que favorecié la proliferacion de
investigaciones sobre formas alternativas de conceptualizar el derecho: una
crisis en el sistema de administracion de justicia provocada por un aumento
exponencial de la litigiosidad a partir de la multiplicidad de conflictos que el
Estado intentaba regular. A partir de esta circunstancia, entonces, se habilité
un espacio de discusion respecto de los limites y potencialidades del sistema

2 Enrelacion con el problema del aumento de la litigiosidad en los Estados de Bienestar, cabe mencionar las apreciaciones
de Luhmann (2002) [1981] y Habermas (2010) [1981]. En cuanto al primero, enmarca el fenémeno en un proceso de
universalizacion de los mecanismos de compensacion politica derivado de una concepcion centralista de la politica.
En ese sentido, las apreciaciones de Lunmann se diferencian de las de Santos en que entiende el fenémeno como
parte de una concepcion —equivocada- del sistema politico y sus funciones, y no en fendmenos que se encuentran
por fuera de él —es decir, en el “entorno” del sistema-. Habermas, por su parte, entiende el proceso de juridificacion
y complejizacion creciente de los Estados de Bienestar como parte de un proceso de racionalizacion creciente
que implica la colonizacion del “mundo de la vida”. Si bien indica que se trata de un proceso caracteristico de las
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juridico para la gestion de la conflictividad social en las sociedades capitalistas
(1985a: 24-25)%. En resumen, la confluencia de estas condiciones tedricas y
politicas —en conjunto con las caracteristicas especificas de Pasdrgada, la
favela de Rio de Janeiro en la que realiza sus estudios— es lo que habilita y
motiva a Santos a ensayar un nuevo enfoque para la sociologia del derecho.

Pues bien, en su acercamiento y caracterizacion de las practicas de
administracion extraestatal de justicia en Pasdrgada, Santos se encuentra
con un obstaculo teérico clave: la concepcién liberal del derecho y la sociologia
juridica derivada de esa perspectiva. Desde ese enfoque, las practicas
juridicas extraestatales no son consideradas formas de administraciéon de
justicia legitimas, sino “residuos” de formas sociales premodernas que deben
ser absorbidas por el Estado. En consecuencia, su primer paso hacia el
desarrollo de una sociologia juridica que permita trascender esta dificultad es
establecer una discusion con la concepcion liberal sobre el derecho, el Estado,
la sociedad y sus instituciones en general. Asi, propone que el enfoque liberal
sobre estas cuestiones debe ser reemplazado por uno de corte marxista.

Para el marxismo, la caracteristica clave de la sociedad burguesa
es presentar como elementos externos, los unos de los otros, a lo social y lo
econbémico —las relaciones de produccion capitalistas—, al Estado —la politica—
y al derecho -la ley—. En este sentido, indica Santos, una sociologia critica
del derecho debe partir del misterio que encierra —es decir, de la realidad que
encubre- la presentacion de estos elementos estructurales como elementos
externos los unos de los otros (1980)*.

Esta supuesta externalidad de los elementos estructurales no
oculta otra cosa que la necesidad de legitimacion de la contencion, a través
de instituciones supuestamente neutrales e independientes entre si y de
cualquier interés de clase, de los enfrentamientos derivados de las tensiones
constitutivas de la sociedad burguesa: la explotacion como extracciéon de

sociedades modernas, sostiene que un exceso de juridificacion produce una serie de patologias que sélo pueden
ser superadas a partir de una revitalizacion de los espacios en los que puede proliferar la accion orientada al
entendimiento.

3 (on el objetivo de proteger la identidad de sus entrevistados e informantes clave, el autor utiliza el nombre de
Pasdrgada para referirse la favela en la que realizo sus investigaciones (1977). La ciudad de Pasdrgada fue la
primera capital del imperio persa aqueménida. En el poema Vou-me embora para Pasédrgada, el escritor brasilero
Manuel Bandeira utiliza el nombre de la ciudad para hacer referencia, en un tono irénico e incluso melancolico, a
un sitio ideal donde todas las personas pueden sentirse felizmente realizadas. Posiblemente, en funcién de lo que
Pasédrgada representa en la poesia de Bandeira, Santos haya escogido ese nombre para designar la favela en la que
funciona el sistema comunitario de administracion de justicia que describe.

4 Asf lo entiende también Cerroni, para quien la perspectiva de Marx sobre el derecho puede entenderse como un
intento por vincular las categorfas del derecho, que se presentan como ahistoricas y operan como aprioris del
pensamiento politico-econdmico, con la totalidad social: “La calificacién méds generalmente aceptable que puede
darse de la teorfa de Marx y que puede asumir una especifica relevancia en el cuadro del pensamiento juridico mo-
derno, es la que se revela como una critica al apriorismo y como un intento de construccion cientifico experimental
de las categorias, dentro de un 6rgano metodoldgico unitario que funcionaliza aquellas categorfas respecto a la
especificacion y determinabilidad de tipos sociales materiales” (Cerroni, 1965: 15).
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plusvalor a través del uso de la fuerza de trabajo en un mercado integrado
por agentes formalmente libres. Estas tensiones, que el Estado y el derecho
intentan contener legitimados en su supuesta externalidad, se manifiestan en
dos tipos de luchas: entre capital y trabajo, y entre capitalistas individuales.
En consecuencia, al adoptar una perspectiva marxista, Santos entiende el
Estado y el derecho como instrumentos para la “dispersion de contradicciones”
(1980: 380).

Las contradicciones inherentes a la sociedad capitalista, sin
embargo, no se distribuyen uniformemente y de forma estatica. Son
historicamente contingentes y aparecen en distintos espacios sociales. La
funcion de dispersién de tensiones y conflictos por parte del Estado y el
derecho es llevada adelante por éstos de forma extremadamente compleja y
a través de multiples mecanismos, dependiendo de la “ubicacion” estructural
y del nivel de concentracion o difusiéon que adquieran las contradicciones.
En lineas generales, puede decirse que el Estado ha concentrado sus
mecanismos de dispersion en los espacios donde las tensiones y conflictos
han sido histéricamente mas agudos e incontenibles —el espacio productivo,
por ejemplo—, mientras que en otros ambitos ha desplegado sus elementos de
dispersion de forma mas sutil y menos contundente —las relaciones vecinales
entre los habitantes de barrios populares, tal como muestra su investigacion
en Rio de Janeiro—- (1980: 381).

Por lo tanto, Santos plantea la necesidad de desarrollar una
concepcion marxista del derecho amplia que no so6lo permita entrelazar
relaciones de produccion con instituciones, sino también captar la
heterogeneidad, amplitud y complejidad de estos mecanismos de dispersion,
de modo tal que sea posible entenderlos como parte de la instituciéon estataly
del sistema juridico, pero mas alla de ellos. Es decir, interrelacionados como
partedeunamismatotalidad societal-lasociedad burguesa-capitalista—, pero
con niveles considerables de autonomia y variabilidad interna. Asi, a partir
de estos fundamentos, el derecho puede ser reconceptualizado radicalmente,
ya que permite acercarse a lo juridico como algo eminentemente politico y
economico, asi como producido y reproducido en el Estado y mas alla de él.

El acercamiento a las practicas extraestatales de administracion de
justicia en la favela de Rio de Janeiro, entonces, funciona no sélo como el
puntapiéparalaformulaciondeestaspreguntasylavisibilizaciéndelosobstaculos
tedricos mencionados, sino también como la piedra de toque para el desarrollo
de un enfoque superador. Se trata de una investigacion dividida en dos grandes
partes: por un lado, un marco teérico elaborado para ofrecer herramientas
que permitan abordar los procedimientos de construccién de los “objetos de
disputa”, asi como los mecanismos de resolucion de conflictos, presentes en
cualquier tipo de sistema de administraciéon de justicia —institucionalizado o
informal-. Esto incluye una definicion pluralista del derecho, sus elementos
estructurales y una descripcion de las caracteristicas de los “razonamientos”
legales. Por otra parte, el trabajo expone una descripciéon detallada del sistema
de justicia extraestatal de Pasdrgada a partir de los conceptos que despliega en
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la primera parte, haciendo hincapié en los mecanismos de mediacién para la
resolucién de conflictos, profundamente apoyados en procedimientos retoricos.
Finalmente, arroja una serie de conclusiones sobre la cuestion del pluralismo
juridico y sobre la significacion politica de los sistemas juridicos informales
(1977). En el presente trabajo, debido a la extension de la investigacion de
Santos, nos limitaremos a exponer los elementos principales de su marco
tedrico, para luego acercarnos al abordaje de lo comunitario que pone en juego,
asi como a su entrelazamiento con una perspectiva sobre la emergencia del
neoliberalismo.

En principio, Santos identifica tres elementos estructurales del
derecho. El primero de ellos es la retdrica, cuya concepcion recupera de
Perelman (Santos, 1977; 1980; 2009a), mas especificamente, de la obra The
new rethoric: A treatise on argumentation (Perelman y Olbrechts-Tyteca,
1969). No hace falta detenernos en una reconstruccion detallada de la teoria
de Perelman. Basta con mencionar que, en lineas generales, Santos recupera
su ataque al positivismo légico, proponiendo que una verdad —juridica, en
este caso— se construye a través de procedimientos retoricos situados cuyo
resultado siempre es contingente (Gross y Dearin, 2003). Asi, como elemento
estructural del derecho, la retérica funciona como una estrategia clave de
toma de decisiones: cumple una funciéon importante en las mediaciones, las
conciliaciones y los acuerdos en general. En otras palabras, toda decisiéon
juridica implica ciertos niveles de retérica, ya que se fundamenta en la
persuasion lograda a través de la utilizacion del potencial argumentativo de
secuencias y artefactos verbales y no verbales aceptados por una comunidad
(Santos, 1977; 1980; 2009a).

En términos procedimentales, la actividad retérica, mas alla del
ambito en el que se despliega, implica ir de premisas probables a conclusiones
probables, a través del uso de distintos tipos de argumentos. Para que éstos
puedan formar parte de un proceso argumentativo concreto y permitan la
construcciéon de acuerdos legitimos, deben cumplirse dos condiciones: (i) las
premisas deben ser generalmente aceptadas y deben funcionar como puntos
de partida de la argumentacion, y (ii) los argumentos deben desplegarse ante
una “audiencia relevante” que pueda ser convencida o persuadida. En cuanto
alos argumentos-premisas (i), hay dos de ellos que adquieren una relevancia
especial: por un lado, los hechos y las verdades, y por el otro, los topoi (sing.
topos). Los primeros no son ni mas ni menos que afirmaciones en torno a las
cuales existen acuerdos lo suficientemente sélidos como para no necesitar de
refuerzos argumentativos —sélo por poner un ejemplo, un hecho o verdad no
sujeta a discusion en el mundo automovilistico, es que un automovil tiene
cuatro ruedas y un motor— (1977; 2009a)°.

5 Vale aclarar que ninguna afirmacion goza del estatus de hecho y verdad por tiempo indefinido. Cuando esta con-
dicion se pierde, las afirmaciones pasan a ocupar el lugar de argumentos.
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Los segundos, son “lugares comunes” de normatividad, puntos de
vista generalmente aceptados, de contenido flexible o inacabado, adaptables
a distintos contextos de argumentaciéon. Se caracterizan por su fuerza
persuasiva y no por su veracidad. Se refieren, principalmente, a lo conocido.
Un ejemplo sencillo de lo que representa un topos es la idea de “solidaridad”
que normalmente existe en el espacio doméstico: si bien se trata de una
idea normativa fuerte, casi irrefutable, que comparten miembros de una
misma familia, también se caracteriza por cierta flexibilidad. Es asi como
se puede recurrir a ella en una discusion entre familiares para solicitar
asistencia en tareas domésticas cotidianas, como para pedir colaboracion
en el encubrimiento de una falta grave cometida por un integrante del grupo
familiar.

En el caso del sistema de administracién de justicia de Pasdrgada,
en el que las mediaciones informales a través de la retérica representan uno
de los mecanismos principales para la resolucion de conflictos, los topoi
ocupan un lugar muy importante. Particularmente, dos de ellos: el de la
“equidad”y el del “residente razonable”. El primero esta presente en los casos
en los que se enfrentan intereses individuales y exige una ponderaciéon de las
obligaciones y derechos involucrados en la disputa, para a partir de dicha
ponderacién llevar adelante una mediacion. El segundo, en cambio, emerge
ante las disputas que reclaman la preeminencia de intereses individuales
sobre los de la comunidad (1977: 68-88).

En este marco, entonces, emerge la condiciéon de una audiencia
relevante (ii). La toma de decisiones a través de procedimientos retéricos, en
tanto debe partir de premisas generalmente aceptadas (hechos y verdades
y topoi), debe entonces desplegarse ante un grupo reunido, que comparta
con quien argumenta, hechos y verdades y topoi. Nuevamente, las propias
observaciones de Santos en la favela pueden servirnos de ejemplo: los
topoi de la “equidad” y del “residente razonable”, a pesar de que pueden
ser objeto de discusién y disputa, funcionan como ideales normativos cuya
existencia es aceptada por todos los que dirimen sus disputas a través
de los mecanismos locales (1977: 68-88). Como veremos mas adelante, la
retérica y, especialmente, la idea de una “audiencia relevante” constituida en
torno a hechos y verdades y topoi, son dimensiones cruciales de la justicia
comunitaria.

El segundo elemento estructural del derecho es la burocracia. Una
forma de comunicacién y una estrategia de toma de decisiones que funciona
a través de imposiciones autoritarias apoyadas en el potencial demostrativo
de los procedimientos regularizados y los estandares normativos producidos
por el conocimiento profesional (a diferencia de la retérica, no constituye
ni se fundamenta en acuerdos). La burocracia, como elemento estructural
del derecho, es predominante en el derecho estatal moderno. La mayoria de
sus operaciones se fundamentan en reglamentaciones estandarizadas (1977;
1980).
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El tercer y ultimo elemento estructural es la violencia, también
entendida como forma de comunicacion y estrategia de toma de decisiones, ya
no basada en laargumentacion o la apelacion a procedimientos regularizados,
sino en (la amenaza de) el uso de la fuerza fisica. Este, vale aclarar, puede
ser legitimo o ilegitimo (1977; 1980).

Estos tres elementos estructurales del derecho no son entidades
estaticas y autocontenidas. Varian internamente y, fundamentalmente, en
sus articulaciones entre si. Asi, a partir de su coexistencia y su flexibilidad
interna y relacional Santos propone una definiciéon amplia del derecho. A
saber:

Concibo el derecho como un cuerpo de procedimientos regularizados y es-
tandares normativos que se considera exigible ser impuesto por una au-
toridad judicial en un grupo determinado, y que contribuye a la creacion,
prevencion y resolucion de disputas a través de discursos argumentativos
unidos o no a la fuerza (1977: 10. El énfasis y la traduccién son nuestros).

De esta manera, encontramos delineados los fundamentos teodricos
mas importantes de la sociologia juridica critica: una concepcion del derecho
y una serie de elementos estructurales que permiten pensar lo juridico
mas alla de su expresion burocratico-estatal. Ahora bien, estos conceptos
fundamentales son complementados con tres “apéndices teoricos” que
permiten captar los 6érdenes juridicos en su especificidad historica y explotar
el potencial critico del enfoque: (i) una descripcion de las formas en que los
distintos elementos estructurales del derecho suelen interrelacionarse y (ii) la
idea de que esas interrelaciones se despliegan en distintos “espacios”, dando
lugar a situaciones de “interlegalidad”. Veamos:

(i) El derecho, tal como indicamos que Santos lo entiende, implica
necesariamente la interaccion de sus elementos estructurales. Es posible
identificar tres formas de interaccion tipicas entre dichos elementos. La
primera es la covariacién, una correlacion cuantitativa entre los componentes
estructurales a partir de la cual se pueden identificar distintas variaciones
también tipicas. La primera indica que cuanto mas elevado es el nivel de
burocratizacion de un espacio juridico, menor es la presencia de la retorica, y
viceversa. La segunda, cuanto mas importante es la presencia de la violencia,
menor es ladelaretérica, yviceversa. La tercera, sila violencia interviene en las
relaciones entre burocracia y retérica, los bajos niveles de estas dos al mismo
tiempo se combinan con alta presencia de violencia. Por tltimo, en los casos
en que la violencia aumenta de forma simultanea con la burocracia, bajan los
niveles de retérica (1980). En el caso de Pasargada, prevalece la retorica, por lo
quelaburocraciaylaviolencianointervienen de manera predominante (1977).

La segunda forma tipica de interaccién entre los elementos
estructurales del derecho es la combinacién geopolitica. Tiene que ver no
s6lo con el modo en que los elementos interactiian entre si —covariacion-—,
sino con como dicha interacciéon se relaciona de forma histéricamente
especifica con modos de dominacién politica y econoémica. Segun esta idea,
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por ejemplo, en la medida en que prevalece la retérica, se configura una
dominacion politica basada en la adhesién voluntaria por persuasién o
conviccion. Si prevalece la burocracia —el caso de los Estados modernos—, se
estructura una dominacion basada en estrategias demostrativas autoritarias.
Y si, en cambio, lo que prevalece es la violencia, la dominacién se basa en
el ejercicio violento del poder (1980). Es importante remarcar que existen
tantas combinaciones geopoliticas como espacios donde se despliega una
forma de regulacién juridica en la que prevalece un elemento estructural
u otro. Mas adelante, cuando nos acerquemos a la significaciéon politica
de la justicia comunitaria de Pasargada, volveremos sobre este tema.

La tercera —y ultima- es la interpenetraciéon estructural. Se trata
de la forma de interaccion mas compleja de todas, ya que consiste en la
presencia y reproducciéon de un determinado componente estructural
dominante dentro de uno dominado. En concreto, puede hablarse de una
forma de interpenetracion estructural cuando la retérica, por ejemplo,
se ve “contaminada” o “invadida” cualitativamente por la burocracia y la
violencia. Por ejemplo, cuando en el despliegue de interacciones mediadas
por la retérica, se recurre a afirmaciones ligadas a légicas de comunicacion
juridica burocratica (no a la burocracia en si misma, sino a la légica que la
subyace). En lugar de fundamentar las afirmaciones en hechos y verdades
y topoi particulares, se utilizan razonamientos burocraticos como los que
recurren ala autoridad derivada de los procedimientos estandarizados (1980).

(i) Ahora bien, para sumar aun mas complejidad y potencia
explicativaaestastipificacionesdelasinterrelaciones posibles entre elementos
estructurales, Santos propone que se despliegan en distintos “niveles
espaciales” de interaccion social. En este sentido, pueden registrarse distintos
espacios juridicos en las sociedades contemporaneas que, en conjunto con
las distintas formas de interaccion de los elementos estructurales, dan lugar
a constelaciones juridicas especificas o situaciones de “interlegalidad”. En
principio, identifica tres espacios clave: el local, el estatal y el transnacional.
En el primero, tal como demuestra en parte el sistema de administracion de
justiciadelafavela, suele prevalecer la retérica olaviolencia. En el segundo, en
cambio, prevalece la burocracia y la violencia, ya que la justicia se administra
desde la institucién estatal. Y en el tercero, predomina la retérica, debido a
que las formas de regulacién juridica tipicas son la lex mercatoria o derecho
mercantil y el derecho internacional, sistemas en los que, en ltima instancia,
todas las decisiones juridicas se sustentan en acuerdos (1980; 1987).

Tradicionalmente, la teoria politica liberal ha tenido en cuenta, a
la hora de analizar el derecho y sus transformaciones, solamente el espacio
estatal. Por lo tanto, se ha caracterizado por una concepcion de lo juridico

6 Cada uno de estos “espacios” implica una “escala” de requlacion distinta, es decir, diferentes niveles de “detalle”
—al igual que las escalas de los mapas- respecto de lo que regula (1987). Por motivos de espacio y debido a que
no resulta significativo para nuestra argumentacion, no abordaremos esta cuestion.
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en la que tienen una importancia considerable la burocracia y la violencia,
mientras que la retérica queda relegada a formas informales de justicia,
histéricamente denostadas. Desde el enfoque de Santos, al considerar la
existencia de distintos espacios juridicos, se habilita la consideracién no
solo de la especificidad juridica de cada uno de ellos, sino de las distintas
situacionesde“interlegalidad”alaquedanlugaratravésdesuentrelazamiento.

Si se toman en cuenta los fundamentos basicos de la sociologia
juridica de Santos, ademas de los aspectos complementarios sefialados hasta
aqui, es posible afirmar que su concepcion del derecho permite desplegar
una perspectiva pluralista “fuerte” de lo juridico. Al acercarse al derecho mas
alla de su forma estatal-nacional no so6lo habilita la exploracion de formas
de administracién de justicia que trascienden al Estado “por debajo” y “por
encima”, sino que también las explora como formas legitimas, con peso propio
y que serelacionan de manera especifica, precisamente, con el derecho estatal.
De ese modo, ya no se toma como objeto el “derecho”, sino constelaciones
juridicas que configuran los elementos estructurales de forma diversa y a
través de distintos espacios’. Un claro ejemplo de como opera este enfoque se
presenta,justamente,ensusinvestigacionessobrelaadministraciondejusticia
en Pasargada, donde describe, entre otros fenémenos, las caracteristicas de
un sistema juridico local y su relacion con el estatal (1977: 38-63)8. La tabla 1
permite observar en conjuntolos elementos estructurales del derecho (primera
columna), sus formas de interaccion tipica (segunda columna), los espacios
en que se despliegan los sistemas juridicos (tercera columna) y la concepciéon
del derecho que conforman todas estas dimensiones (cuarta columna).

7 Elconcepto de “constelacion” es central en la obra de Santos. Su utilizacion se relaciona con una adopcion deliberada
de metéforas espaciales, en detrimento de las temporales (1991b). Esta adopcién de una perspectiva espacial para
captar las complejidades de las sociedades contemporaneas se enmarca en un uso generalizado de este tipo de me-
taforas en el campo de las ciencias sociales a partir de la década del setenta (Friedrich Silber, 1995). Para un estudio
exhaustivo sobre las metéforas predominantes en las ciencias sociales a lo largo de su historia, ver L6pez (2003) y
Rigney (2001).

8 Cabe mencionar que, como parte de su interés por distintas “constelaciones juridicas” contemporaneas, Santos ana-
liza exhaustivamente las caracteristicas especificas que adquiere el derecho internacional a partir de su interaccion
con el derecho mercantil en el siglo XX en un trabajo especifico (1998a).
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En resumen, se trata de un enfoque sumamente poderoso a la
hora de captar la complejidad de las transformaciones del derecho en las
sociedades contemporaneas, ya que saca al derecho de su enclaustramiento
en la esfera estatal, potenciando una renovada critica marxista sobre éste.
En este sentido, lo juridico como forma de administracion de tensiones y
contradicciones tipicas del capitalismo, adquiere para nuestro autor una
complejidad que no es posible captar ni desde una perspectiva liberal, ni
tampoco desde una marxista clasica.

Habiendo desplegado estos elementos conceptuales, en el préoximo
apartado desplegaremos una descripcion de las operaciones teorico-
descriptivas que involucran la figura de la comunidad, asi como una
pregunta por su potencial emancipatorio. En otras palabras, analizaremos el
acercamiento especifico de Santos a la justicia comunitaria y su significacién
politica en el marco del neoliberalismo.

LAJUSTICIA COMUNITARIA COMO PROBLEMA: SU SIGNIFICACION
POLITICAY LA NECESIDAD DE UNA TEORIA DEL PODER

Tal como indicamos mas arriba, el espacio juridico “local”
se caracteriza por la prevalencia de la retérica o la violencia. El ejemplo
paradigmatico de la hegemonia del elemento estructural violencia por sobre la
retoricaes eldeun sistema de justicialocal administrado por una organizacion
criminal —o “mafia” que dictamina arbitrariamente quién ha transgredido las
normas y ejecuta penas a través de la fuerza. En los sistemas locales en los
que el uso de la violencia es minimo o inexistente, en cambio, prevalece la
retorica. Esto sucede en el sistema de administraciéon de justicia de la favela
en la que Santos lleva adelante sus investigaciones (1977).

Habiamos mencionado dos elementos clave de los procesos de
comunicaciéon y toma de decisiones retoricas: los hechos y verdades y topoi;
y la conformaciéon de una audiencia relevante en torno a ellos. En cuanto a
esto ultimo, se trata de la necesidad de que exista consenso respecto de lo
que se consideran hechos y verdades, asi como topoi legitimos. Solo de esa
manera puede conformarse, para quien argumenta, una audiencia relevante
—dispuesta a, y capaz de, lograr un acuerdo—-. En palabras del propio Santos:

Para que ocurra la argumentacion, ‘se debe conseguir una comu-
nidad efectiva de pensamiento en un determinado momento’, debe
existir un contacto entre mentes’, en otras palabras, debe haber
una audiencia, que Perelman define como ‘la reunion de aquellos
a los cuales el orador desea influenciar con su argumentacion’
(1969:19). En términos retoéricos, la comunidad en un determinado
momento es la audiencia relevante para aquellos que estan argu-
mentando, es decir, la reunion de aquellos que se quieren influen-
ciar mediante la persuasiéon o la conviccion. Con el propésito de
influenciar a la audiencia, los ‘oradores’ deben adaptarse a ellay, si
desean que su adaptacion sea exitosa, deben conocer a la audien-
cia (2009a: 137. El énfasis es nuestro).



166 SOCIOLOGIA JURIDICA ALTERNATIVA, CRITICA Y MILITANTE

En tanto “comunidades de pensamiento” en donde la retérica
es el medio de comunicacion fundamental para la toma de decisiones, la
administracion de justicialocal se lleva adelante, en todos sus procedimientos
tipicos, a través de la argumentacion, la discusién y el acuerdo. Esto implica
desde la construccion del objeto del conflicto hasta los veredictos, pasando
por cuestiones procesales. Asi, es posible afirmar que los espacios locales en
los que se despliega un sistema de administracion dominado por la retérica se
configuran lo que hemos decidido denominar como una “comunidad retérico-
juridica”. En la medida en que se llevan adelante procedimientos retéricos
fundamentados en hechos y verdades y topoi compartidos, la administraciéon
de justicia local, no basada en el uso de la violencia fisica no legitima (el caso
de la mafia), adopta rasgos comunitarios (1977; 1980; 2009a).

Siguiendo a de Marinis (2011; 2013), es posible identificar dos
grandes tradiciones sobre lo comunitario entre las que se debaten la mayor
parte de los posicionamientos teéricos sobre la cuestion: una ligada al mundo
cultural aleman y otra de impronta anglosajona. En sus propias palabras:

Sigue resultando de vital importancia e intelectualmente muy estimulante
distinguir entre una Gemeinschaft de raiz cultural alemana (de tonalidades
mas bien culturalistas, colectivistas, primordialistas, nacionalistas) y una
community de impronta anglosajona (dotada de matices mas bien indivi-
dualistas, contractuales, instrumentales, asociativistas y liberales, y en ese
sentido mucho mas cercana a una nocién de sociedad civil). Tanto las pio-
neras versiones de los clasicos sociologicos como algunas posiciones mas
recientes, y lo mismo los discursos de una variedad de actores sociales y po-
liticos, han circulado entre ambas posiciones. Los ejemplos extremos estan
al alcance de la mano: Ténnies corporiza magnificamente la primera, y los so-
cidlogos de la Escuela de Chicago ejemplifican claramente la segunda. Sim-
mel y Weber, a finales del siglo XIX y comienzos del XX, han articulado com-
plejamente ambas orientaciones de la comunidad” (de Marinis, 2011: 108).

Pues bien, en principio, la perspectiva de Santos sobre la comunidad
presente en su sociologia juridica mantiene fuertes vinculos con la tradicion
de la community, y de forma mas precisa, con la de la filosofia pragmatista
desarrollada en los Estados Unidos a principios del siglo XX. En efecto,
tal como indica Haidar (2012), en la filosofia pragmatista de Dewey puede
encontrarse una caracterizacion de lo comunitario fundamentada en la
comunicacion, entendida como practica participativa que implica a los seres
humanos en la construccion de un entendimiento comun. Si bien no se trata
de una perspectiva de lo comunitario estrictamente similar a la que Santos
despliega, es posible encontrar un fuerte punto de contacto en sus rasgos
“comunicativos”.

En efecto, estos rasgos se acentuan si retomamos algunas ideas
de Fleck (1986) [1935] presentes en sus investigaciones sobre el caracter
eminentemente colectivo de la investigacion cientifica. Las investigaciones de
Fleck sobre el desarrollo del concepto de sifilis representan un antecedente
fundamental para la sociologia de la ciencia, ya que se trata de uno de
los primeros y mas importantes trabajos sobre la dimension colectiva de la
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produccion de conocimiento cientifico. Entre los conceptos mas importantes
que despliega en abierta discusiéon con la concepcién del conocimiento
cientifico del “Circulo de Viena”, hay dos que remiten directamente a las ideas
de Santos sobre la justicia comunitaria: el de “colectivo de pensamiento” y
el de “estilo de pensamiento”.

El primero refiere a la comunidad de cientificos en la que se produce
conocimiento. Es decir, al grupo de sujetos que se dedica de forma colaborativa
a desarrollar conocimiento cientifico. El segundo, en estricta relaciéon con el
anterior, da cuenta de las presuposiciones acordes con un estilo a partir
de las cuales el colectivo cientifico desarrolla sus investigaciones. En otras
palabras, refiere a todas aquellas nociones, ideas y conceptos que operan
como presupuestos cognitivos para la investigacion cientifica, del mismo
modo en que los hechos y verdades y topoi son el presupuesto para las
argumentaciones en una “comunidad retorico-juridica”. Asi, en la medida en
que el “estilo de pensamiento” es compartido por los integrantes del grupo,
éste se transforma precisamente en un “colectivo de pensamiento”, tal como
en la perspectiva retorica de Perelman que adopta Santos se constituye una
“comunidad de pensamiento” basada en la retérica y sus elementos.

Ahora bien, mas alla de estas similitudes, es posible recuperar una
idea de Fleck que marca un fuerte contraste entre los dos autores y nos
devuelve una caracterizacién mas precisa de las ideas de Santos: para Fleck, el
“estilo de pensamiento” tiene un caracter eminentemente histoérico. Es decir,
un “estilo de pensamiento” no opera como un presupuesto cognitivo sin mas,
sino que funciona como algo mas cercano a una “tradicion” que es recuperada,
discutida, sufre “mutaciones” a través del tiempo y, fundamentalmente,
atribuye una identidad al “colectivo de pensamiento” (1986).

En el caso de Santos, el caracter historico de los hechos y verdades
y topoi no es una preocupacion central. Apenas menciona que varian en el
tiempo y el espacio de acuerdo con las circunstancias. La caracterizacion que
hace de lo comunitario en su sociologia juridica se entrelaza fuertemente con
la tradicion anglosajona sobre la community fundamentalmente en funcion
de sus rasgos comunicativos: es una comunicacion exitosa en torno a hechos
y verdades y topoi lo que hace de un auditorio relevante una “comunidad de
pensamiento” -mas alla de si existe acuerdo o no luego de la discusion—-. En
consecuencia, para la caracterizacién que hace Santos de las “comunidades
de pensamiento” es mas relevante lo compartido en el “aqui y ahora” —el
acto mismo de la comunicacion, podriamos decir— que el hecho de que lo
que se comparte como presupuesto para las argumentaciones pueda operar
como una “tradicion” que trasciende a los agentes que forman parte de la
discusion. A partir de estas ideas, entonces, cabe preguntarse ¢qué determina
la significacién politica de las comunidades retoérico-juridicas si el contenido
y la historia de los hechos y verdades y topoi que ponen en discusion no son
un aspecto central del analisis del autor?
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En efecto, Santos se acerca a este interrogante en relaciéon con el
sistema de administracion de justicia local de Pasargada. Mas precisamente,
cuando se pregunta por la significaciéon politica del mismo. Su respuesta,
en primer lugar, es que este tipo de practicas son progresistas, aunque no
necesariamente revolucionarias y emancipatorias, ya que desde un enfoque
en el que las tensiones sociales fundamentales se derivan de las relaciones de
explotacién, s6lo pueden serlo si tienen como uno de sus objetivos —aunque
sea a largo plazo-la supresion del modo de produccion capitalista. Pues bien,
tal como indica el autor, no es eso lo que sucede en el caso de Pasdrgada.
Sin embargo, la administracién de justicia local a través de procedimientos
retoricos encierra un potencial politico progresista: puede dar lugar a una
democratizacién de las relaciones de dominacién a un nivel local y en relaciéon
con la vida juridica (1977: 101-105).

Enesesentido, sitodo sistema de administracién dejusticia configura
una combinacién geopolitica, es posible afirmar que la justicia comunitaria
de Pasdrgada da lugar a una forma de dominacién basada en la adhesion
voluntaria por persuasion o conviccion. Por lo tanto, representa una suerte de
instancia de “auto-gobierno” que involucra, en relacion con la justicia estatal,
niveles considerables de autonomia para los habitantes de la favela. Esto se
debe no s6lo al hecho de que se trata de un sistema que funciona de manera
relativamente independiente del sistema de justicia estatal, sino también
a sus caracteristicas intrinsecas: se trata de un sistema no profesional,
accesible, participativo y, fundamentalmente, retérico-consensual. Y como
tal, encierra el potencial transformador de cualquier practica que dota de
autonomia a actores dominados (1977: 101-105).

Sin embargo, Santos encuentra también un potencial conservador en
la proliferacion y promocion de estos espacios comunitarios. Al comienzo del
apartado anterior, mencionamos una serie de condiciones sociales y tedricas
que insertan su interés por la investigacion de formas de administracion
justicia extraestatales en un contexto mas amplio de discusiones. Pues bien, a
lahora de pensar en la significacion politica de los espacios comunitarios, esas
condiciones se vuelven un aspecto crucial. Particularmente, las discusiones
respectos de las tensiones y problemas vinculados al aumento exponencial
de los niveles de litigiosidad caracteristicos de los Estados asistenciales y su
dificultad para lidiar con el crecimiento del sistema juridico (1985a).

Los diagnoésticos y propuestas para afrontar este problema fueron
multiples, aunque todos coinciden en describir la coyuntura como una “crisis”
no soélo del sistema juridico, sino de la légica misma del Estado de Bienestar.
Asi, emerge una corriente de criticas al bienestarismo que sefialan la creciente
-y aparentemente irrefrenable- juridificacion de la vida social como un modo
inadecuado e ineficiente de resolver los conflictos. Términos como “justicia
informal”, “justicia comunitaria”, “de-legalizacion”, “informatizacién”,
“resolucion de conflictos” y “procesamiento de disputas”, adquieren durante
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el periodo en que Santos lleva adelante sus investigaciones un protagonismo
ascendente en el campo académico e intelectual (Santos, 1980: 379)°. Asi,
en el marco de estos diagnoésticos, emerge con fuerza la propuesta de dejar
en manos de las comunidades locales parte de la administracién de justicia.
Es decir, promover una retraccion del Estado respecto de la gestion de los
conflictos y la administraciéon de su resolucion, para dejar dichas actividades
en manos de sistemas juridicos locales no estatales, como el de Pasdrgada.

Santos, por su parte, interviene directamente sobre estos debates,
diagnoésticos y propuestas. Indica que es necesario problematizar dichos usos
de los sistemas retoérico-juridicos comunitarios, en el sentido de entenderlos
como parte de constelaciones juridicas amplias, y no s6lo en funcion de
la combinacién geopolitica localizada a la que dan lugar. Asi, para nuestro
autor, la propuesta de “descargar” la administracién de justicia sobre las
comunidades locales, se presenta como una forma de legitimacién del
abandono de obligaciones y responsabilidades en manos del Estado. En el
marco de un proceso de desregulacion estatal a nivel global —especialmente
en lo referido a procesos economicos—, la justificacion de la desregulacion
en el plano de la administracion de justicia a través de la promocién de
sistemas locales, se presenta como un recurso ideologico que no hace mas
que complementar la desregulacién estatal en otros planos (1980). En este
sentido, las palabras del propio Santos resultan iluminadoras:

La produccién comunitaria de servicios, sean justicia, leyes, control so-
cial o regulacién, es una produccién no autéonoma. A lo sumo tiene una
autonomia negativa, es decir, la autonomia de no solicitar al Estado que
brinde ciertos servicios que hasta ahora, potencialmente al menos, eran
brindados por el. No tiene una autonomia positiva, es decir, la autonomia
de luchar por medidas y servicios que, a pesar de ser estructuralmente
posibles, son funcionalmente incompatibles con los intereses corporativos
de la clase dominante (1980: 390. La traduccion es nuestra).

En conclusién, las comunidades retérico-juridicas y la combinacién
geopolitica que conforman, deben entenderse en el marco de una constelacién
juridica mas amplia. Pues sélo en ese marco, es posible revelar el caracter
conservador, progresista o emancipatorio de su autonomia. Asi, Santos se
sirve de su sociologia juridica, no s6lo para describir una dimensién particular
del derecho en las sociedades contemporaneas (lo retérico-comunitario),
sino también para problematizar politicamente dichos espacios. Para ello,
propone entenderlos no como espacios auténomos, compartimentados, sino
en relacion con el espacio nacional-estatal y su anclaje en relaciones de
produccion capitalistas. En ese sentido, como parte de una constelacion
juridica posbienestarista, tal como indica en las ultimas lineas del parrafo
citado, lo comunitario encuentra limites a su potencial emancipatorio en

9 Entre las criticas mas importantes al Estado de Bienestar y los procesos de juridificacion creciente a los que da
lugar, se encuentran las de Habermas y Luhmann que mencionamos mas arriba. Santos, a su vez, retoma trabajos
de Galanter (1979) y Nader (1979), entre otros (Santos, 1980: 379).
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los intereses corporativos de la clase dominante. Y por eso mismo, no se
presenta necesariamente como un espacio para cultivar la autonomia y la
emancipacion de la “sociedad civil”°.

EnlaTabla 2, que se presenta a continuacién, se da cuenta de forma
esquematica de las distintas dimensiones de la justicia comunitaria que pone
en juego la sociologia juridica de Santos.

Tabla 2
La justicia comunitaria y sus distintas dimensiones en la sociologia juridica critica de Santos

Dimensiones de la justicia comunitaria en

e aracteristicas
la sociologia juridica critica ¢

Asociada a espacios locales, diferenciada de espacio estatal y

Espacial transnacional.
Implica la resolucion de litigios entre partes a través de mecanis-
Autonomia relativa mos relativamente auténomos en términos funcionales.
La resolucion de los litigios se da a través de la persuasion en fun-
Ret6rica cion de topos compartidos por los participantes, que conforman

una “comunidad de pensamiento”.

En tanto espacio juridico relativamente auténomo donde prevalece
un elemento estructural del derecho, se entrelaza de forma contin-

Eslabon nstelaciones jurfdi
slabdn de constelaciones juridicas gente con otros espacios juridicos.

Su dimension politica estd fundamentalmente vinculada a la
constelacion juridica en la que se inserta. En principio es pro-
gresista debido al elemento estructural prevaleciente (retdrica) y
su autonomia relativa. Sin embargo, su caracter emancipatorio 0
conservador respecto de las relaciones de dominacion se define
en funcion de la constelacion juridica en la que se inserte.

Politicamente indefinida

Fuente: Elaboracion propia

10 Laidea de ubicar lo comunitario y su significacion politica en transformaciones méas amplias remite directamente
alos governmentality studies de inspiracion foucaultiana. Sus andlisis de la relacidn entre racionalidades politicas
y tecnologias de gobierno se asemejan considerablemente al andlisis de Santos. De hecho, tal como sefiala de
Marinis (1999), y como puede observarse directamente en el trabajo de Rose (1996), esta linea de andlisis ha
puesto el foco con mucha vehemencia en la proliferacidn y la promocién de lo comunitario como nuevo territorio
de gobierno en el marco de profundas transformaciones del poder estatal y de su I6gica de poder. Asi, las conclu-
siones de Santos se presentan como un interesante precedente para esta linea de analisis.
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Ahora bien, de este analisis de la justicia comunitaria que Santos
formula a partir de su sociologia juridica, se desprende una importante
consecuencia tedrica que marcaria el pulso de sus trabajos posteriores: la
necesidad de reconceptualizar los modos de produccion y reproduccion del
poder. Al entender el derecho, la politica y la economia como fenémenos
inmanentes, su teoria no so6lo saca lo juridico de su enclaustramiento en el
Estado, sino también, a la politica y, por ende, al poder. Pues bien, dicha
operacion sugiere reorientaciones tedricas sumamente importantes.

En las conclusiones presentes en (1980), que hemos citado para
dar cuenta de la perspectiva sobre lo comunitario, podemos encontrar
interesantes pruebas de estas consecuencias, profundamente vinculadas al
analisis de la justicia comunitaria:

Lo que la informalizacion y la justicia comunitaria, reformas que tienen
sus equivalentes en otras areas de la vida social, estarian indicando, es
que la naturaleza del poder (césmico) del Estado esta cambiando y con ella
su relacion con el poder cadésmico inherente a las relaciones sociales de la
sociedad civil (...) Lo que aparenta ser una de-legalizacién es, de hecho,
una re-legalizacion. En otras palabras, el estado se esta expandiendo en la
forma de sociedad civil y es por eso que la dicotomia estado/sociedad civil
ha dejado de ser ttil teéricamente, si alguna vez lo fue. Y porque el estado
se expande en la forma de sociedad civil, el control social puede llegar a
ser ejercitado en forma de participacion social, la violencia en forma de
consenso, y la dominaciéon de clase en la forma de acciéon comunitaria. En
otras palabras, el poder del estado se expande a través de una suerte de
poder indirecto (Santos, 1980: 391. El énfasis y la traduccion son nuestros)

Dejando de lado las particularidades de conceptos como “poder
césmico” o “cadsmico”!! es posible afirmar que la cita que exponemos presenta
como una necesidad el abordaje de las transformaciones de lo juridico desde
una pregunta por el poder. Si a partir de las indagaciones que desplegamos
hasta aqui llegamos a una concepcion de las transformaciones del derecho en
el capitalismo tardio que colocan a lo comunitario como un espacio juridico
sobre el que se descargan responsabilidades y obligaciones del Estado en
su fase bienestarista, a través del parrafo citado podemos observar cémo
éstas reflexiones abren la pregunta por como opera dicha transformacion en
tanto forma de produccion y reproduccion “global” del poder. Es decir, si lo
comunitario se entrelaza con cambios en los regimenes de acumulacion y
dominacion politica, una caracterizacion de las transformaciones del derecho
—sea en el espacio burocratico-estatal o local y retorico-comunitario— debe
realizarse a través de una caracterizacion de las transformaciones globales

" Los conceptos de “poder cosmico” y “poder cadsmico”, presentes en la cita hacen referencia, por un lado, a la
concentracion del poder en la institucion estatal. Y por el otro, a la “diseminacion” de las relaciones de poder en
toda la sociedad, expandiendo la problematica de la dominacion mas alla de la esfera estatal.
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en el régimen de producciéon y reproduccion del poder?2.

De esta manera, las observaciones que permite formular la sociologia
juridica critica de Santos sobre la justicia comunitaria, asi como sus
conclusiones sobre las transformaciones del derecho en el capitalismo tardio,
orientan la investigacion del propio Santos hacia la necesidad de reemplazar
definitivamente —no sé6lo respecto de la dimensién juridica- la dicotomia
Estado/sociedad civil por una teoria de la produccién y reproduccion del
poder de la que se desprenda una teoria pluralista del derecho —y no al revés—.

CONCLUSIONES

A lo largo del trabajo, se ha realizado un recorrido por los conceptos
y las dimensiones fundamentales de la primera sociologia juridica critica
de Boaventura de Sousa Santos. El enfoque critico sobre el derecho que
propone el autor en los trabajos analizados se presenta como un potente
dispositivo para acercarse a las distintas formas que puede asumir el derecho
en las sociedades contemporaneas. Fundamentalmente, a las complejas
interrelaciones entre sistemas juridicos que trascienden el Estado pero que,
indefectiblemente, se relacionan con €l.

Este es el caso de la justicia comunitaria que, como se ha visto, tiene
un peso considerable en sus analisis. De acuerdo con nuestras indagaciones,
la justicia comunitaria se presenta desde el punto de vista del enfoque de
Santos como un fenémeno que debe analizarse en el marco de una red
compleja de interlegalidad. Esto implica, fundamentalmente, que los criterios
normativos —topoi- que este tipo de sistema de administracion de justicia
pone en juego no tienen un peso importante a la hora de considerar su
significacion politica. Por el contrario, a la hora de establecer si un sistema
local de administracién de justicia como el de Pasdrgadaencierra un potencial
revolucionario o emancipatorio, la variable de mayor peso es el modo en que
se entrelaza con transformaciones mas amplias en las distribuciones globales
de poder. En ese sentido, su lugar en constelaciones juridicas mas amplias es
el factor crucial para determinar su significacién politica, mas no los criterios
normativos que pone en juego o en discusion en las practicas concretas.

De esta manera, el enfoque de Santos propone realizar un analisis
que deje de lado cualquier tipo de prejuicio ingenuamente positivo sobre
las instancias de participacion comunitaria. En este sentido, tal como se
desprende del segundo apartado del articulo, la justicia comunitaria presenta
una significacion politica que no necesariamente se vincula con practicas
politicas revolucionarias o emancipatorias. Por el contrario, segin el autor, la
proliferacion de sistemas de administracion de justicia retérico-comunitarios,
considerada en el marco de transformaciones sociopoliticas mas amplias

12 Con respecto a la relacidn entre derecho y poder, cabe mencionar el trabajo de Garland (1999). Si bien existen
fuertes similitudes en la relacion que establece entre orden juridico y transformaciones en los regimenes de poder,
en su caso se trata de un estudio dedicado fundamentalmente al derecho penal.
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durante el periodo que publica los articulos analizados, puede formar parte
de una reconfiguracién de la distribuciéon del poder en la sociedad que no
necesariamente implique la emancipacion de grupos subalternos. Por lo tanto,
es posible afirmar que, a partir de su sociologia juridica, Santos formula
importantes limites para el potencial emancipatorio de la justicia comunitaria.

A suvez, alaluzde estos analisis, el autor da cuenta de un problema
tedricoclave que marcaria profundamente elrumbode sus trabajos posteriores
y modificaria sustancialmente sus analisis sobre lo juridico: no es posible
dar cuenta de la significacion politica de un sistema de administracién de
justicia sin considerar las formas de produccion, reproduccion y distribuciéon
del poder en las que se enmarca. Asi, sus investigaciones posteriores mas
importantes se ocupan de vincular teéricamente su sociologia juridica con
una teoria del poder (1985b, 1998b, 2000)*2.

En resumen, el analisis del lugar que ocupa la justicia comunitaria
en la primera sociologia juridica critica de Santos permitié, por un lado,
complejizar el acercamiento a estas instancias de administracion de
justicia, ya que “desmitifica” su significacién politica mas usual, cargada de
connotaciones positivas. Esto desafia no sélo a todas aquellas perspectivas
tedricas e ideologias politicas que parecen acercarse de forma acritica a
lo comunitario, sino también a los trabajos actuales del propio Santos,
que recuperan fuertemente la comunidad como “piedra de toque” para la
emancipacion social (2003; 2000). Por otra parte, las consecuencias teéricas
vinculadas a las indagaciones sobre la justicia comunitaria visibilizan la
imposibilidad de considerar la significacion politica de cualquier practica
juridica sin desplegar un analisis que involucre la dimension poder en toda
su complejidad. En este sentido, toda sociologia juridica critica implica —o
deberia implicar- en ultima instancia, una sociologia del poder.
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