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Resumen

Teniendo en cuenta el irreversible agotamiento de los hidrocarburos, y
el hecho de que su explotacién es el principal factor de cambio climati-
co global y uno de los sostenes fundamentales del modo de produccion
capitalista, en la actualidad se impone, como parte de la construccion de
un proyecto social alternativo, la discusidn en torno a la forma en que
nuestras sociedades producen y consumen energia, asi como también, la
imperiosa necesidad de avanzar en una transicidon energética hacia una
matriz social y ambientalmente sustentable. Asi planteadas las cosas, en
el siguiente articulo daremos cuenta de la situacién del sector hidrocar-
burifero en nuestro pais en las ultimas dos décadas, y su impacto sobre
las posibilidades de desarrollo de un régimen energético soberano. A
continuacion, avanzaremos sobre las alternativas y posibles vias de ac-
cién hacia la soberania energética.
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Abstract

Taking the irreversible exhaustion of hydrocarbons into account, and the
fact of its exploitation being the main driver of global warming and one
of the fundamental pillars of the capitalist mode of production, today
are urgent, as part of the generation of an alternative social organization
project, the discussion about the way in which our societies produce and
consume energy, as well as the necessity of moving towards an energetic
matrix that should be not only environmentally but also socially sustai-
nable. In this respect, in this paper we will account for the situation of
the hydrocarbons sector in Argentina in the last two decades, and its im-
pact on the possibilities of development of a sovereign energetic regime.
Then, we will look into some alternatives and possible courses of action
towards energetic sovereignty.

Key words: Energetic sovereignty, Hydrocarbons, Civilizational crisis

Introduccion

Los hidrocarburos han acompafiado a la humanidad por milenios. Fil-
traciones de betln y gas eran almacenadas y utilizadas con fines religio-
sos en la Mesopotamia asiatica hace 5.000 afios. En el antiguo Oriente
Medio, el betun fue un articulo de comercio corriente aplicado en la
construccién, la impermeabilizacion de barcas, el trazado de carreteras,
y utilizado como fuente de iluminacién, con propdsitos medicinales e,
inclusive, como un factor decisivo en la resolucion de conflictos bélicos.

No obstante, la verdadera Historia del petréleo tiene un origen mucho
mas cercano. Los hidrocarburos quebraron las limitaciones energéticas
gue pesaban sobre las fuerzas productivas del capitalismo decimoné-
nico, y han posibilitado, desde entonces, un auge en la produccién y
el transporte de mercancias sin precedentes en la historia de la hu-
manidad. Contemporaneamente, han sido objeto de guerras, revueltas
y protestas populares, incidentes diplomaticos, crisis y bonanzas eco-
némicas, disputas comerciales, innovaciones tecnolégicas, catastrofes
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naturales. La fuerte dependencia de los hidrocarburos se manifiesta en
la satisfaccion de nuestras necesidades mas basicas: desde articulos de
uso cotidiano como medicamentos, pldsticos y fibras sintéticas, has-
ta la produccién mundial de alimentos, gran demandante de energia
e insumos como pesticidas, herbicidas y fertilizantes. Su sistematica
presencia en nuestras vidas cotidianas ha configurado una verdadera
civilizacion petrolera.

Transcurrida mas de una década del siglo XXI, aun es poca la concien-
cia que se tiene de este periodo Unico e irrepetible en la historia de
la humanidad. Como sostiene el ecélogo Richard Heinberg, la energia
contenida en un simple litro de combustible es tal que es
[...] practicamente equivalente a la energia que gasta una persona
en un mes trabajando duro (produciendo un cuarto de caballo de
vapor), y un trabajador [norte] americano con un sueldo minimo
puede comprar un litro de gasolina con unos veinte minutos de
trabajo. Es decir, una proporcién de 600 a 1 [...] Por lo tanto, in-
cluso para un trabajador [estadounidense] con un sueldo bajo, la
energia ha sido, y es todavia, tan increiblemente barata que prac-
ticamente resulta gratis. De ahi nuestra capacidad para crear una
sociedad en la que cualquier persona tiene cientos de esclavos
energéticos. Esto es lo mds cercano a la energia libre que jamas
tendra el hombre (2003: 272).

Teniendo en cuenta el irreversible agotamiento de los hidrocarburos, y
el hecho de que su explotacién es el principal factor de cambio climati-
co global y uno de los sostenes fundamentales del modo de produccién
capitalista, en la actualidad se impone, como parte de la construccién
de un proyecto emancipatorio, la discusién en torno a la forma en que
nuestras sociedades producen y consumen energia, asi como también,
la imperiosa necesidad de avanzar en una transicidon energética hacia
una matriz social y ambientalmente sustentable.

Asi planteadas las cosas, en el siguiente articulo daremos cuenta de
la situacidn del sector hidrocarburifero en nuestro pais en las ultimas
dos décadas, y su impacto sobre las posibilidades de desarrollo de un
régimen energético soberano. Posteriormente, avanzaremos sobre las
alternativas y posibles vias de accién hacia la soberania energética.
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Capitalismo y energia: crecer o morir

El capitalismo necesariamente debe expandirse para perpetuar su exis-
tencia. Gobernado por la infinita acumulaciéon de capital, constantemente
debe incorporar brazos y bienes comunes naturales a su circuito de funcio-
namiento, incrementando, consecuentemente, su consumo energético.

En los ultimos treinta afios, la poblacion mundial experimentd un creci-
miento de alrededor del 50 por cientol ; en ese mismo periodo, el con-
sumo total de energia primaria2 se incrementd en un 74 por ciento.3 Asi
como un pufiado de corporaciones transnacionales y paises acaparan la
produccién y el consumo de riquezas materiales, también concentran el
disfrute de la energia: en la actualidad, las necesidades energéticas de
EE.UU., Japdn y Europa representan practicamente el 60 por ciento del
total mundial.

Sin embargo, probablemente no exista prueba mds significativa de la
voracidad energética del capitalismo que el incremento en el consu-
mo de los “nuevos motores” del desarrollo global. La poblacién china
crecié un 33 por ciento entre 1980 y 2008; en ese mismo periodo, su
consumo energético lo hizo en un 400 por ciento. Segun la Agencia
Internacional de Energia (AIE), “el aumento del consumo de energia
de China entre 2000 y 2008 fue mas de cuatro veces mayor que en la
década previa” (2010: 8); en 2009 el gigante asiadtico superd a Estados
Unidos como el mayor consumidor de energia del mundo. En el caso
de la India el crecimiento demogréfico entre 1980 y 2008 fue del 66,5
por ciento, mientras que sus necesidades energéticas se multiplicaron
en un 375 por ciento. Asimismo, la AIE prevé que para el afio 2035 el
aumento en la demanda mundial de energia primaria estard motivado,

1. Todos los datos poblacionales fueron tomados del U.S. Census Bureau, Population Division:
http://www.census.gov

2. La energia primaria es toda fuente de energia que se obtiene de la naturaleza antes de ser
transformada.

3. Las estadisticas y previsiones energéticas fueron tomadas de la U.S. Energy information Admi-
nistration (EIA): http://www.eia.doe.gov y la Agencia Internacional de Energia (AIE): http://www.
iea.org

4. Las energias bidticas son aquellas propias de los seres vivos; entre otros usos, han posibilitado
el arado de tiro o la utilizacién de animales para el transporte.
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casi excluyentemente, por los paises “emergentes”. China contribuira
un 36 por ciento del crecimiento proyectado en el uso global de ener-
gia; mientras que India lo hara con un 18 por ciento del aumento total.
De generalizarse el ascendente nivel de vida de las —relativamente re-
ducidas— clases altas y medias de estos paises, sus necesidades energé-
ticas podrian dispararse ain mas.

Actualmente, la matriz energética global se encuentra compuesta en un
86 por ciento por combustibles fésiles: carbdn 27,7 por ciento; gas na-
tural 25,5 por ciento; petréleo 32,8 por ciento. Si bien a futuro se prevé
una progresiva participacién de diversas fuentes (como la nuclear, la hi-
droeléctrica y alternativas), los combustibles fésiles continuaran siendo
la principal en 2035. Para entonces habra un crecimiento sostenido en
la demanda de petrdleo, que rondarda los 99 millones de barriles diarios
(mb/d) en 2035, 15 mb/d mas que en 2009.

En este sentido, las previsiones hechas en torno al tipo de petréleo son
las mas preocupantes. Alcanzado el pico o cénit de extraccidn, la produc-
cién de crudo convencional entrara en un irreversible periodo de decli-
nacién, quedando estancada en 68-69 mb/d hacia 2020. Asi, la frontera
petrolera debera continuar su avance hacia las aguas profundas y los
confines del globo, y habrd un sélido crecimiento de la participacién de
condensados y petréleo no convencional. Si bien se cree que estas re-
servas son varias veces superiores a las de petréleo convencional, sus
rendimientos energéticos son sustancialmente menores, y su extraccién
sumamente contaminante y costosa.

Como se deduce, los regimenes energéticos, con sus correspondien-
tes matrices y patrones de produccidon y consumo, no son “neutrales”,
sino que se estructuran en funcion de las relaciones prevalecientes en
la sociedad, y entre ésta y la naturaleza. Como sostiene Elmar Altva-
ter, el trabajo asalariado contempordneo y el mantenimiento de todas
nuestras condiciones de vida “estan basadas en la disponibilidad de
combustibles fésiles para alimentar los sistemas de transformacion de
energia y materia en produccion, sustentar el consumo hogarefo coti-
diano, y sostener los sistemas de transporte y comunicaciones” (1998:
25). Las energias fosiles, y en particular los hidrocarburos, eliminaron
las restricciones que la energia bidtica4 imponia al modo de produccién
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capitalista, y en la actualidad resultan indispensables para mantener en
funcionamiento el proceso de produccién y circulacién de mercancias, y
el moderno sistema monetario y financiero.

En efecto, la crisis de 2008-2009 agudizé la tendencia a la financiariza-
cién de la economia a partir de la creacion y el desarrollo de nuevos mer-
cados que pudiesen absorber y garantizar ganancias a la masiva liquidez
existente a nivel global. Asi, se crearon activos financieros a partir de
commodities ya existentes, y donde todavia no existian mercados, és-
tos emergieron luego de una conversién de bienes comunes naturales
en mercancias, como ocurrié en el caso de los bonos de carbono —que,
simultdneamente, el “capitalismo verde” viene promocionando como
parte de una “solucién” al cambio climatico. Es asi como, ademas de ser
indispensables para mantener en funcionamiento el circuito de produc-
cién y consumo de mercancias, los hidrocarburos son ahora también un
activo de especulacion financiera.

A partir de estas tendencias es posible identificar una nueva geopolitica
de los recursos naturales, en la medida en que el control de los flujos es
un elemento crucial de influencia en los mercados a futuro, y de supre-
macia politica y econdmica. Veamos cdmo se ha manifestado en el caso
del sector hidrocarburifero argentino en las Ultimas dos décadas.

Pérdida de soberania hidrocarburifera en Argentina

Si bien siempre existieron disputas y tensiones entre fracciones de clase
y grupos econémicos nacionales y extranjeros en torno a la explotacién
de los hidrocarburos y la apropiacién de sus beneficios econémicos, du-
rante buena parte de la historia petrolera argentina tendié a prevalecer
la posicién que sostenia que los mismos debian satisfacer al mercado
interno, tanto como insumo del aparato productivo, o para el consumo
final una vez procesado. Diego Mansilla apunta que en este marco,
[...] el Estado imponia fuertemente sus objetivos macroeconémicos
en el sector petrolero, favoreciendo el modelo de acumulacién im-
perante: se encargaba de las inversiones necesarias para garantizar
el mantenimiento del recurso, manejaba precios y disponibilidades
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de crudo para cada refinadora y decidia las cantidades extraidas
tanto mediante su papel de regulador del mercado como de actor
productivo mediante YPF (2007: 36).

Asi, las exportaciones de crudo sin elaboracidn estaban prohibidas, y la
actividad privada ocupaba un espacio marginal del mercado, sin poder
de decisidn real sobre las politicas generales del sector.

Con la imposicién del neoliberalismo a partir de mediados de la década
del '70, se desmanteld el entramado social, productivo, institucional y
legal caracteristico del modelo de desarrollo por sustitucion de impor-
taciones, agudizandose la condicién periférica de nuestro pais en el sis-
tema capitalista mundial, y su ubicacién en la division internacional del
trabajo como proveedor de materias primas, alimentos, minerales e hi-
drocarburos. A partir de aqui —si bien el avance de empresas privadas so-
bre areas de exploracion y explotacidon encontraba antecedentes en los
gobiernos de Arturo Frondizi y la dictadura de 1966-1973—, se subvirtié
radicalmente la politica hacia el sector petrolero y gasifero.

El proceso de provincializacion de los yacimientos hidrocarburiferos>, el
desguace y privatizaciéon de YPF, y la total desregulacién del mercado,
tuvo como principales beneficiarios, en una primera etapa, a grupos eco-
noémicos locales, y luego a la transnacional de origen espafiol Repsol. Se
estima que entre 1993 y 2000 las veinte petroleras mas importantes a
nivel global obtuvieron un porcentaje de beneficios sobre ventas de en-
tre el 3,3 por ciento y el 8,3 por ciento. Segun consigna Mansilla (2007),
en el mismo periodo Repsol elevé esos numeros a 7,2 por cientoy 17,9
por ciento. Estas nuevas condiciones permitieron que los capitales priva-
dos tomaran el control de la gestién y explotacidn de los yacimientos, y
emprendieran una politica predatoria sustentada en la inmediata valo-
rizacion de sus concesiones, que concentrd la inversién en los pozos de
explotacion ya productivos o con reservas probadas por la vieja YPF.

Un repaso del tipo y la cantidad de pozos perforados en esos afios gra-
fica con claridad los enormes incrementos que se produjeron en mate-

5. Junto con el de otros recursos, tal como quedd plasmado en el Articulo 124 de la Constitu-
cién Nacional de 1994.
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ria de explotacion, que literalmente saquearon las reservas nacionales.
Mientras los pozos de exploracion y de avanzada se redujeron, los des-
tinados a explotacién aumentaron sustancialmente (Kozulj, 2002). De
representar un 12,1 por ciento del total de pozos perforados en 1989, la
exploracion se redujo progresivamente hasta llegar a un 5,2 por ciento
en 2005 (Mansilla, 2007: 75). A su vez, sus probabilidades de éxito se
incrementaron un 107 por ciento si comparamos los periodos 1983-1989
y 1995-2000, alcanzando una cifra inédita para esta industria a nivel glo-
bal, que delata el poco riesgo que asumieron las inversiones privadas en
esos anos.

Los niveles de extraccidon de 1989, afio en que comenzaron las transfor-
maciones estructurales, fueron exponencial y sucesivamente superados,
con picos de incremento del 86 por ciento en el caso del petrdleo en
1998, y del 126 por ciento en el del gas, en 2004 (Secretaria de Energia
de la Nacién). Mientras que en 1989 el horizonte de reservas (relacion
reservas/produccion) era de 14 afios para el petréleo y 32 afios para el
gas, en 2009 esas cifras se redujeron a 10 y 8 afios, respectivamente.
Practicamente todo el aumento de la extraccion se dirigié al mercado
externo, con un fuerte crecimiento de las exportaciones sin valor agre-
gado —petroéleo crudo y gas natural—, en detrimento de otros productos
con mayor procesamiento. En 1989, el rubro “Combustibles y Energia”
representaba un 3,6 por ciento de las exportaciones totales; hacia 2005
habian crecido a un 18 por ciento del valor total. Al afio siguiente Rep-
sol-YPF se corond por decimocuarta vez como la mayor exportadora del
pais. De una exportacién del 2,58 por ciento del petréleo extraido, en
1989, se llegd al 25 por ciento para 2004, con un pico maximo del 41por
ciento en 1996 (Mansilla, 2007).

En suma, las medidas desregulatorias y privatizadoras implementadas
sobre todo en los 90, negaron el caracter estratégico de los hidrocarbu-
ros, y los convirtieron en simples mercancias. La venta de YPF, el ingreso
al mercado de otras empresas de capitales privados, y la provincializa-
cién de los recursos del subsuelo, sirvieron de vehiculo a la integracion
del petrdleoy el gas argentino en tanto commodities de cadenas interna-
cionales de valor dominadas por compafiias transnacionales6, perdiendo
asi su gravitacién como recursos esenciales para el desarrollo econémico
y el transito hacia una matriz diversificada de produccién y consumo de
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energia. La satisfaccién de las necesidades energéticas de la poblacion
—sobre todo la de los sectores mas vulnerables— quedd, de esta manera,
a merced del “libre juego” de las fuerzas del mercado.

El pragmatismo como légica politica

Varios de los datos mencionados hasta aqui ponen de manifiesto la pre-
sencia de preceptos neoliberales de la politica sectorial hidrocarburifera
posterior a 2003 —lo cual no implica que pueda caracterizdrsela como
continuidad sin fisuras. En realidad, la ambivalencia de las medidas
adoptadas desde aquel afio configuré un escenario sui generis que ter-
mind de caer bajo el peso de sus propias contradicciones a comienzos de
2012. Ahora, el Gobierno Nacional ha desempolvado viejos argumentos
y posiciones ideolégicas del nacionalismo petrolero, pero lo cierto es que
su intervencion en la coyuntura esta regida por criterios sustancialmente
practicos: los USS 9.400 millones que el Estado destind a la importacion
de combustibles necesarios para sostener el régimen energético nacio-
nal durante 2011, la crisis econdmica internacional y la “sintonia fina” en
el ambito doméstico, acabaron por imponer un nuevo giro pragmatico
en la politica oficial.

En 2003y a fines de 2006, momentos sumamente sensibles del mandato
de Néstor Kirchner —por el escaso apoyo con que asumio la presidencia
primero, y por las complejidades de cara a un afio electoral después—,
la politica publica hacia el sector hidrocarburifero quedé comprendida
dentro de la légica de construccién de poder del Gobierno Nacional en
las provincias. La federalizacion del dominio de los recursos naturales
consagrada en el articulo 124 de la Constitucién Nacional de 1994 fue re-
afirmada por el decreto 546/03 y la “ley corta” 26.197/06. La resultante
complacencia de las élites politicas y econémicas provinciales, se logré

6. El caso paradigmatico es el de Repsol, que luego de adquirir el 97,8 por ciento del paquete ac-
cionario de YPF, emprendid una politica de internacionalizacion de sus inversiones en América
Latinay el Caribe, el norte de Africa, Norteamérica, Rusia y Asia Central, basada en las utilidades
y el desfinanciamiento de su filial argentina.

zy
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al elevadisimo costo de balcanizar la gestién y explotacidn de un recurso
estratégico, y de agigantar enormemente la capacidad de negociacion de
las operadoras privadas, como demostraron al poco tiempo las leoninas
condiciones de prérroga de la concesion del yacimiento Cerro Dragoén
(Chubut) impuestas por la Pan American Energy en 2007.

Al mismo tiempo, por razones fiscales y de abastecimiento interno, se
fue profundizando el esquema de retenciones instrumentado por el go-
bierno de Eduardo Duhalde, desestimulando asi la exportacién de hidro-
carburos. En noviembre de 2007, cuando la inflacién comenzaba a supe-
rar el 20 por ciento anual, la resolucidn 394 de la Secretaria de Energia
fijé nuevos derechos de exportacion con una alicuota variable atada a la
cotizacién internacional del crudo, y establecié valores de referenciay de
corte para los hidrocarburos en el mercado interno, desacoplandolos de
un incesante incremento de su precio en el mercado mundial —de 2000
a 2006 el aumento fue, en promedio, de USS$ 20 a USS 50, y en 2007 de
USS 50 a USS 100- que hubiese disparado la espiral inflacionaria en el
pais. También en el plano econdmico, la crénica remisidn de utilidades
al exterior motivé en 2011 la implementacién de un nuevo régimen que
obliga a las operadoras a liquidar en el mercado local las divisas genera-
das por las exportaciones.

El pragmatismo, en tanto clave de lectura, puede aplicarse a otras poli-
ticas del oficialismo entre 2003-2011, como la creacién de ENARSA, el
ingreso de los Eskenazi a la composicion accionaria YPF, la aplicacién de
subsidios al consumo doméstico e industrial de gas, los incentivos a la in-
version privada de los planes apellidados Plus. No obstante, el problema
fundamental de este periodo, fue que esta suerte de realpolitik petrole-
ra, aun con sus relativos y coyunturales aciertos, no logré hacer mella en
la principal victoria de la imposicién del modelo neoliberal en los ‘90: la
generacion de un sentido comun de gobierno en el que los hidrocarbu-
ros pueden gestionarse como una mercancia mas, privilegiando su valor
de cambio (renta) en el mercado por sobre su valor de uso.

Entendemos que este fue el nudo gordiano de la falta de planificacién
racional, estratégica y sustentable en la gestiéon de cada una de las eta-
pas de la actividad —prospeccién, exploracion, explotacién y comerciali-
zacién—, que rigié hasta comienzos de 2012, y que legd un escenario de:
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- Perpetuacién de una matriz energética sustentada en un 90 por
ciento en el consumo de hidrocarburos;

- Mantenimiento de un régimen en el que los sectores dominantes
de las diez provincias productoras eran los principales rectores e in-
terlocutores de la actividad;

- Estrepitosa caida del horizonte de reservas (relacidn reservas/ex-
tracciéon), sobre todo del gas, componente fundamental de dicha
matriz;

- Incremento del 90 por ciento en el precio del gasoil y la nafta stiper
entre 2007 y 2011;

- Récords de exportaciones y la consecuente remisién de utilidades
al exterior, con Repsol-YPF como principal protagonista;

- Aumento en las importaciones de combustibles, que pasaron de
USS 550 en 2003 a los USS 9.400 millones mencionados mas arriba.

Sin lugar a dudas, una de las consecuencias mas preocupantes de la po-
litica oficial, es el fendmeno que venimos conceptualizando como ex-
pansién de la frontera hidrocarburifera. Coincidentemente con la pro-
liferacion de otras actividades extractivas, se ha producido una inédita
expansion territorial del sector: actualmente diez provincias cuentan con
explotaciones hidrocarburiferas en sus territorios, y las restantes estan
inmersas en alguna de las etapas previas —consultorias técnicas, refor-
ma de marcos regulatorios, creacién de empresas estatales, procesos
licitatorios— a la radicacion definitiva de la industria. Recordemos que,
en las ultimas dos décadas, fueron apenas seis las que explotaron estos
recursos de forma considerable.” Es decir que la abrumadora mayoria
dispuesta a efectuar nuevas labores de cateo y explotacion de hidrocar-
buros en sus territorios, cuenta con escasos o nulos antecedentes en la
materia, y lo que es mds importante, alberga entramados productivos
—principalmente agricola-ganaderos—, formas alternativas de produccién
y consumo —campesinas e indigenas—, y patrimonio natural, como im-
portantes reservas de agua dulce o biodiversidad, que no podran compa-
tibilizarse con el desarrollo de la industria hidrocarburifera.

7. Las seis provincias histéricamente con mayores niveles de extraccion son Neuquén, Chubut,
Santa Cruz, Tierra del Fuego, Mendoza y Salta. En tanto en Rio Negro, La Pampa, Formosa y
Jujuy, el desarrollo ha sido menor.
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Un nuevo escenario, érecuperacion de la soberania?

El colapso del régimen energético de 2003-2011, obligd al Gobierno Na-
cional a intervenir con mayor decisién en el sector, y a armonizar sus va-
riables con las del modo de acumulacién de capital de la economia en su
conjunto. Como consecuencia de esta determinacion, se llegd a un conflic-
to de proporciones con Repsol —el caracter inapelable de las acusaciones
oficiales contra esta empresa nos exime de mayores comentarios—, y a la
aprobacién de la ley de Soberania Hidrocarburifera. Sucintamente, ésta
declara de interés publico nacional el autoabastecimiento de hidrocarbu-
ros, asi como su exploracién, explotacién, industrializacion, transporte y
comercializacién; y devuelve al Estado Nacional el control sobre YPF.

Posteriormente, entre principios de mayo y fines de julio, las preocupa-
ciones centrales del Gobierno Nacional fueron fundamentalmente dos.
Por un lado, la acumulacién del rédito politico resultante de la recupe-
racién de dicho control sobre una herramienta de enorme potencial de
cara al disefio y la implementacién de una nueva politica energéticas, y
simbolo de la lucha de los sectores populares en los ultimos afios. Por el
otro, la busqueda de nuevos socios estratégicos que aportasen capital
y conocimiento técnico para el cumplimiento del principio rector mds
importante de los fijados de ahora en mds en la politica del sector: el au-
toabastecimiento de energia a partir de una mayor extraccion de hidro-
carburos de areas tradicionales, la reposicion de reservas y el desarrollo
de yacimientos no convencionales.

Las estadounidenses Exxon Mobil y Chevron, la china CNOOC, vy la rusa
Gazprom, fueron las principales empresas interpeladas por la estrategia
oficial, pero el intento de éstas de imponer condiciones y exigencias que
replicaban el “modelo Repsol” —libertad para liquidar utilidades en el ex-
terior, libre disponibilidad de los hidrocarburos, atar la cotizacién interna
del gas y el petrdleo a los valores internacionales— impididé asociaciones
de envergadura hasta el momento.9 Momentaneamente frustrados estos
planes, el Gobierno Nacional avanzé en otro sentido con la firma de acuer-
dos mas ventajosos con Bolivia y Venezuela.

En este contexto de relativa incertidumbre respecto de las perspectivas
de asociacion de YPF, la firma del decreto reglamentario 1277/12 consti-
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tuyd un avance importante en la politica sectorial hidrocarburifera, ya que
despejo varios puntos ciegos de la ley de Soberania Hidrocarburiferalo0,
principalmente los que tenian que ver con la “libre disponibilidad” —piedra
angular del saqueo que se materializé en la exportacién de hidrocarbu-
ros en los ‘90—, la desregulacion de precios y el proceso de balcanizacién
de la gestion y explotacidn del recurso a partir de la provincializacion del
dominio. En este sentido, la reglamentacién del Poder Ejecutivo —con la
derogacion de los articulos 5 inc. d, 13, 14 y 15 inc. a, b y e del decreto
1055/89; articulos 1, 6 y 9 del decreto 1212/89; y articulos 3 y 5 del decre-
to 1589/89— ech¢ por tierra parte del marco (des)regulatorio heredado de
los '90, y sentd las bases para una mayor planificacién y gestién racional
por parte de la Nacién.

En efecto, la creacidon de un Plan Nacional de Inversiones Hidrocarburiferas
—a partir del cual se controlara la proyeccién de inversiones, los precios in-
ternos, el destino de los recursos, los niveles de extraccién y refinacién—, y
de una Comisién de Planificacion y Coordinacién Estratégica (CPCE) bajo la
Orbita de la Secretaria de Politica Econdmica y Planificacién del Desarrollo,
implican una nacionalizacidn “de hecho” en la gestién y regulacién secto-
rial, y complementan en un sentido progresivo la expropiacidn parcial de
YPF. Todavia debe resolverse, sin embargo, que ocurrird con el Consejo Fe-
deral de Hidrocarburos, instancia creada por la ley de Soberania Hidrocar-
burifera, ausente en el decreto 1277. Las atribuciones conferidas a la CPCE
siembran dudas acerca de qué incidencia real tendra dicho organismo en
el disefio e implementacién de politicas publicas para el sector. No se trata
de una cuestién menor, ya que de la resolucién de este punto —junto con
la distribucién del paquete accionario de YPF—, puede depender la capa-

8.Sobre este posicionamiento, ver “Por una politica hidrocarburifera estratégica, racional y sus-
tentable”, Observatorio Petrolero Sur, 28 de febrero de 2012. Disponible en:
http://www.opsur.org.ar/blog/2012/02/28/por-una-politica-hidrocarburifera-estrategica-racio-
nal-y-sustentable/

9. De todas maneras, el plan de cortejo a los capitales privados contintia. A mediados de septiem-
bre se dio a conocer la firma de un “memorando de entendimiento” entre YPF y Chevron, para
evaluar el potencial de desarrollo de hidrocarburos no convencionales en la formacién geoldgica
Vaca muerta, en Neuquén.

10. Planteamos varios de estos interrogantes en “Un buen puntapié para iniciar el debate”,
Observatorio Petrolero Sur, 19 de abril de 2012. Disponible en: http://www.opsur.org.ar/
blog/2012/04/19/un-buen-puntapie-para-iniciar-el-debate/
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cidad de decision de las provincias en el nuevo esquema, vy, por afiadidu-
ra, las posibilidades de participacion comunitaria y de los trabajadores
en la toma de decisiones.

Hidrocarburos no convencionales, la préxima frontera

La tendencia declinante de las reservas y de la extraccion de petréleo y
gas que menciondramos mas arriba, no es resultado Unicamente de la
politica predatoria y la falta de inversién de las operadoras privadas, sino
gue también debe interpretarse en tanto sintoma del agotamiento de las
cuencas tradicionales del pais, que estarian llegando (o han superado) al
llamado “cénit del petréleo”, punto maximo de extraccion de hidrocarbu-
ros baratos y de facil acceso. En este marco, ¢de qué forma sera posible
recuperar el autoabastecimiento y satisfacer las crecientes necesidades
energéticas del pais, garantizar una explotacion “sustentable” del recur-
so en el tiempo, y, simultdneamente, generar saldos exportables?

La principal apuesta del Gobierno Nacional frente a este dilema pasa por
la extraccién de petrdleo y gas de yacimientos no convencionales. Se-
gun un informe de la consultora Advanced Resources International Inc.
—contratada por el Departamento de Energia de EEUU—, Argentina es la
tercera reserva mundial de gas de shale o esquisto, luego de China y Es-
tados Unidos, concentrando buena parte de este recurso en la formacién
geoldgica Vaca muerta, ubicada entre las provincias de Neuquén, Men-
dozay La Pampa. Sin embargo, la euforia desatada a partir de estos datos
omite cuestiones importantes. En primer lugar, el hecho de que muchas
de las estimaciones referidas a niveles de reservas probables y probadas,
y volimenes de extracciéon, han sido cuestionadas en reiteradas oportu-
nidades, bajo la sospecha de maniobras por parte de las empresas para
la obtencién de subsidios, mejores precios en boca de pozo de lo extrai-
do, y especulacién financiera.

Luego, tampoco se encuentran en la agenda publica las gravisimas con-
secuencias sociales y ambientales de este tipo de explotacién en EE.UU.
—pais en el que los proyectos cuentan con una mayor extensién y de-
sarrollo. A la hora de dar un debate en torno a la explotacién de hidro-
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carburos no convencionales, no pueden soslayarse la industrializacion
masiva de areas rurales, el impacto sobre las economias regionales, el
uso indiscriminado de agua, la pérdida de soberania alimentaria por
parte de pequefios agricultores, la contaminacién sobre tierra, agua y
aire, y los inocultables impactos sobre la salud de la poblacién. Impor-
tantes procesos de movilizacion social, retroalimentados por los estudios
y advertencias de la Agencia de Proteccién Ambiental estadounidense,
otros organismos oficiales y colectivos de cientificos y académicos, han
forzado la prohibicion de la técnica de la fractura hidrdulica —o fracking,
en inglés— en Francia y Bulgaria, y multiples moratorias en regiones de
EE.UU., Sudafrica, Australia y el Reino Unido de Gran Bretafia.

Si bien por razones econdmicas todavia no se han logrado asociaciones
ni inversiones de envergadura, mas alld de una serie de perforaciones
en la Cuenca Neuquina, la existencia de condiciones geoldgicas y técni-
cas tensiona aun mas los ya movedizos limites de la frontera hidrocar-
burifera, pudiendo extender esta actividad hacia regiones previamente
insospechadas como la provincia de Entre Rios. En este caso, resultan
imprevisibles los impactos sobre una matriz econémico-productiva agri-
cola/ganadera y uno de los reservorios de agua dulce mds importantes
del mundo, el Sistema Acuifero Guarani.

En suma, los no convencionales son un activo adicional de especulacién
financiera, prenda de negociacién de las compaiiias para la obtencién
de ingentes subsidios, y fuente de graves dafios sociales y ambientales.
Su explotaciéon masiva, tal y como se proyecta en el plan quinquenal de
YPF presentado recientemente, lejos de avanzar hacia el horizonte de
la soberania energética, implica la perpetuaciéon de una matriz hetero-
noma, dependiente desde el punto de vista tecnoldgico y financiero, y
sumamente costosa en términos sociales y ambientales.

La crisis civilizatoria: lo multiple frente a lo particular

Como deciamos, la caida de la extraccién y las reservas a nivel nacio-
nal, no se debe Unicamente al devastador saqueo de los ultimos afios,
sino al propio caracter no renovable de los combustibles fésiles. Lejos de /47
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ser el argentino un caso excepcional, existe consenso en que el mundo
ya ha superado el pico maximo de extraccién de petrdleo (Vega Cantor,
2009; Fernandez Duran, 2011; Vélez, 2011). No obstante esta irreme-
diable realidad, los voceros de la industria anuncian “descubrimientos”
y reservas que permitirian centurias de consumo, y serian una garantia
para la “seguridad energética”.11 Esta estrategia se reforzé a partir de la
“revolucién” que los no convencionales generaron en el mercado ener-
gético estadounidense.

La campafia propagandistica fue rdpidamente desmentida por los teo-
ricos del pico del petréleo (cfr. Hubbert, 1956), que nunca negaron la
existencia de abundantes recursos, sino que postulan la presencia de un
cuello de botella en la relacién produccién-consumo. El agotamiento del
petréleo convencional imposibilitaria la provisidon de los recursos nece-
sarios para sostener los crecientes niveles de consumo energético, no
pudiendo ser remplazado por los yacimientos no convencionales. Estos,
a lo sumo, pospondrian algunos afios lo inevitable.

Este ejemplo refleja la vision hegemodnica con respecto a la energia, que
no tiene en cuenta los limites fisicos y ambientales de la carrera hidrocar-
burifera, y escinde las dimensiones econdmicas, productivas y politicas
del problema; al tiempo que se otorgan poderes casi “magicos” a la cien-
cia y la tecnologia. Este tipo de abordaje no es exclusivo de la industria
petrolera, sino una forma hegemdnica: compartimentar y segmentar la
realidad para que las multiples crisis que atravesamos sean vistas como
sectoriales (sin interrelacién entre si) y coyunturales (no estructurales).

11. La energia en tanto insumo mercantil, se circunscribe al concepto de “seguridad energé-
tica”. Este desconoce y se despreocupa de las fuentes, procesos y fines de la misma, y es uti-
lizado sistematicamente por las potencias globales a la hora de asegurar flujos constantes de
combustibles fésiles a sus paises —como demostraron las recientes invasiones a Irak, Afganistan
y Libia. La “seguridad energética” es consustancial a la expansién imperial, y su acaparamiento
de recursos naturales en el Tercer Mundo. Esta légica no es exclusiva de la relacion imperial
inter-Estatal, sino que se reproduce al interior de los Estados. En nuestro pais la expansién de
la frontera hidrocarburifera se asienta sobre “estados de excepcion” en los yacimientos hidro-
carburiferos, en los que se suspende la vigencia de derechos comunitarios y ambientales de
pobladores locales, y se produce una virtual ocupacion empresaria y parapolicial del territorio
(cfr. di Risio, Pérez Roig, et al, 2012).
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Los andlisis y las propuestas hegemonicas para la superacion de estos
problemas, parten de una férrea defensa de las relaciones sociales de
poder y el “modo de produccién y de vida fosilista-capitalista” (Brand,
2009: 4), con estrategias que apuntalan la conservacion de las estructu-
ras politicas vigentes de predominancia neoliberal. Las multiples crisis en
danza configuran un escenario de “crisis civilizatoria”, como la denomina
Vega Cantor, en el que la crisis econdmica —recurrente en el capitalismo—
converge y forma una totalidad con la energética (pico del petréleo), la
alimenticia, hidrica, ambiental y climatica.

La nocion de crisis civilizatoria es importante porque con ella se
quiere enfatizar que estamos asistiendo al agotamiento de un mo-
delo de organizacidn econémica, productiva y social, con sus res-
pectivas expresiones en el ambito ideoldgico, simbdlico y cultural.
Esta crisis sefiala las terribles consecuencias de la produccién de
mercancias, que se ha hecho universal en los ultimos 25 afios, con
el objetivo de acumular ganancias para los capitalistas de todo el
mundo y que sdlo es posible con el gasto exacerbado de materiales
y energia (Vega Cantor, 2009: s/n).

Las crisis y las energias alternativas, un debate no resuelto

Ante esta coyuntura, diversas voces propugnan una diversificacion de la
matriz energética a nivel global. Esta estrategia pasa por implementar
politicas publicas que fomenten un mayor desarrollo de energias alter-
nativas que paulatinamente posibiliten desvincularse de los problemas
antes mencionados. Dentro de estas energias alternativas se engloban
tanto energias “renovables”, como las llamadas energias “limpias” y, por
supuesto, los hidrocarburos no convencionales.

Elincipiente debate sobre la transicién energética presenta varios proble-
mas de fondo. Estos se hacen evidentes a la hora de analizar las fuentes
energéticas que las agencias y expertos en la materia estdn presentando
como alternativas, renovables y limpias, aun cuando estas no hayan sido
definidas en un proceso democratico de participacidon popular. ¢Como
definir y qué energia catalogar como “renovable” y como “limpia”? Y
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simplemente, équé es lo que social, ambiental y moralmente se podria
aceptar como una via alternativa al actual ritmo creciente de demanda
energética?

Como renovable entendemos una energia que emplee como materia
prima un insumo inagotable.12 Sin embargo, esto nos plantea un dile-
ma: écodmo catalogariamos la energia hidroeléctrica obtenida mediante
la construccion de una mega-represa? A pesar de que emplee el agua
como fuerza motriz, también hay que tener en cuenta los efectos nega-
tivos medioambientales, culturales y sociales que conlleva su construc-
cién.13 El primer punto a tener en cuenta es el hecho de que a pesar de
gue una técnica energética emplee un recurso renovable no significa que
esta sea sustentable.

Del mismo modo, los agrocombustibles se presentan y catalogan como
energia renovable. El insumo o materia prima empleada tradicionalmen-
te se componia de lefia, aceites vegetales, biogds y otros, y funcionaban
como fuente de energia a nivel local. Actualmente, los mas conocidos
son el bioetanol (a partir de maiz, remolacha, papas y caiia de azucar) y
el biodiesel (principalmente a partir de oleaginosas como la soja, girasol,
ricino, jatropha o colza). Como consecuencia directa de su desarrollo,
se destaca la ampliacion de la frontera agroindustrial y la concentracion
de capital en empresas trasnacionales del sector —como Cargill, Bunge
y Dreyfuss (Bertinat y Salerno, 2006: 49). Ademds, el enfoque para su

12. Esta categoria comprenderia por un lado aquellas que son inagotables (solar, hidrdulica,
edlica y geotérmica) o las que se caracterizan por su rapida regeneracién (biomasa).

13. Destacamos los informes realizados por la Comision Mundial de Represas (Dams and De-
velopment, 2000) y Survival (Presos del desarrollo: Pueblos indigenas y presas hidroeléctricas,
2010).

14. Siguiendo la légica extractivista, esto posiciona a Argentina como un pais eminentemente
productor de materias primas y conlleva en si mismo un mal uso inicial y poco estratégico de
los biocombustibles.

15. TRE: cociente entre la energia que se obtiene libre para un fin y la que se emplea para
obtener dicha energia. Para conocer mas, se puede acceder al articulo de Mariana y Fernando
Bellenilla —La tasa de retorno energético- a través del siguiente link:
http://www.ua.es/personal/fernando.ballenilla/Preocupacion/Ballenilla_TRE.pdf

16. En Argentina, el “Programa nacional de uso racional y eficiente de la energia” (PRONUREE),
aprobado mediante el Decreto 140/07, hace referencia a este uso eficiente de la energia a tra-
vés de diferentes politicas publicas que pretenden garantizar un ahorro.
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produccion esta dirigido a la exportaciénl4 y no a la produccion para
consumo local. Bajo este modelo, los agrocombustibles no tienen una
tasa de retorno energéticol> (TRE) favorable ya que no sélo se invier-
te una mayor cantidad de energia y recursos en la produccidn de esta
materia prima, sino que ademas, su cultivo provoca una serie de dafios
ambientales y sociales en ocasiones irreversibles, como es el caso de la
pérdida de biodiversidad derivada de la implantacion de cultivos de soja
transgénica y la contaminacion a causa del uso de agroquimicos.

Este es el segundo punto a tener en cuenta: la tasa de retorno energético
y los pasivos ambientales (Observatorio de la Deuda en la Globalizacién,
2002) que genera la implementacién de una determinada fuente ener-
gética. Comprender que el rendimiento debe ser analizado desde una
perspectiva amplia, integral y estructural.

Por otra parte, se despliegan energias limpias que se denominan asi en
funcién de la cantidad de CO2 emitido. El escenario energético denomi-
nado “BLUE map” elaborado por la IEA (Agencia Internacional de Ener-
gia) engloba bajo esta definicién la energia nuclear, el gas natural y la
captura de carbono —entre otras medidas— para reducir al 50 por ciento
las emisiones de carbono en el afio 2050 (2010).

Un andlisis critico de todas estas alternativas energéticas que se postulan
como unico fin satisfacer la demanda actual, nos plantearian en primera
instancia las mismas dudas. éSe pueden considerar alternativas reales
energias que implican riesgos medioambientales de tal envergadura?
¢Realmente no existe otra opcidn para solventar la “crisis energética” y
diversificar la matriz?

Avanzar hacia la integralidad: eficiencia y eco-eficiencia

En este paradigma de diversificacion de la matriz energética hay un con-
cepto estructural que deberia ser tenido como prioridad y en torno al
cual se deberian articular las politicas publicas que se lleven a cabo para
paliar el despilfarro actual de energia: la eficiencia energética.16 Se trata
basicamente de seguir el postulado de “cémo hacer mds con menos”.
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Sin embargo, los mayores impulsos a estas medidas tan sélo contem-
plan abordajes econdmicos (costos) y se centran en la energia como
final de un proceso, obviando otras variables de mayor impacto social
y ambiental que influyen inicialmente, como analizar qué tipo de pro-
ductos se producen, cdmo y para qué.

El prestar atencién no sélo al ahorro energético final sino a los insumos
energéticos relacionados con los materiales, transporte y agua necesa-
rios para producir los productos que consumimos, si esta contemplado
desde el concepto eco-eficiencia. EIl mismo analiza los consumos direc-
tos e indirectos en todo el ciclo de vida del producto o servicio. Eviden-
temente, es importante optimizar los procesos a la hora de disminuir
el consumo energético a través de politicas que garanticen la eficien-
cia energética, pero sin un debate mas amplio que incluya al producto
como potencial de mejora, la iniciativa se queda a medio camino y no
llega a la raiz del problema: ¢qué tipo de productos y cdmo deberiamos
producirlos para ser energéticamente mds sustentables?

Para poner en practica medidas de eco-eficiencia energética que incidan
en cuestiones estructurales, se deberian instaurar indicadores que midie-
sen el impacto de estos factores sociales y ambientales. El mas popular
es la huella ecoldgical?, aunque existen otros como la deuda ecoldgica,
la huella de carbono, cantidad de PBI por unidad de carbono utilizada, la
energia utilizada por cantidad de carbono emitido, entre otras.

En este sentido, es fundamental virar a un sistema que sea responsable
y justo, que ponga en practica los postulados de la economia del bien
comun y, entre las primeras medidas, grave a las empresas que gene-
ren impactos sociales y ambientales nocivos (Felber, 2012). Abordar la

17. No abordamos aqui las criticas existentes a estos indicadores. Simplemente se sefiala como
una posible alternativa, aunque evidentemente, sujeta a discusion.

18. Las iniciativas que buscan fomentar la resiliencia local y la desvinculacién con la dependencia
del petréleo se han unido entorno a lo que se denomina “Movimiento en Transicién” impulsado
inicialmente en 2006 en Totnes (Gran Bretafia) y que surge con la vocacion de crear una ciudad
capaz de resistir de forma autogestionada a las fluctuaciones internacionales energéticas que
ocasiona el pico del petréleo convencional.

19. EI INTA (2009) estd trabajando ya en alternativas basadas en energias renovables para el desa-
rrollo rural y que garantizan la soberania energética de pequefios productores y nucleos rurales.
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cuestion energética desde este prisma nos llevaria a la raiz del proble-
ma, que no deja de ser el modelo social y productivo sobre el que se
sostiene esta “creciente necesidad de energia”.

Eco-eficiencia y modelo productivo

Partiendo del planteamiento basico del Club de Roma respecto a los li-
mites del crecimiento, no se puede mantener un crecimiento infinito en
un planeta finito. Si tomamos este postulado tan basico como referencia,
seria mas coherente realizar un abordaje de la cuestidn energética desde
conceptos inclusivos y holisticos, como podria ser el de biomimeses de
Riechmann (2006), que entiende que la humanidad deberia funcionar en
base a sistemas sostenibles y que requieran mantenimientos que pue-
den ser abordados con medios humanos a escalas humanas, imitando
los ciclos de la naturaleza. Debemos repensar de forma colectiva un nue-
vo paradigma que priorice un sistema a escala humanay que fomente un
modelo social y productivo que contribuya a articular iniciativas basadas
en el bien comun.

Para romper con un modelo energético basado en el consumo de fésiles,
no sélo es imprescindible diversificar la matriz energética sino descentrali-
zarla. Crear una matriz acorde a escalas humanas a través de esta descen-
tralizacion de la energia y, paulatinamente, desvincularnos de la depen-
dencia del petrdleo a través del fomento de la produccién comunitaria lo-
cal. En este punto son importantes las iniciativas que buscan la resiliencia:
la capacidad de las comunidades locales de autogeneracidn energética.18

La descentralizacion a través de politicas publicas —que promuevan el de-
sarrollo local-deberia ser una prioridad a la hora de abordar un cambio de
paradigma energético que revierta de forma efectiva la matriz hidrocar-
burifera. Hoy en dia diversos organismos publicos19 de nuestro pais llevan
adelante iniciativas, que si bien hacen poca mella en la estructura general,
son antecedentes a tener cuenta.

A su vez, existen alternativas que ya se estan llevando a la practica en otros
paises, como impulsar la adopcidn de sistemas de generacidn distribui-
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da, que consisten en implementar sistemas pequefios de generacion que
puedan conectarse directamente a las redes de media y baja tensién, y
gue permiten la inclusién en la matriz de generacién de energia a peque-
fos productores y cooperativas locales.

Asimismo, se debe favorecer la opciéon de consumo de energia verde
certificada a través de la incorporacién de cooperativas de energias re-
novables al suministro eléctrico. De esta forma se garantizaria la libre
opcién energética a la que todos deberiamos poder acceder como con-
sumidores, posibilitando decidir de qué tipo de energia eléctrica quere-
mos abastecernos.

Otra matriz es posible: soberania energética desde los pueblos

El socialismo exige, para la realizacion de sus ideales,
un cierto nivel de uso de energia:

no puede venir a pie, ni puede venir en coche,

sino solamente a velocidad de bicicleta

Ivan Illich

El uso de renovables por si sélo no nos llevara al cambio por el que de-
bemos apostar. Los seres humanos ya nos hemos enfrentado a crisis
energéticas anteriores —como demostré en 1865 William Jevons en su
estudio “La cuestion del carbén”—y la introduccién de tecnologias con
mayor eficiencia energética ha ido acompafiada de un aumento gene-
ral del consumo. Esta relacién, conocida como la “paradoja de Jevons”,
pone en evidencia que lo que hay que replantear es el modelo de consu-
mo energético que sostiene al modo de produccion capitalista, y no sélo
sus fuentes (Foster, Clark y York, 2010).

Existen diversas propuestas al respecto. El término “eco-suficiencia” per-
mitiria ir un paso mas alla, y generar un punto de inflexién en nuestro
modelo de produccién y consumo. Este pasa por un replanteamiento
del funcionamiento de la sociedad por parte de todos los actores so-
ciales (ciudadanos, gobiernos, empresas, organizaciones sociales) a la
hora de resolver las necesidades bdsicas, generando el menor impacto
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medioambiental y garantizando el futuro de las préximas generaciones
(Ludevid, 2009).

Asimismo, el investigador Manfred Linz argumenta que:

La sostenibilidad puede perseguirse por tres caminos distintos: efi-
ciencia, coherencia y suficiencia. De manera breve se pueden carac-
terizar estas tres vias de la siguiente forma: la eficiencia se orienta
al mejor aprovechamiento de la materia y la energia, esto es, una
mayor productividad de los recursos naturales. La suficiencia trata
de lograr un menor consumo de los recursos a través de una de-
manda de bienes menor. La coherencia se orienta hacia tecnologias
compatibles con la naturaleza, que aprovechen los ecosistemas sin
destruirlos (2006: 2).

Como sea, debe quedar claro que la sustentabilidad no es una cuestion
técnica que excluye la politica, sino una construccion social popular y
amplia (Malerba, 2012). El eje de discusion deberia cambiar de la obra
concreta, como intentan imponer los sectores dominantes, a los fines
mismos de la energia. Esta practica conlleva un ejercicio de democrati-
zacién, y el transito hacia un debate que instale en la agenda publica los
interrogantes que se abren con respecto a nuestro propio destino.

En efecto, rediscutir la nocién de “crisis energética” es debatir si efec-
tivamente nuestras sociedades deben aumentar su capacidad instalada
y si esto redundaria en una vida mejor, tal como lo planteaba Ivan Illich
hace casi 40 aflos. En este sentido, rechazamos que la actual situacion sea
considerada como critica Unicamente desde el punto de vista de la oferta
mercantil. Atravesamos una crisis civilizatoria como consecuencia del mo-
delo productivo, social, politico y cultural hegemdnico del capitalismo; he
alli donde la soberania popular y energética debe trazar su camino.

Entonces, la integralidad de la soberania energética demanda no pen-
sar sectorialmente: repensar el uso del petréleo a través de politicas
gue fomenten el circuito cerrado de residuos o “cradle to cradle design”
(Mcdonough y Braungart, 2005), reducir las distancias de los productos
gue consumimos fomentando la produccién de alimentos bajo una pers-
pectiva agroecolégica y de soberania alimentaria; fomentar la economia
local comunitaria —entre muchas otras practicas. Hacemos nuestras las
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palabras de Hildebrando Vélez cuando dice que:

La soberania energética no sélo se refiere a la energia sino a la ma-
nera en que la energia permite conseguir la soberania en todos sus
aspectos. Esto es mediante la posibilidad de satisfaccién de las rei-
vindicaciones que provienen de otros asuntos propios de la vida so-
cial, de la vida privada, de la vida publica y ello tiene que ver, desde
luego, no sélo con los aspectos de la economia sino con los aspectos
sociales, culturales y heddnicos, entre otros (2011: 24).

En conclusién, esperamos que los apuntes que hemos expuesto en este
articulo sean un aporte en la construccién de una soberania energética
y popular de raices profundas, que remplace la civilizacidn petrolera que
actualmente amenaza la vida sobre el planeta. Las alternativas plantea-
das no se convertirdn en praxis transformadora sin la conviccion de que
otro modelo de desarrollo es posible y necesario, y que el disfrute de la
energia debe asumirse como un derecho basico en una sociedad demo-
cratica. Por lo demds, va de suyo que este cambio radical en las relacio-
nes sociales y con la naturaleza, dependerd de la capacidad de disputa
politica y construccién de una hegemonia alternativa por parte las clases
subalternas.
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