Las humanidades en la época del poshumanismo

£\ uésignifican las humanidades cuando el humanismo
i § estden crisis?Y, jqué implica estudiar ‘humanidades”

cuando el concepto mismo se estd deconstruyendo,
mostrando sus grietas y isuras?

Monica B. Cragnolini

Goctora en Hiosofia/UBA, profesora de Metafisica |
del Departarmento de Floscfia de esta Facultad.
Autora, entre otras obras, de Moradas
rietzscheanas. Del st mismo, del otro y del "entre”,

Se puede "Cividir" el saber de muchas maneras, y distinguir en- Derridy, un pensador del resto
tre ciencias formales, ciencias naturales, ciencias sociales y clencias
humanas. En esta division, lo que le compete a las ciencias humanas
o humanidades surge, tat vez, como delimitacion de las competencias
de las otras ciencias: pareciera que las humanidades no se ocupan de
lo formal, v gue no tratan de la naturaleza ni de lo social. Sin embar-
go, tambien se ocupan de todo eso, pero Con otras perspectivas y
con otros métodos gue las ciencias formales, naturales y sociales.

Fsas perspectivas se vinculan con el acento puesto en la cuestion del
nombre: la expresién studia humanitatis (“estudios de humanidades™
es del siglo XIV, y se halla en estrecha relacién con el nacimiento del
“humanisma”. El"estudio de humanidades” expresion de Salutati, com-
prendia cinco materias: gramatica, retdrica, poética, historia y filosofia
moral, y pretendfa representar el conjunto de saberes que se referian
al hombre, frente a los estudios tecldgicos.

Las humanidades se conformaron, entances, en la époce del
numanismo, como el estudio del hombre, su cultura, su pensamien-
to, v de alguna manera colocaron al hombre en un sitial de honor
conrespecto al resto de lo viviente, Bl hombre, quien podia deter-
minar el valor de todo; et hombre, convertide en patrén de medida,
jerarguizd todo o viviente en funcidn de su saber, sus necesidades,
sUs perspectivas.
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Un ejemplo de la devaluacion de las
numanidades frente a ias ciencias "duras”
io evidencia el "caso Sokal” en 1996
Sokal, un fisico norteamericanc, envio a
Social Text, una revista de estuclios cultu-
rales, un articulo confeccionado at modo
de collage, tomando citas referentes a te-
mas de ta fisica v fa matemnatica, escritas
por autores de hurmanidades, sobre todo
del dmbito posestructuralista, francés
y estadounidense. El objetivo de su
articulo era demastrar que en el ambito
de las humanidades, con una jerga mas
o menos oscurg, se podia decir cualquier
cosa con total impunidad (mientras que
pareceria gque algo similar ne puede
hacerse en el ambito de las ciencias

uras”, caracterizadas por métodos
cuantificables, predictivos, objetivosy
rigurasos). La publicacion del articulo en
la revista mencionada fue para muchos
la prueba de que en las “ciencias blan-
das" no existia rigor clentifhco. La misma
habitualizacion del uso coloqulal de fos
términas “ciendias duras” y ‘ciendcias blan-
das” {en esta ltima categoria estartan las
humanidades, por su “incapacidad” de
predictividad, exactitud y "objetividad”}
patentiza un prejuicio gue hoy sufren
las humanidades. El articute de Sokal y
iz posterior publicacidn, con Bricrmont,
de imposturas intefectuales, permitio un
debate que se desarrolic en diversas pe-
riGdicos y revistas en torno at estatus de
fas ciencias, y reveld el prejuicio existente
con respecto al valor del discurso de las
hurnanidades, consideradas por muchas
“cientificos duros” como ejercicios retdri-
cos sin demasiado valor a iz hora de dar

cuenta de |a “realidad”.
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Asi como en el Renacimiento el términe "humanidades” surge "en
oposicion”a otros tipo de estudios (ios teoldgicos), con el desarrollo
de ias clencias naturales también fue necesario establecer nuevas dis-
tinciones. La polémica “ciencias de la naturaleza”frente a "tiencias del
espiritu” de fines del siglo XIX y comienzos del XX sefiald la diferencia
de las disciplinas en torno a los métodos: explicativo (a partir de cau-
sas y efectos) para las primeras; comprensivo, a partir de la interpreta-
citn, para las segundas.

Las humanidades, gue tuvieron desde el Renacimiento las prerrc-
gativas de los saberes mas altos, se fueron devaluando, sobre todo
con el avance tecnocientifico. A medida que la tecnociendcia fue pro-
porcionando mecanismos de mayor dominio sobre lo real, de trans-
formacion de la tierra y de sus recursos, las "Clencias del espititu”se tor-
naron mas prescindibles. Tal vez, lo que esté en juego en el prestigio
de ias ciencias en diversos momentos de ia historia tenga gue ver con
una pretension del hombre de todos los tiempos: fa posibilidad de do-
minar la realidad, En el nacimiento del"humanismo’, los saberes que
se oponian al conocimiento de 1a realidad a través de textos revelados
tuvieron esa prerrogativa, en la medida en que abrieron la posibilidad
para el hombre de conocer por sf mismo, de investigar y escrutar el
mundo mas alla de io sefalado por los textos sagrados. Hoy en dia ese
"noder’ya no o tienen los saberes humanisticos, sino |a tecnodiendia,
de alli el continuo desprestigio y devaluacion a que estdn sometidas
las humanidades hoy en dia’

Confines en crisis: los Animal Studies y la biopolitica

Comenceé hablande de fa crisis del humanismo, y realicg la pregun-
t3 acerca de qué deben estudiar las humanidades cuando precisa-
mente el modo de “ser hombre” esta siendo deconstruido. Quisiera
sepalar dos ambitos de debate contemporaneo de caracter interdis-
ciplinario, en los que se patentiza un resquebrajamiento de las ideas
de"hembre'y de “ciencias humanas” en su sentido tradicional: os asi
Hamados Animal Studies y la biopolitica.

Los “Estudios sabre el animal” remiten 2 un modo en que diversas
disciplinas (que no abarcan solo las humanidades, sino también la
biclogla, entre otras “ciencias naturales’ y varias de las asf flarnadas
“ciencias sociales”), se entrecruzan para estudiar a los animales, su
modo de ser en el mundo, sus vinculos con el resto de la realidad,
sus ‘derechos” etc. Cuando se constituye este ambito de estudios,
que en parte se halla impulsado por los movimientos de “Liberacion
animal” de los afios 70, la idea de hembre (Como modo de "vivien-
te" por encima del animal} se reconfigura, ya que el estudio de los
animates echa por tierra varias de las atribuciones de "propiedad”




delo humano. £f hormbre se
considerd por mucho tiempo

el dnico "animal racional’, capaz
de razonar y hablar, y sobre esos
atributos constituyd su diferen-
cla con el mundo animal. Sin
embargo, desde los inicios del
siglo XX, ios estudios de etolegia
pusiercn en crisis esa pretendida
superioridad: mas alla de la idea
de‘comunicacion”animal, las in-
vestigaciones de Allen y Beatrice
Gardner, gue ensefaron lenguaje
de signos a una chimpance e
trabajo de David Premack, que
uthizd fichas para esa ensefianza,

y el uso de otras técnicas como el teciado electrénico, quebraron la Los cientificos Beatrice y Allen Gardner,
idea de que solo el hombre podia crear lenguale, ya que estos simios,
a partir de la combinacion de lo aprendido, también podian “crear”
NUEVoS TErminos y expresiones.

Sietlimite entre lo humano vy fo animal durante mucho tiempo se
establedio en términos del lenguaje v la racionalidad, |z posibilidad
de diferentes animales de "resolver problemas”también hizo entrar en
crisis los supuestos ifmites. Tat vez, lo que hay que tener en cuenta de
tos Hmites gue se han erosionado a partir de determinados estudios
etolégicos, es que desde esos limites se ha justificado siempre la supe-
rioridac del hombre y, por ende, la posibilidad del ejercicio de la cruel-
dad hadia el animal {considerado comao inferior y, por o tanto, utill-
zable, consumible y desechabile). Sila supuesta primacia del viviente
humano es cuestionada, se abre para las humanidades un terreno
de trabajo diferente. Perque las transformaciones en lz concepcion
de lo humano modifican también las practicas sociales: una cuota de
“humitdad”a la soberbia del hombre autcerigido como ente superior
por encima de todo o real significa, también, otro modo de encarar
los estudios de las humanidades.

El otro ambito de investigagiones que, segin mi entender, esta
marcando una fuerte impronta en los estudios de las hurmanidades
es el debate en torno a la biopolitica, £s en este campo de debate
que se plantea la erosidn de otro confin de lo humano: aguel gue se
establece entre el hombre v a2 maguina, Asi como los Animal Studies
ponen en crisis la distincidn y el Himite entre el viviente humano v el
viviente animal, algo similar acontece con las nuevas nosibilidades
que se abren para el hombre a partir de las biotecnologias. Se habla
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(yborg, modelo de mdquina mis organismo.

Yer ta Declaracion de la "Asociacion
Transhumanista Internacional” en

wivw Transhumanismo.org.

3. Haraway, O, "A Cyborg Manifesio:
science, Technology, and Socialist-
Ferminism in the Late Twentieh Century’,

en Simvigrs, Cvborgs and Women: The
1991, pp.449-181, Ftp/wianw stanford.

edu/dept/HPS/Haraway/Cyborg

Manifesto.htm!
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Reinvention of Nature. New York, Routiedae,

de lo"poshumanc” para referirse
a este hombre devenido otro,
sin embargo, el ermine “trans-
humana"se ha tornado de uso
habitual, y existe un movimiento
que plantea la posibilidad de
“mejorar la condicion humana“a
traves de las nuevas tecnologias,
como forma de contribudion

al aumento de las capacidades
intelectuales y psicolégicas del
hombre, Se trata entonces de
redisefar la condicidon humana,
incluyendo pardmetros tales
como lo inevitable del enveje-
cimiento, las limitaciones de tos
intelectos humanos vy artificiales, la psicologia indeseable, el sufrimien-
10y nuestro confinamiento al planeta Tierra™? La biclogla humana

es vista como una limitacion que puede ser subsanada gracias a ias
nuevas tecnologlas.

La nocion de cyborg, como acoplarnients de maguina y orga-
nismo, ha sido retomada por el feminismo de Donna Haraway,
utilizando el mismo lenguaje de los biopoderes de manera irdnica.”
Los biopoderes (presentes también en la idea antes indicada de
“transhumanismo”) dan lugar a modos de subjetivacion fuertemente
tefidos de la impronta biotecnoldgica: el cyborg, gue nos retrotrae al
mito del viviente artificial, anuncia un modo de ser poshumano para
el hombre, Lo organice v lo inorganico se confunden y entrelazan
en ‘nuevos modos de ser” hibridos, ya anunciados por las prétesis,
las combinaciones de los codigos genéticos, fa manipulacion de fa
vida. Para Haraway, el icono del cyborg permite pensar la confusion
de fronteras que antes estaban en litigio (maquina vs. organismao) en
1érminos de nuevos territorios de produccidn, reproduccion € ima-
ginacién, y resulta una contribucién a la teorfa feminista que puede
pensar un mundo “sin géneros”

Lo que patentiza el analisis en torno al icono del cyborg es que ya
no se puede sequir pensando en términos de los dualismos men-
te/cuerpo, organismo/maquina, idealismo/materialismo, publico/
privado, naturaleza/cultura, hombres/mujeres, ya que esas Catego-
rias se hallan en crisis en virtud de las transformaciones actuales
a nivel de las diencias y las practicas sociales. Las TICs (tecnoiogias
de informacién y comunicacion) nos hacen accesible un mundo
de fronteras permeables a la comunicacion y generan una nueva




clase trabajadora: la fuerza de trabajo va no esté dada por 1a fuerza
corporal, sine por ef asi llamado "trabajo inmaterial’, el de la mente
y las comunicaciones. Hoy la fuerza productiva por excelencia (sin
desconocer gue se sigue ytilizando fa fuerza corporal) es ia dada
por este trabajo inmaterial. La virtualizacion ha transformado no
solo los modaos del trabajo sino también los vinculos v las relaciones
entre los hombres: el ciberespacio propone caminos de relacidn
social fluidos, en forma de redes, en las cuales ko privado v o pu-
biico estan confundidos y mezciados, evosicnandose, nuevamente,
confines tradicionalmente admitidos.

La “propiedad” del hombre y las nuevas humanidades

Todos estos temas, que atanen a las humanidades va que afectan
al modo de“ser hombre” plantean no solo la necesidad de un vinculo
critico con fas nuevas tecnologias, sing también una reconsideracién
de la idea de "io humanc” Las nuevas tecnologias se hallan impulsa-
das por la misma idea exacerbada del humanismo que dio lugar al
nacimiento de fas "humanidades’, en la medida en que reflejan esa
posicion central que el hombre ha creldo tener en relacion a todo lo
otro [convertido en objeto de
conodimiento, dominio y mani-
pulacian). Por lo tanto, resulta
por lo menos paradojico que
se qulera defender un dmbito
de"lo humang'frente al avance
de las ciencias que aparente-
mente |0 avasallarian, ya que
el impulso tecnocientifico es el
mismo imputso de dominio de
la reatidad presente en la idea
de"humanismo’ Gue el dominio
se realice mediante el "espiritu”
o mediante la "transformacion
técnica”implica modos diferen-
tes de vinculacion con todo lo
reat, sin ernbargo pareciera que
lc comidn a ambas formas es que
el hombre se considera "dueno”
de lo real.

Las humanidades se vincula-
ron en su nacmiento con la idea
de que habia algo "propio” del
hombre gue debia ser cultivadae,

La pensadora feminista Donna Haraway.
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Pavid Premack.

preservado, estudiado, Las supuestas ‘propiedades” del hombre hoy
estan siendo deconstruidas, y los viejos limites hombre-animal, orga-
nico-iNorganico se erosionan y entran en Crisis, j5era necesario seguir
preservando una ‘propiedad” de lo humano, o las humanidades debe-
ran afrontar este nueve desafio de pensar en un hombre ‘desapropia-
do" con confines difusos, no claros, no facilmente identificables? Tal
vez, la aceptacion de esos confines menos claros permita ‘otro modo
de ser hurmano”en otro vinculo con la comunidad de lo viviente, 5i
“ser hombre” ha significado “ser dueno, sefor y propietario” de todo

lo dernds {lo no-humanao, pero también otros humanos) tal vez sea el
tiempo en gue, por la deconstruccion del concepto de hombre y de
humanidades, podemos pensar otros modos de ser-en-el-mundo.

Si Copérnico, Darwin y Freud infligieron al hombre las tres peridas
narcisistas gue o obligaron a poner en cuestion su lugar: ya no cen-
tra del universo, va no creacion especial sino parte de una cadena
evolutiva, ya no sujeto de plena autoconciencia, los Animal Studies y
las nuevas bictecnologias le estan produciendo otras heridas, cues-
ticnadoras de los Henites, Entre el animal y 1a mdguina, ef hombre se
rernodela, repiensa, reconstruye, patentizando que el concepto de
"hormbre es un constructo social y cultural que se transforma conti-
nuamente. Las humanidades, como conjunto de estudios entorno
al hombre, deberdn dar cuenta de esas transformaciones, para con-
tribuir a un proceso de cambio de las relaciones entre los hombres.
El siglo XXI nos ha deparado sorpresas notables en esta direccion, en
la medida en que la deconstruccion de conceptos arraigados en un
determinade modo de pensar al existente humano ha permitido y
acompafado procesos de transformacion en el dmbito del derecho
y de los modos de vida. El proceso de deconstruccion del concepto
de ‘hombre” tal vez permita vislumbrar, como esperanza sin espera,
que ios vinculos con la comunidad de lo viviente, una vez depuesta
la actitud mayestatica, soberana y arrogante del hombre, sean tam-
bien diferentes.

En la época en que se constituyeron las “humanidades”en ¢l
Renacimiento, ‘ser humana”era un modo de preservar lo espiritual y
“superar”la animatidad en el hombre: eso implicaba una aceptacion
del“sacrificic” de fo vital, Ese sacrificio suponia el disciplinamiente del
cuerpo en uno mismo y en los demads, y |z consideracion de la plena
disponibilidad de la vida del animal, y del humano "animalizado”z esos
efectos, Desde esa idea de hombre, el sacrificio de lo vital se ha "natu-
ralizado” demasiado: tal vez, sea la época de la"desnaturalizacion” de
ese tipo de verdades y la posibilidad, con ello, de unas nuevas "huma-
nidades” que partan del respeto a todo lo viviente y de la necesidad
de avitar el sufrimiento del otro. ///




