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RESUMEN 

Nos inscribimos en el Análisis Histórico 
del Discurso para estudiar cualitativa y 
cuantitativamente la estructura retórica 
organizada en funciones discursivas de las 
reseñas académicas de libros publicadas 
entre 1 9 3 9 y 1989 en las revistas del 
Instituto de Filología de la Universidad de 
Buenos Aires, institución de fuerte influencia 
en el desarrollo de los estudios lingüísticos y 
literarios en Hispanoamérica. Hallamos 
una clara continuidad en la presencia de tres 
funciones secuenciadas (contextualización, 
descripción y conclusión) y dos funciones 
transversales (aporte y evaluación), junto 
con una progresiva desaparición de una 
función, de fuerte presencia en los años 
4 0 , específicamente destinada a criticar 
negativamente, si bien las críticas negativas 
continúan de forma estructuralmente 
dispersa y caracterizan al género. Estos 
hallazgos son consistentes con un contexto 
de refundación y disputa institucional de 
una comunidad periférica pero 
gradualmente más interesada en la 
producción científica local y de discurso 
más estandarizado. 

ABSTRACT: 

Drawing from Historical Discourse 
Analysis, I aim at studying qualitatively 
and quantitatively the rhetorical structure 
ofacademic book reviews published 
between 1939 and 1989 in the journals 
of the Institute of Philology of the 
University of Buenos Aires, a highly 
influential institution in Linguistics and 
Literary studies in Hispanic America. 
I have found a clear continuity in the 
presence of three sequenced functions 
(contextualization, description and 
conclusión) and two transverse functions 
(contribution and evaluation), along 
with a progressive loss of a function, 
common in the 40's, specifically intended 
to criticize negatively, although 
structurally dispersed negative evaluations 
continué to be typical of the genre. 
These findings are coherent with a context 
of institutional re-foundation and dispute 
within a peripheral community that 
becomes gradually more interested in 
local scientific production and more 
standardized discourse. 
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1. I N T R O D U C C I Ó N 

7 . 7 . OBJETIVOS Y MARCO TEÓRICO 

El objetivo del presente artículo es dar cuenta de la configuración dis­

cursiva de las reseñas académicas de libros publicadas en las revistas del 

Instituto de Filología y Literaturas Hispánicas 'Dr. Amado Alonso ' de la 

Universidad de Buenos Aires durante la segunda mitad del siglo XX 

( 1 9 3 9 - 1 9 8 9 ) . En términos generales, consideramos que abordar el dis­

curso de esta institución, de continua influencia en el desarrollo de los 

estudios lingüísticos y literarios en la Argentina e Hispanoamérica, 

puede arrojar luz sobre la historia del discurso de la filología -entendi­

da en sentido ampl io - en el país. N o s inscribimos en el Análisis 

Histór ico del Discurso, subdisciplina que abarca múltiples especialida­

des de reciente aparición dentro de los estudios del discurso, que lleva a 

cabo un estudio funcional de discursos no contemporáneos y que inten­

ta describir, explicar e interpretar fenómenos discursivos en su contexto 

situacional y sociohistórico (Navarro, 2 0 0 8 ) . 

La reseña académica de libros t oma c o m o obje to de descripción y 

evaluación l ibros científicos que abordan problemas relevantes para 

las distintas comunidades científ icas. El carác ter evaluativo de la rese­

ña, jun to con el componente descriptivo, consti tuye hoy en día su 

rasgo más ca rac t e r í s t i co , según concue rda la b ib l iograf ía (De 

Carva lho , 2 0 0 1 : 2 6 2 ; Gea Valor, 2 0 0 0 : 1 2 ; L indho lm-Romantschuk , 

1 9 9 8 : 4 0 ; M o r e n o y Suárez, 2 0 0 6 ; M o t t a - R o t h , 1 9 9 8 : 3 3 ) . Su pre­

sencia actual en publ icaciones periódicas científicas es muy amplia , en 

part icular en el c ampo de las ciencias sociales y las humanidades. Se 

t rata de un género poco valorado en comparac ión con ot ros géneros 

académicos (Hyland, 2 0 0 4 [ 2 0 0 0 ] : 4 3 ) ya que es considerado un 

aporte no original (L indho lm-Romantschuk , 1 9 9 8 : 3 7 ) . Sin embargo, 

las reseñas académicas consti tuyen un medio fundamental para divul­

gar y evaluar la investigación publicada en forma de l ibro (Becher, 

2 0 0 1 [ 1 9 8 9 ] : 1 1 5 - 1 1 6 ; cfr. también Swales , 2 0 0 4 : 15 y ss . ) , en parti­

cular en las ciencias sociales y las humanidades, donde predominan 
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los l ibros c o m o motores del c ambio en el conoc imien to del área y del 

reconoc imiento para sus autores . 

A partir de la reelaboración crítica de algunas de las propuestas de la 

Lingüística Sistémico-Funcional (cfr. Moris y Navarro, en prensa) y de 

la Lingüística Aplicada (e.g., Swales, 2 0 0 4 ) , y tomando en cuenta las nece­

sidades específicas del análisis histórico del discurso científico-académico 

escrito, definimos el género discursivo como una configuración de estruc­

tura retórica (con funciones y subfunciones discursivas jerarquizadas, 

secuenciadas, con distintos grados de obligatoriedad y con recursos lin­

güísticos característicos) típicamente asociada a una configuración del 

contexto de cultura. En esta definición se enfatiza el elemento teleológico 

del género, manifestado verbalmente a través de una estructura retórica 

jerarquizada y con recursos lingüísticos -léxico-gramaticales y grafémi-

c o s - típicos. Cuando se aborda el género discursivo se estudia, en con­

secuencia, la estructura retórica entendida como manifestación verbal de 

funciones sociales propias de una esfera histórico-social. En este sentido, 

las funciones discursivas designan los objetivos o propósitos comunica­

tivos socialmente definidos que pueden identificarse a nivel textual a 

partir de recursos lingüísticos. 

Por su parte, para dar cuenta del contexto amplio de inscripción del 

género se estudia la estructura del campo científico (cfr., e.g., Bourdieu, 

2 0 0 3 [ 1 9 7 6 ] ) , en particular de la comunidad definida por compart ir un 

conjunto de objetivos, medios y prácticas sociodiscursivas (cfr. Hyland, 

2 0 0 4 [ 2 0 0 0 ] : 8 -12 ; Swales, 1 9 9 0 : 2 4 - 2 7 ) . Pero el contexto de cultura 

también incluye factores históricos, sociales, políticos y culturales más 

amplios, que trascienden la esfera de la comunidad y del territorio cien­

tífico en cuestión. La comprensión de estas distintas capas de contexto 

sociohistórico puede habilitar la interpretación de los fenómenos dis­

cursivos hallados. 

7 . 2 . CORPUS Y METODOLOGÍA 

El tipo de análisis adoptado es empírico, inductivo y contextualizado. A 

su vez, se combina el enfoque cualitativo, que permite la identificación 

de fenómenos particulares y su estudio complejo y contextualizado, con 

la cuantificación posterior, que habilita hipótesis que pueden pasar des­

apercibidas a la intuición lingüística del analista o ser indemostrables en 

el análisis de caso, además de brindar una representatividad y solidez a 

los resultados cualitativos (cfr. Hunston, 2 0 0 2 : 2 0 ) . Metodológicamente, 

la identificación de funciones discursivas es un proceso cualitativo 

- incluyendo una sucesión de estudios exploratorios y reajustes- que 
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debe tomar en cuenta múltiples factores histórico-discursivos, tales como 

marcas léxico-gramaticales, etiquetas sociales atribuidas a los géneros dis­

cursivos y estudios etnográficos de la comunidad que los utiliza. 1 

Por otro lado, deben fijarse criterios uniformes y explícitos para 

determinar la posición y grado de obligatoriedad de cada función en la 

estructura retórica típica. Para determinar el grado de obligatoriedad, 

fijamos a priori que aquellas funciones que aparecen en menos del 2 5 % 

de los casos no sean incluidas en la estructura retórica típica, que aque­

llas que aparecen en un 2 6 % a un 5 0 % de los casos se consideren oca­

sionales (fondo blanco), que aquellas que aparecen en un 51 % a un 75 % 

de los casos se consideren frecuentes (fondo gris c laro) , y que aquellas 

que aparecen en un 7 6 % a un 10 % de los casos se consideren obliga­

torias (fondo gris oscuro). Esta distinción constituye un criterio justifi­

cado, fijo y explícito para delimitar y comparar la estructura retórica 

típica de un género. Además, proponemos una graficación que permite 

distinguir entre funciones secuenciadas, es decir, que poseen una posi­

ción determinada -aparecen numeradas y se grafican horizontalmente- , 

de aquellas funciones no secuenciadas, es decir, que pueden proyectarse 

en cualquier posición de la realización de la estructura retórica del géne­

ro (aparecen con letras griegas y se grafican verticalmente). Por último, 

se señalan con i las subfunciones que sean iterativas (i.e., que suelan apa­

recer más de una vez dentro de una misma reseña); tomamos c o m o cri­

terio para identificarlas que muestren este comportamiento en un 2 6 % 

o más del total del corpus analizado. Para identificar las posiciones rela­

tivas de las funciones, consideramos que deben aparecer en la posición 

propuesta en un 51 % o más del total. Para determinar si una subfun­

den aparece o no en la posición asignada, se toma como criterio que 

aparezca luego de la subfunción previa existente (salvo para la primera 

y última subfunción, que deben aparecer en dichas posiciones). Para el 

análisis de la posición relativa de las funciones generales (que agrupan 

subfunciones), contabil izamos los casos en que todas las subfunciones 

que abarca una función aparecen juntas (sin otras subfunciones interca­

ladas) y, si es así, contabil izamos si la función general de que se trate 

aparece justo luego de la función (manifestada en alguna de sus subfun-

ciones) previa existente. 

El análisis diacrónico sigue una periodización basada en factores dis-
1. Usamos como punto de partida para . . . . . , . . . . . . 
el estudio de las reseñas la caracteriza- ciphnares e historíeos que permite contrastar instancias balanceadas en 

ción del género propuesta por Motta- el desenvolvimiento de las características del género discursivo: recortes 
Roth (1998) y sus modificaciones en d e e m r e c m c o s d s a f i o s c a d a y e i n t e a ñ o s a p r o x i m a d a m e n t e . Se deli-
investigaciones posteriores (e.g., de 

Carvalho, 2001; Gea Valor, 2004; mitán, así, tres períodos: 1 9 3 9 - 1 9 4 3 , 1 9 6 0 - 1 9 6 5 y 1 9 8 5 - 1 9 8 9 (cfr. más 

Moreno y Suárez, 2006). adelante). A partir de esta triple partición del recorrido histórico, se 
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construyeron tres subcorpus de treinta reseñas elegidas al azar con res­

tricciones para cada instancia histórica. En total, se trata de un corpus 

especializado (Hunston, 2 0 0 2 : 14) en reseñas completas, diacrónico 

(incluye distintos períodos históricos), representativo ( 2 5 , 4 % sobre el 

total de reseñas publicadas a lo largo de los cincuenta años estudiados) 

y amplio (comparado con estudios similares como, e.g., Gea Valor, 

2 0 0 0 ; M o r e n o y Suárez, 2 0 0 8 ; Salager-Meyer y Alcaraz Ariza, 2 0 0 4 ) 

compuesto de noventa reseñas ( 1 5 3 . 7 4 5 palabras) . 

2 . A N Á L I S I S 

2.1. LA INVESTIGACIÓN LINGÜÍSTICA Y LITERARIA EN EL INSTITUTO DE FILOLOGÍA 

La rica historia del Instituto de Filología de la Universidad de Buenos 

Aires se inicia con su inauguración en 1 9 2 3 y sigue hasta nuestros días. En 

sus casi 9 0 años de historia, la institución tuvo tres momentos de particu­

lar expansión e influencia de su producción científica (cfr. Menéndez, 

1 9 9 5 ) . El período 1 ( 1 9 3 9 - 1 9 4 3 ) se asocia con la figura de Amado 

Alonso, director del Instituto entre 1 9 2 7 y 1 9 4 6 y de la influyente Revista 

de Filología Hispánica entre 1 9 3 9 y 1 9 4 6 , y al paradigma de la estilística 

de base estructuralista e idealista. La investigación en el Instituto buscó 

consolidar un nicho científico para la filología hispánica argentina e his­

panoamericana, y para el español americano en tanto objeto de estudio a 

partir de un diálogo entre el interés por el estilo individual (en particular, 

literario) y por la lengua como sistema social. Este período tuvo como ini­

cio un marco favorable de migración masiva de investigadores desde 

Europa y de prosperidad económica y cultural en algunas capitales ame­

ricanas, mientras que su culminación se caracterizó por el descabezamien­

to de la dirección del Instituto de Filología en los comienzos del primer 

gobierno peronista. El período 2 ( 1 9 6 0 - 1 9 6 5 ) 2 se asocia con la figura 

de Ana María Barrenechea, discípula de Amado Alonso y directora de 

Filología entre 1 9 6 1 y 1 9 6 4 y del Instituto de Filología durante la prime­

ra mitad de los años 6 0 , y al paradigma del estructuralismo crítico y fun­

cional. Tiene una importante continuidad con la historia previa del 

Instituto, pero se profundizó el estudio dialectológico (de lenguas indíge-

ñas americanas), se divulgó y desarrolló el estructuralismo y se establecie­

ron mayores lazos con la academia norteamericana. Este período tuvo 

como inicio un marco favorable de prosperidad económica y fomento 2. En los años 60 se publican menos 

estatal de la investigación argentina, incluida la fundación del C O N I C E T números de la revista del Instituto y, 

en 1 9 5 8 y, como culminación, el desalojo violento de los docentes e inves­

tigadores de, entre otras , la Facul tad de Filosofía y Letras de la balanceado. 

por tanto, se requiere un recorte de 
seis años para construir un corpus 
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Universidad de Buenos Aires en la llamada "Noche de los bastones largos" 

( 1 9 6 6 ) del gobierno dictatorial de Juan Carlos Onganía. El período 3 

( 1 9 8 5 - 1 9 8 9 ) se asocia con la figura de Beatriz Lavandera, discípula de 

Barrenechea y agente clave en la Facultad de Filosofía y Letras y en sus 

Institutos de investigación durante la segunda mitad de los años 8 0 , y con 

el paradigma de la sociolingüística en sentido amplio, que conserva cier­

ta continuidad con el estructuralismo funcional previo, pero menos lazos 

con el primer período estudiado. Esto significó la ruptura definitiva entre 

los estudios lingüísticos y literarios en un marco de interés común por el 

lenguaje y la literatura como fenómenos dinámicos que interactúan con 

sus contextos. Se destaca el masivo interés por reseñar autores locales, a 

diferencia de los períodos previos, en los que se favorecían autores de ori­

gen angloamericano o europeo. Este período tuvo como inicio un marco 

favorable de retorno a la universidad pública de investigadores persegui­

dos o cesanteados por la dictadura previa, restauración del gobierno 

democrático universitario y modificación progresista de los programas de 

estudios en la Universidad de Buenos Aires y, como culminación, la pro­

funda crisis financiera y política de la hiperinflación de 1 9 8 9 . 

Este breve recuento histórico muestra una situación paradójica de 

continuidad y ruptura en la investigación dentro del Instituto. Los tres 

períodos estudiados se desarrollaron en situaciones coyunturales favo­

rables, actualizaron continuidades con períodos previos y mostraron 

una gradual complejización y diferenciación de las prácticas y líneas de 

investigación. Pero, a la inversa, los tres períodos significaron procesos 

de refundación y recomposición luego de etapas erráticas, poco produc­

tivas o de verdadero desmembramiento de las redes de investigadores 

dentro del Instituto. Los grupos de investigación en el Instituto de 

Filología, al igual que la universidad argentina en general, se vieron pro­

fundamente afectados por los problemas sociohistóricos externos a su 

esfera social: los cambios de gobierno, los golpes de estado y las limita­

ciones económicas repercutieron directamente en la configuración de las 

posiciones de los científicos. En concreto, estos factores externos deter­

minaron el final abrupto de cada uno de los tres períodos estudiados. 

2.2. LA RESEÑA ACADÉMICA DE LIBROS EN LAS REVISTAS DEL INSTITUTO 

Las reseñas académicas tienen una fuerte impronta en el corpus. Muestran 

una presencia continuada en una sección propia -denominada Reseñas-

de las revistas del Instituto de Filología a lo largo del período total estu­

diado, a pesar de la refundación de la publicación periódica de la institu­

ción en 1 9 4 9 . La cantidad promedio por número de reseñas se mantiene 
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más o menos estable, entre cinco y seis, si bien el número absoluto mues­

tra fuertes variaciones debido a las diferencias en la cantidad de números 

por año publicados. A lo largo del medio siglo estudiado, la reseña se cons­

tituyó como un espacio privilegiado de discusión y de evaluación, tal como 

señala la bibliografía historiográfica (cfr. Lois, 1 9 8 8 : 5 8 ) : no se limitaba a 

dar cuenta de los contenidos de los libros reseñados sino que los evaluaba 

críticamente y llevaba a cabo aportes propios. En términos discursivos, esta 

característica es demostrada por la alta cantidad de evaluaciones negativas 

halladas junto con frecuentes reparaciones con aportes originales del rese-

ñador (cfr. más adelante). A medida que avanza el siglo, las reseñas se tor­

nan más especializadas, abordan menos libros y ganan en extensión. 

En sentido contrario, algunos elementos señalan una cierta disminución 

diacrónica de la importancia del género. Primero, desaparece una sección, 

presente en la revista de los años 4 0 , con reseñas de artículos publicados en 

revistas científicas. Segundo, se reduce gradualmente la referencia a otras 

reseñas en tanto bibliografía relevante sobre los temas y problemas trata­

dos. Tercero, la edad (y muchas veces la importancia) de los reseñadores va 

disminuyendo con los años. Por ejemplo, durante los ocho años de vida de 

la Revista de Filología Hispánica, el reseñador que publicó con más fre­

cuencia fue su director, Amado Alonso, con veinte de las 1 5 7 reseñas tota­

les que aparecieron. En los años 6 0 , todavía aparecían en Filología reseñas 

firmadas por investigadores de peso: Enrique Pezzoni, José Pedro Roña, 

Berta Elena Vidal de Battini o Frida Weber de Kurlat. Esta asociación entre 

investigadores institucionalmente asentados y el género reseña académica 

de libros dejó gradualmente de existir en las décadas posteriores. 

2.3. ESTRUCTURA RETÓRICA DE LA RESEÑA ACADÉMICA DE LIBROS 

En el período 1 ( 1 9 3 9 - 1 9 4 3 ) , la estructura retórica típica de la reseña 

académica de libros muestra cuat ro funciones secuenciadas (especifi­

cadas en quince subfunciones) y dos funciones transversales. La fun­

ción 1: contextual ización ( 1 0 0 % de las reseñas) enmarca brevemente 

y con un grado importante de generalidad el l ibro en relación con su 

entorno . Se especifica en las subfunciones 1: contextual izac ión tema 

(contextual iza la disciplina, el ma rco más específico de análisis, el pro­

pio tema, la tesis sobre el tema o los objet ivos del l ibro en relación con 

el tema; 8 7 % de las reseñas); 2 : contextual ización agentes (contex­

tualiza el lector potencial del l ibro o los responsables , en sentido 

ampl io , de este: autor, editor y/o editorial; 3 0 % de las reseñas); 3 : 

contextual ización libro (contextual iza el propio l ibro reseñado en rela­

ción con otros libros del área o de la co lecc ión donde se incluye; 5 0 % 
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de las reseñas); y 4 : evaluación general positiva (evalúa posit ivamente 

de forma general el l ibro; 4 7 % de la reseñas). 

La función 2: descripción (93 % de las reseñas) gana en especificidad y 

extensión con respecto a la función previa y mueve el foco a la descripción 

de lo que el propio libro contiene. Se especifica en las subfunciones 5: des­

cripción tema (profundiza la contextualización previa del tema; 4 0 % de las 

reseñas); 6: descripción metodología (describe la metodología, el enfoque 

seguido, el corpus analizado o el estilo del autor; 7 3 % de las reseñas; itera­

tiva); 7: descripción índice (describe la organización o partes que componen 

el libro; 4 7 % de las reseñas; iterativa); 8: descripción contenidos generales 

(describe el tema, metodología o índice de partes, capítulos u objetos más 

concretos dentro del tema general del libro; 4 3 % de las reseñas; iterativa); 

y 9: descripción contenidos particulares (describe contenidos que especifican 

aquéllos presentados en la función previa; 4 7 % de las reseñas; iterativa). 

La función 3: crítica (77 % de las reseñas) agrupa las evaluaciones 

negativas sobre el libro o autor reseñados en un sector de la reseña deli­

mitado mediante medios ortográficos (párrafos propios) o metadiscursi-

vos (etiquetas evaluativas negativas; cf. M o r e n o , 2 0 0 4 ) . Se especifica en 

las subfunciones 1 0 : evaluación general positiva (mitiga la función críti­

ca; 3 0 % de las reseñas; iterativa); 1 1 : evaluación general negativa (da 

unidad a las críticas negativas particulares que siguen; 5 7 % de las rese­

ñas; iterativa); y 1 2 : evaluación particular negativa (especifica los aspec­

tos evaluados negativamente a partir de múltiples críticas negativas pun­

tuales 3 ; 7 0 % de las reseñas; iterativa). 

Tanto las funciones generales 1: contextualización y 2: descripción, 

como la función general 4 : conclusión (cfr. a continuación), coinciden a 

grandes rasgos con las caracterizaciones del género en otras coordenadas 

sociohistóricas (cfr., e.g., Moreno y Suárez, 2 0 0 6 ; Motta-Roth, 1 9 9 8 ) . La 

función 3: crítica, en cambio, resulta una llamativa novedad en la configu­

ración del género en el período 1 ya que no fue hallada, que sepamos, por 

los estudios existentes del género. En este período, en cambio, presenta un 

grado de obligatoriedad muy alto, pese al elevado nivel de conflictividad 

que implica: una reseña típica debe criticar negativamente. 

La función 4 : conclusión brinda una perspectiva de conjunto sobre la 

publicación reseñada. Se especifica en tres subfunciones: 13 : evaluación 

general positiva (evaluación positiva normalmente breve y de un grado de 

generalidad alto; 6 0 % de las reseñas); 14 : evaluación general negativa 

(evaluación negativa normalmente breve y de un grado de generalidad alto; 

4 3 % de las reseñas); y 15 : recontextualización (contextualización del libro 

3 Para su identificación y cuantifica- e n s u e n t o r n o tomando en consideración la exposición crítica previa; 4 0 % 

ción, cfr. Navarro (2011). de las reseñas). 
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La estructura retórica típica de este período también presenta dos fun­

ciones transversales posicionalmente. La función a : aporte (90 % de las 

reseñas) consiste en la presentación de propuestas y conceptos propios del 

reseñador que complementan o modifican los contenidos presentes en el 

libro reseñado, pero que no aparecen en este. Esta función es en buena medi­

da ignorada por la bibliografía, posiblemente por la dificultad de determi­

nar con certeza que se trata de un aporte ausente en el libro reseñado (cfr. 

Navarro, 2 0 0 6 ) . La elevada cantidad de críticas negativas halladas, por el 

contrario, habilita correcciones y modificaciones evidentemente aportadas 

por el reseñador. De esta manera, la reseña académica de libros no se acota 

a la descripción y evaluación de las novedades editoriales sino que es reuti-

lizada como canal para visibilizar numerosos aportes propios del reseñador. 

Por otro lado, la función (3: evaluación (90 % de las reseñas) consiste en 

la evaluación positiva o negativa de algún aspecto del libro reseñado o de su 

autor, más allá de su manifestación cristalizada en subfunciones específicas. 

En la tabla 1 se sintetizan los rasgos de la estructura retórica típica 

correspondiente al período 1: 

F i i nnón 1 • 

Subfunción 1: contextualización tema 

F i i nnón 1 • Subfunción 2: contextualización agentes 

contextualización Subfunción 3: contextualización libro 

Subfunción 4: evaluación general positiva 

Función 2: 

Subfunción 5: descripción tema 

Función 2: 
Subfunción 6': descripción metodología 

Función 2: Subfunción 7: descripción índice 
descripción Subfunción 8': descripción contenidos generales 

Subfunción 9': descripción contenidos particulares 

Función 3: 
crítica 

Subfunción 10': evaluación general positiva 
Función 3: 

crítica 
Subfunción \V: evaluación general negativa 

Función 3: 
crítica 

Subfunción 12': evaluación particular negativa 

Función 4: 
conclusión 

Subfunción 13: evaluación general positiva Función 4: 
conclusión Subfunción 14: evaluación general negativa 
Función 4: 
conclusión 

Subfunción 15: recontextualización 

Función CC: 

aporte 

ocasional (26-50 %) frecuente (51-75 %) obligatoria i 6-1 

Tabla 1. Estructura retórica de la reseña académica de libros en el período 1 

(1939-1943). 

En el período 2 , la función 1: contextualización (93 % de las reseñas) se 

especifica en las mismas subfunciones que en el período previo, pero con 

algunas variaciones en las frecuencias de aparición: 1: contextualización 

tema ( 7 7 % de las reseñas); 2 : contextualización agentes (53 % de las 
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reseñas; iterativa); 3 : contextualización libro (50 % de las reseñas); y 

4 : evaluación general positiva (70 % de la reseñas). A su vez, la función 2: 

descripción ( 1 0 0 % de las reseñas) se especifica en las subfunciones 

5: descripción tema (63 % de las reseñas); 6: descripción metodología 

(83 % de las reseñas; iterativa); 7: descripción índice (57 % de las rese­

ñas; iterativa); 8: descripción contenidos generales ( 9 0 % de las reseñas; 

iterativa); 9: descripción contenidos particulares (83 % de las reseñas; 

iterativa); y 1 0 : evaluación particular negativa (críticas negativas parti­

culares agrupadas; 6 0 % de las reseñas; iterativa). Esta última subfun­

den constituye una reducción y reconfiguración de lo que en el período 

previo fue una función independiente para evaluar negativamente el 

libro reseñado (cfr. más adelante). Por último, la función 3: conclusión 

(80 % de las reseñas) se especifica en solo dos subfunciones: 1 1 : eva­

luación general positiva (73 % de las reseñas); y 12 : recontextualización 

(60 % de las reseñas; iterativa). Desaparece, c o m o puede apreciarse, la 

evaluación general negativa de cierre. También aparecen las funciones 

transversales a: aporte (93 % de las reseñas) y f3: evaluación (100 % de 

las reseñas). En suma, el período 2 mantiene la tendencia del período pre­

vio pero muestra la desaparición de una función secuenciada indepen­

diente (la función crítica) y de la evaluación general negativa de cierre. 

En el período 3, la función 1: contextualización (93 % de las reseñas) 

continúa su especificación en las mismas subfunciones de los períodos 

previos, a pesar de los cambios en las respectivas frecuencias de apari­

ción: 1: contextualización tema (73 % de las reseñas); 2 : contextualiza­

ción agentes (40 % de las reseñas); 3 : contextualización libro (50 % de 

las reseñas); y 4 : evaluación general positiva (53 % de la reseñas). La 

función 2: descripción ( 1 0 0 % de las reseñas) se especifica en las mismas 

subfunciones del período 2 , esto es, 5: descripción tema ( 6 0 % de las 

reseñas; iterativa); 6: descripción metodología (73 % de las reseñas; ite­

rativa); 7: descripción índice (53 % de las reseñas); 8: descripción con­

tenidos generales ( 1 0 0 % de las reseñas; iterativa); 9: descripción conteni­

dos particulares (90 % de las reseñas; iterativa); y 1 0 : evaluación parti­

cular negativa (críticas negativas particulares agrupadas; 5 0 % de las 

reseñas; iterativa). Por último, la función 3: conclusión (93 % de las rese­

ñas) recupera la especificación en tres subfunciones del primer período 

estudiado: 11 : evaluación general positiva (87 % de las reseñas); 12 : eva­

luación general negativa (33 % de las reseñas); y 13 : recontextualización 

(37 % de las reseñas). También aparecen las funciones transversales (X: 

aporte (93 % de las reseñas) y (3: evaluación (97 % de las reseñas). 

C o m o puede observarse, la comparación histórica muestra una clara 

continuidad en tres funciones generales secuenciadas (1 : contextualiza-
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ción; 2 : descripción; 3 : conclusión), junto con otras dos funciones trans­

versales ( a : aporte y (3: evaluación). Esta estabilidad en la estructura retó­

rica típica tiene como contracara una gradual desaparición de lo que 

denominamos función crítica, de fuerte presencia en las reseñas del perío­

do inicial. Las subfunciones que, mediante evaluaciones generales positi­

vas y negativas, delimitaban el alcance de la función crítica, desaparecen 

drásticamente a medida que avanza el tiempo. A su vez, los conjuntos de 

críticas negativas particulares reducen su aparición, si bien todavía en el 

período 3 se manifiestan en la mitad de las reseñas, y suelen aparecer a lo 

largo de la función 2: descripción. De esta manera, las críticas negativas 

pasan de manifestarse en un sector explícitamente delimitado de las rese­

ñas a diseminarse de forma flexible a lo largo de la misma. El gráfico 1 da 

cuenta de estos cambios: 

c 

ta 
O. 
B 

T3 

evaluación general negalivi 
evaluación geuer.il positiva evaluación particular negativa 

Gráfico 1. Comparación histórica de la frecuencia de aparición de subfunciones 

de la función crítica (1939-1989) . 

Para confirmar esta gradual desaparición de la función crítica, medimos 

cualitativamente en cada reseña del corpus su grado de realización. 

Tomamos en cuenta la cantidad y extensión de evaluaciones negativas; 

su aparición aislada o concatenada; la presencia o no de etiquetas eva-

luativas que indicaran su presencia; y la estabilidad o no de su posición. 

Para facilitar la comparación, restringimos las posibilidades a cuatro 

valores, siendo 0 el más bajo y 3 el más alto. El gráfico 2 sintetiza los 

resultados: 
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Gráfico 2. Comparación histórica del grado de realización de la función crítica 

(1939-1989). 

Como puede observarse, la función crítica desaparece gradualmente a 

medida que avanza la segunda mitad del siglo XX. En los años 4 0 , casi la 

mitad de las reseñas (46 ,7 % ) presentan una función crítica bien delimita­

da y constituida por un número considerable de evaluaciones negativas 

interconectadas (valor 3 ) . Dos décadas más tarde, la mayoría de las reseñas 

(43,3 % ) solo muestra evaluaciones negativas esporádicas o inexistentes 

(valor 0 ) . Esta tendencia se afianza en los años 8 0 , cuando la desaparición 

de la función crítica (valor 0) alcanza la mitad de las reseñas del período. 4 

Otro hallazgo es coherente con la desaparición gradual de la función crí­

t ica: la evaluación general positiva de cierre, subfunción de la función 

3: conclusión, muestra un gradual y sostenido incremento diacrónico: pre­

sente en el 6 0 % a comienzos de los años 4 0 , pasa por un 73 % a comien­

zos de los años 6 0 , hasta llegar a un 87 % a fines de los años 80 . 

3 . C O N C L U S I O N E S 

El estudio diacrónico de la estructura retórica de la reseña académica de 

libros de las revistas del Instituto de Filología de Buenos Aires ( 1 9 3 9 - 1 9 8 9 ) 

muestra una clara continuidad en su organización discursiva general en 

términos de tres funciones generales secuenciadas (1 : contextualización; 

2 : descripción; 3 : conclusión), junto con otras dos funciones transversa-

les (a : aporte y f3: evaluación). Se destaca como rasgo propio del corpus 

. ,. ,., la fuerte presencia de evaluaciones negativas particulares y, junto con 
4. Estas diferencias muestran una clara 
significancia estadística (**p = 0,0013). estas, la presentación de las posturas propias de los reseñadores (función 
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a : aporte). En términos generales, el propio género discursivo, entendido 

como espacio privilegiado de discusión y de evaluación, tiene una impor­

tante continuidad en la publicación periódica del Instituto de Filología, 

tanto en la inclusión de una sección específica para su aparición (i. e., 

Reseñas), como una presencia relativa más o menos estable (entre cinco y 

seis reseñas por número entre 1 9 3 9 y 1 9 8 9 ) . 

En sentido contrario, la estructura retórica muestra una desaparición 

gradual de la función crítica, esto es, de un inédito espacio discursivo 

típico del género en los años 4 0 destinado a criticar negativamente el 

libro reseñado, si bien las numerosas evaluaciones negativas dispersas 

siguen siendo una marca típica del género en décadas posteriores. A su 

vez, hay un claro incremento diacrónico en la presencia de una evalua­

ción general positiva c o m o conclusión de la reseña. Estos dos cambios 

redundan en un grado menor de conflictividad y confrontación en las 

típicas evaluaciones negativas presentes en el género. 

Creemos que la posible interpretación de estos hallazgos puede pro­

venir de al menos tres factores histórico-discursivos. Primero, una comu­

nidad que, en cada uno de los períodos relevados, se encontraba en pro­

cesos de (re)fundación y disputa de su red institucional y de sus bases 

teórico-metodológicas puede favorecer la aparición de mecanismos críticos 

de confrontación tales como los hallados, junto con su gradual mitigación a 

medida que la institución se asienta históricamente. Segundo, la situación 

de comunidad periférica, alejada de los centros científicos extranjeros rese­

ñados (i. e., Angloamérica y Europa), es sin duda otro factor interpretativo 

de la fuerte impronta crítica que puede hallarse a lo largo del período histó­

rico estudiado y que, justamente, se reduce cuando, en el último período, 

se reseña una mayoría de autores locales. Tercero, la mitigación de la con­

flictividad, los rasgos de cortesía y el borramiento de muchas de las marcas 

de subjetividad que, en términos generales, parece caracterizar al discurso 

científico contemporáneo puede ayudar a entender la gradual desaparición 

de una función específicamente dedicada a la crítica negativa dentro de la 

estructura retórica de la reseña y el incremento de una evaluación positiva 

de cierre que mitiga las críticas negativas previas. 
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