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descualificada y de un deseo de dominio infinito, que lue-
g0 van a provocar muchas de las patologias individuales y
sociales modernas. Lo esencial de este mecanismo se pro-
duce cuando el dinero se convierte en la tinica promesa
de felicidad garantizada y certificada en los intercambios
sociales, ya que como su tinica medida es cuantitativa, tien-
de a suprimir cualquier distancia y diferencia cualitativa
en el objeto, el deseo y el placer. Por el contrario, el arte
auténtico, que es en su propio concepto una promesa de
felicidad absolutamente incierta e indeterminada, combate
frontalmente contra la constitucién y el mecanismo social
del deseo humano abstracto. Lejos de configurar la imagen
de una unidad indisoluble entre el fetiche y el placer, el arte
repone las distancias con el objeto que permiten su per-
cepcién diferenciada, provoca la diferencia con el deseo y
estimula la vitalidad de un placer que no depende del domi-
nio y el consumo. En él se corrigen, fragilmente, los objetos
descualificados por la vigencia del fetiche-dinero, que no
sin razon Marx también denominaba como el Moloch de
las mercancias.'®

15 Cfr. MARX, Karl. Elementos fundamentales para la critica de la Economia Politi-
ca. Op. cit. Pag, 133.
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Liberalismo y neoliberalismo

Un contrapunto entre las perspectivas de Kant y
Foucault

Luis FELIX BLENGING ¥ MIGUEL ANGEL Ross|

Como pareciera desprenderse de la caracterizacion del neo-
liberalismo realizada por Michel Foucault en Nacimiento de
la biopolitica, éste deberia ser comprendido como un proyec-
to en cual el Estado minimo aparece como el correlato de
una gubernamentalidad omnimoda e ilimitada.! En efecto,
una de las transformaciones cruciales que implica el neo-
liberalismo respecto del liberalismo clasico es Ia inversion
de la anterior relacién entre el Estado y el mercado. Asi,
segun Foucault, en esta nueva racionalidad gubernamental
el mercado ya no juega el rol de principio de limitacion
del Estado, sino que se convierte en el principio mismo de
Su organizacion y regulacién. Desde esta perspectiva es el
Estado el que pasa a estar bajo la vigilancia del mercado.
En consecuencia, no puede decirse que el neoliberalismo
se limite a revivir sin méas aquella serie de ideas propias
de liberalismo clasico vinculadas con el objetivo de liberar
la economia de toda planificacién estatal. Por el contra-
rio, representa una importante novedad vinculada con esta
inédita capacidad consistente en una planificacién para el

I FOUCAULT, Michel. Nacimiento de la biopolitica. Buenos Aires: Fondo de
Cultura Econémica, 2007.
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mercado. A esta transformacién subyacen algunas otras que
es preciso sealar antes de exponer nuestra lectura a partir
del contrapunto entre la interpretacion que Foucault hizo
de ella y el modo en que Kant sent6 los fundamentos del
Estado de Derecho en el marco del liberalismo clasico.

Por una parte, el mercado, segtin el diagnéstico fou-
caulteano, ha dejado de ser concebido como lugar de inter-
cambio vigilado por un gobierno frugal para devenir el lugar
de la libre competencia, cuya condicién de posibilidad es la
desigualdad, es decir, en la situacién de ser todos “igual-
mente desiguales” y ya no la equivalencia en la que se basa
el intercambio.

Por otra parte, se ha producido un desplazamiento
epistemologico desde la perspectiva “naturalista” subyacen-
te al laissez-faire, hacia una concepcion formal de la com-
petencia, entendida como eidos en sentido husserliano. En
efecto, el mercado pasa a ser concebido como un princi-
pio de formalizacién y como esencia que posee una logica
interna y una estructura propia que, si se la respeta, debe
producir sus efectos benéficos. De este modo, se ha pasado
de la idea de un juego natural entre individuos, intereses
y comportamientos a la idea de una competencia perfecta
como juego formal entre desigualdades que, de acuerdo con
el filésofo francés, “sélo aparecera y producird sus efectos
de acuerdo con una cantidad de condiciones que habran
sido cuidadosa y artificialmente establecidas”? En este sen-
tido, como la competencia pura no es un dato natural, pasa
a ser el objetivo histérico principal de una programacion
gubernamental y el resultado de la implementacion de una
serie de dispositivos orientados por una politica activa.

Por ultimo, estas mutaciones implican, a su vez, un
desplazamiento en la concepcién del arte de gobernar. En
efecto, el neoliberalismo no se pliega a la clasica demanda
liberal de “menos gobierno”, de un gobierno frugal. Por el
contrario, se apoya en la férrea defensa de un “gobierno

2 Ibid. Pag. 153.
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para el mercado’, es decir, de un gobierno del Estado cuyo
objetivo esencial es la produccién activa de la competencia.?
En este sentido, mientras el liberalismo supone un corri-
miento del Estado para dejar hacer a sujetos que, siguiendo
sus inclinaciones naturales bajo una metafisica del egoismo
sabio, confluiran hacia un interés en comun (la mano invi-
sible de Adam Smith); el neoliberalismo, en cambio, rechaza
esta “ingenuidad naturalista” a partir de asumir como tarea
la reduccion eidética husserliana, que aplicada a la econo-
mia permite arribar al mercado de competencia perfecta
en tanto esencia.”

Segtin creemos, este pasaje del liberalismo al neolibera-
lismo puede ser entendido a la luz del contrapunto entre la
formulacién paradigmatica kantiana del Estado de derecho
liberal y la formulacién neoliberal del mercado de compe-
tencia perfecta. Como es sabido, atin cuando la filosofia de
Kant no renuncia a cierto naturalismo que funciona como
garantia de la paz perpetua, el punto de partida de su inda-
gacion politica es la identificacién del Estado como Estado
de derecho, fundado en los principios trascendentales de la
libertad, la igualdad y la independencia. En contraste, tal
como muestra Foucault, la idea de mercado de competencia
perfecta es la que asume en la teoria neoliberal un caricter
trascendental y funciona como ideal regulativo.

3 De acuerdo con Foucault: “La competencia como légica econdmica esencial
solo aparecera y producira sus efectos de acuerdo con una cantidad de con-
diciones que habran sido cuidadosamente y artificialmente establecidas. Es
decir que la competencia pura no es un dato primitivo. No puede ser sino el
resultado de un prolongado esfuerzo, y, en rigor, jamas podri alcanzarse. La
competencia pura debe y no puede ser mas que un objetivo, un objetivo que
supone, por consiguiente, una politica indefinidamente activa. Se trata, por
lo tanto, de un objetivo histérico del arte gubernamental; no es un dato de la
naturaleza que sea necesario respetar”. Ibid. Pag. 153.

4+ Como afirma Foucault: “La competencia es una esencia. La competencia es

un eidos. Es un principio de formalizacién. Tiene una logica interna; se trata
de alguna manera, de un juego formal entre desigualdades. No es un juego
natural entre individuos y comportamientos”. Ibid. Pag. 153.
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Por lo tanto, una vez delimitado el sentido general
del contrapunto es preciso recordar los principios kantia-
nos para luego senalar los desplazamientos operados por la
racionalidad neoliberal.

El principio de la libertad en cuanto hombre alude
a una de las nociones mas importantes de la cosmovision
kantiana, la libertad individual como lo propio de la natu-
raleza humana. Cabe mencionar que tal postulado no s6lo
es fundante para la vida moral, sino también y con la misma
fuerza, para la dindmica juridico-politica e incluso econo-
mica. En efecto el derecho al ejercicio de la propia libertad
en la bisqueda de la felicidad es inalienable de la idea de
hombre, sobre todo cuando Kant piensa en términos mora-
les, pues recordemos que en el aspecto politico y social la
Jibertad no puede estar escindida de la dimensi6n del dere-
cho, en tanto libertad negativa. En este sentido, cabe tener
presente que el derecho publico asegura coercitivamente
que la libertad de uno termina donde comienza la del otro,
y eso segin una ley universal.” Ademds, y a diferencia de
la moral, cada uno acta conforme al derecho también por
finalidades patologicas, es decir, por miedo al castigo, inde-
pendientemente de las intenciones. Justamente tal vision es
la que posibilita que Kant formule, parafraseando al filo-
sofo, que si hay derecho, o cuando el derecho es efectivo,
puede existir una republica de demonios. No obstante, Kant
estaba convencido que con buenas legislaciones los hom-
bres irian internalizando dicha racionalidad, con lo cual el
derecho y la moral tendrian fuertes puntos de acercamien-
to, mas alla de sus diferencias, sobre todo a largo plazo. Por
ende, Kant considera que tanto el derecho como la moral
proceden de una tinica fuente: la razén, no determinada por
inclinacién alguna (dimension trascendental). Por el camino
de la moral, ie. el cumplimiento del imperativo categd-
rico, Kant deduciré a posteriori, la categoria de Reino de
los fines, aunque adentrarnos en tales cuestiones excederia

s of TANT Tmmanuel Teoria v Pavis. Buenos Aires: Leviatan, 1984. Pag. 41.

Luis Blengino y Miguel Rossi o 199

el propésito de nuestro articulo. No obstante, habria que
ppntualizar, supuesto nuestro, que hay en Kant cierto resa-
bio protestante -recordemos el pietismo que lo caracterizé-
que haciéndose eco de la visién luterana acerca de que la
ley mentada especificamente como dimensién coercitiva es
necesaria porque la mayoria de los hombres no son cris-
tianos, se extrapola al pensamiento kantiano, pero desde
una vision desacralizada, por lo menos en el contenido, de
que la mayoria de los hombres no son morales. De ahi la
libertad negativa asegurada por la coercién a diferencia del
Reino de los fines que presupone una dimension intersubjeti-
va y serd fundamental para el concepto de estado hegeliano,
intersubjetividad basada en la armonia de la razén. Pero
regresemos a la cuestién neoliberal.

Si bien el neoliberalismo comparte esta perspectiva,
especificamente el de la libertad individual en sentido abso-
luto objetivada en la vision de la libertad negativa y no
positiva, ya que no pone el acento en la idea de intersubjeti-
vidad; una de las diferencias fundamentales con el liberalis-
mo es que en el neoliberalismo la libertad no aparece sélo
como principio de limitacién de la esfera de la intervencion
publica, sino que es lo que debe ser estimulado y producido
a cada instante por un “gobierno para el mercado” . Es decir,
un gobierno solo sera bueno y eficiente en la medida en que
genere las condiciones de posibilidad para la existencia de
una economia de mercado.

Respecto del principio de la igualdad en cuanto subdito
puede sintetizarse inscribiendo a Kant como uno de los
grandes pensadores de la burguesia, en tanto la igualdad
asignada al subdito es la igualdad ante la ley, la cual es per-
fectamente compatible con la desigualdad de las distintas
posiciones y posesiones en la sociedad civil.® Esta relacién
que Kant conceptualiza en términos de convivencia entre
la igualdad juridica y la desigualdad econémica es trans-
formada sustancialmente por el neoliberalismo en cuanto

6 Cfr. Ibid. Pag. 45.
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la primera deviene la garante de la segunda en cuanto el
orden juridico es marco y regla de un juego de compe-
tencia que como tal supone -y por lo tanto requiere- la
desigualdad. No obstante, no habria que perder de vista que
el gran interlocutor de Kant es la logica feudal que todavia
imperaba en Prusia. De ahi su critica a la nocién di.f esta-
mento medieval en favor de la idea de competencia y la
justificacion de abolir prerrogativas hereditarias que impo-
sibilitaban el desarrollos de las capacidades de muchos para
ocupar lugares relevantes tanto en la sociedad como en el
Estado. Asimismo, recordemos que el liberalismo kantiano,
que convive con su republicanismo, no sin ciertas tensior}es,
que tampoco es la finalidad de desarrollar en este escrito,
es un liberalismo de los pequefios propietarios, como es
también el de Adam Smith, un liberalismo no desprovisto
de moralidad. De hecho, el propio Adam Smith no hubiese
entendido que se lo catalogue a él como padre de la eco-
nomia moderna, ya que seguia pensando la economia como
parte de la ética.” ‘

El tercer principio se refiere a la condicién de ciuda-
dano en el marco de una teoria politica que se funda en la
representacion del “como si’, en tanto el legislador crea y
decreta las leyes como si estas emanaran de una voluntad
general.® Mientras la relacién entre lo politico y lo eco-
némico es relativamente estrecha en cuanto la condicién
de la ciudadania es econdmica, sin embargo para Kant la
dimensién de la representacion se juega exclusivamente en
un ambito politico. En tal sentido, Kant hace jugar la ten-
sidn entre soberania y representacion asumiendo el supues-
to por el cual cuando la soberania se concentra en menos
manos, hay mayor representacion y libertad, sucediendo
todo lo contrario si la soberania se concentra en muchas
manos. Tengamos presente que el concepto de Republica en
el contexto de Kant alojaba distintos regimenes politicos:

7 Cfr. SEN, Amartya. Sobre ética y economia. Madrid: Alianza, 2008.
8 Cfr. Ibid. Pag. 56.
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monarquia, aristocracia y democracia. Kant era partidario
de la monarquia constitucional, a diferencia de Hobbes,
recordemos que su escrito Teoria y Praxis se escribe, en par-
te, contra Hobbes. No obstante, Kant comparte con Hobbes
ciertos postulados; sin duda alguna uno de los més relevan-
tes es que si la soberania radica en varias manos, o ciertas
facciones reclaman para si el imperio de la soberania, pue-
de acaecer el peligro de la guerra de todos contra todos, De
todas formas no podemos dejar de mencionar que tanto
para Hobbes como para Kant, y mas alla la incomodidad de
ambos en lo que respecta a la democracia, tal régimen no es
incompatible con su esquema teorico, si bien no de hecho,
pero si de derecho. Atin mas, en el caso del filésofo aleman,
la democracia que estarfa invalidando es la que se juega en el
esquema griego o rousseauniano, democracia deliberativa y
no representativa. Es decir que Kant no tendria problema
con el tipo de democracias actuales, pues justamente estaria
en comunién con su logica republicana. Pero vayamos nue-
vamente al neoliberalismo para enfatizar las diferencias en
este aspecto en particular.

En el neoliberalismo la representacion y la ciudadania
suponen una inversion fundamental, trabajada por Foucault
a partir de la idea de Estado radicalmente econémico. De
acuerdo con Foucault, el neoliberalismo en la Alemania de
posguerra, a diferencia del liberalismo clasico europeo, nace
como una gubernamentalidad orientada defensivamente a
la reconstruccion de la soberania estatal, cuya nueva forma
debia adquirir legitimidad internacional como contrapar-
tida por garantizar la integracién de Alemania a la region.
Esta garantia capaz de conquistar la confianza interna-
cional implica el resurgir de la cuestién de la legitimidad
y la soberania. Sin embargo, esta cuestion adquiere una
resolucion novedosa al postular un tinico modelo legitimo
para concebir la representatividad del gobierno y asi adqui-
Iir reconocimiento internacional como Estado soberano.
Este modelo es lo que Foucault denomina “Estado radical-
mente econémico” e implica una concepcién muy singular
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de la democracia. En este sentido, el analisis foucaultiano
advierte sobre el modo en que el Estado aleman adquiere
legitimidad internacional a partir de la institucién de una
democracia radicalmente econémica, fundada en el consen-
so permanente que obtiene el marco juridico regulatorio
(reglas de juego) y el Estado como Estado de derecho, a
partir de la adhesion de los agentes que toman parte del
juego econdmico.” La democracia radicalmente econémica
como tnica forma de representacion politica legitima sera,
en consecuencia, la condicién para el reconocimiento inter-
nacional y la garantia para las potencias victoriosas.

Ahora si, es posible detenerse en estas mutaciones para
interpretarlas a partir del contrapunto entre las ideas kan-
tianas y las foucaulteanas.

Un contrapunto en torno a las concepciones de la
libertad, la desigualdad y la ciudadania

De acuerdo con la filosofia ilustrada de Kant la posicién
social y econémica de los sujetos depende del azar, del
talento, del mérito o del esfuerzo de cada uno.!” En este
sentido, puede decirse que se naturaliza una dindmica social
que se presenta limpia de toda responsabilidad respecto
del individuo, a la vez que el Estado de Derecho toma a
esa desigualdad como un dato natural que puede convivir
legitimamente con la igualdad formal. No obstante, no per-
damos de vista nuestra acotacién anterior en lo que refiere
al interlocutor de Kant: la légica estamentaria medieval. Lo
cierto es que a nivel filosofico Kant explicita teéricamente
lalogica del esquema burgués por excelencia, parafraseando

9  Como afirma Foucault: “Todos esos socios de la economia, en la medida
misma en que aceptan el juego econdmico de la libertad, p:'od}xcen un con-
senso que es de caricter politico”, FOUCAULT, Michel, Nacimiento de la bio-
politica. Op. cit. Pag. 107.

10 Cfr. KANT, Immanuel. Teoria y Paxis. Op. cit. Pag. 46.
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al filésofo: como conviven perfectamente bien la igualdad ante
la ley y las desigualdades de la sociedad, que incluso Kant
agrega como exigencia de la razén préctica. Por ende, tal
vision: la de la igualdad formal y desigualdad real sera una
de las criticas centrales de Marx en su célebre texto A pro-
pdsito de la cuestion judia.'' Asimismo, e indudablemente en
ello reside la gran potencia de los clasicos, de sus escritos
emergen sendas hermenéuticas, incluso algunas contradic-
torias o antagonicas entre si puesta en juegos por pensado-
res contempordneos, como es por caso Nozick y Rawls, y
sus divergentes interpretaciones del imperativo categérico
kantiano y las derivas politicas de sus propias cosmovisio-
nes antagonicas.'* Recordemos que Nozick escribe su libro
Anarquia, Estado y Utopia como respuesta a la Teoria de la
Justicia de |. Rawls, acusandolo a Rawls de que su teoria es
insuficientemente liberal.!?

En contraste, bajo un horizonte epocal signado ya no
por el sueno de la ilustracién, sino por la caida del Esta-
do de Bienestar y el supuesto de la imposibilidad de una
sociedad de pleno empleo, la pobreza no puede no com-
prenderse desde una dimensién estructural, mas alla de las
intenciones e iniciativas de los individuos. Sobre esta cues-
tién, de acuerdo con Foucault, el neoliberalismo asume la
produccién y la perpetuacion de una poblacién flotante que
constituye “para una economia que ha renunciado justa-
mente al objetivo del pleno empleo, una reserva constante
de mano de obra a la que llegado el caso se podra recurrir,
pero a la que también se podrd devolver a su estatus en
caso de necesidad”.!* En este punto es preciso subrayar la

11 Cfr. MARX, Karl. A propésito de la cuestion judia. Buenos Aires: Ediciones del
signo, 2007. Pag. 76-82.

12 Cfr. NOZICK, Robert. Anarquia, Estado y Utopia. México DF: Fondo de Cul-
tara Economica, 1991; v
RAWLS, John. Teoria de la justicia. Madrid: Fonde de Cultura Econémica,
2000.

13 Cfr. GARGARELLA, Roberto. Teorias de la justicia después de Rawls. Barcelo-
na: Paidas, 1999.

14 FOUCAULT, Michel, Nacimiento de Ia biopelitica. Op. cit. Pag. 247.
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insuficiencia de la explicacién de Harvey al afirmar que "los
efectos redistributivos y la creciente desigualdad social han
sido un rasgo tan persistente de la neoliberalizacion como
para poder ser considerados un rasgo estructura.l de todo
el proyecto”'® En efecto, desde nuestra perspectiva como
queda evidenciado en el analisis foucaulteano, en el neo-
liberalismo el caracter estructural de la desigualdad no se
deriva de su existencia empirica repetida, sino que tiene un
sentido l6gico y ontolégico, en cuanto constitutiva de la
idea mercado de competencia.

Mientras para Kant la igualdad de los stbditos ante la
ley funciona como el correlato del dejar hacer a los hom-
bres en cuanto hombres, garantizdndoles negativamente el
libre juego de las desigualdades naturales y de la diversidad
de intenciones subjetivas en el espacio econdmico y social
del intercambio, para los tedricos neoliberales se trata del
abandono de este prejuicio naturalista y de la correlativa
conversion en una forma de liberalismo positivo orientado
a la produccién y el estimulo del juego econdmico de las
desigualdades y las diferencias. De hecho, como muestra
Foucault, con la codificacién del hombre en términos de
capital humano el neoliberalismo requiere de la produccién
activa del homo economicus que constituye la condicién no
natural para el pleno desarrollo del juego también artificial
del mercado de competencia. Es en este sentido que el neo-
liberalismo se basa la reproduccién de la desigualdad entre
los sujetos econémicos. En efecto, la racionalidad neoliberal
proyecta una forma de intervencién biopolitica orientada
a afectar no directamente a la economia, sino a la pobla-
cién, es decir, a los seres humanos y sus necesidades, a los

15 HARVEY, David. Breve historia del neoliberalismo. Madrid: Akal, 2007. Pag.
23.
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recursos naturales, a su division en partes activas e inacti-
vas, a su organizacion politica, a las estructuras mentales y
las formas que adoptan en cuanto publico.'®

En consecuencia, si el sujeto supuesto por la guberna-
mentalidad neoliberal no es un sujeto econémico natural,
sino el efecto de una gubernamentalidad activa, es posi-
ble referir al modo de su constitucién como portador de
capital humano.

Como muestra Foucault, a través de la definicién del
salario como la renta de un capital humano —comprendido
éste como “el conjunto de los factores fisicos, psicologicos,
que otorgan a alguien la capacidad de ganar tal o cual sala-
rio”""- el neoliberalismo consigue imponer la identificacién
del trabajador como un empresario de si mismo. En efecto,
en cuanto el capital es indisociable de su poseedor, él mismo
es su propio capital, su propio productor y la fuente de
sus ingresos. De esta manera, la economia se encargara de
estudiar, para actuar sobre él, el modo en que ese capital
humano se constituye y es acumulado, para modificar el
nivel y la forma de la inversion en capital humano, mien-
tras que con las tecnologias seguridad y las intervenciones
biopoliticas en general se buscara afectar el medioambiente
para crear las condiciones propicias para ello. Como puede

16 Como senala Foucault: “En definitiva, la intervencion gubernamental debe
ser o bien discreta en el nivel de los procesos econémicos mismos o bien,
por el contrario, masiva cuando se trata de ese conjunto de datos técnicos,
cientificos, juridicos, demograficos —sociales, en términos generales— que
ahora serdn cada vez més el objeto de la intervencion gubernamental’, FOU-
CAULT, Michel, Nacimiento de la biopolitica. Op. cit. Pag. 174. En este sentido,
desde una grilla de anilisis foucaultiana se comprende al neoliberalismo
como una racionalidad de gobierno que despliega una serie de dispositivos y
tecnologias de seguridad, tendientes a producir controladamente la libertad
y la designaldad que son el insumo basico del sistema econémico de compe-
tencia. Desde esta perspectiva casi ninguna conducta es capaz de escapar al
cdlculo securitario gubernamental. Incluso aquellos que suelen pensarse
como excluides cumplen excelentemente su rol al generar una demanda de
radicalizacién de los dispositivos seguridad que se nutriran de la produc-
cion y reproduccion del temor social con los que el gobierno, maximizara su
funcidn de control social.

17 FOUCAULT, Michel, Nacimiento de la biopolitica. Op. cit. Pag, 262.
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apreciarse la potencialidad expansiva de esta forma de ana-
lisis y programacién gubernamental es alarmante y sobre
ella alerta Foucault en el anno 1979 al denunciar que lo que
se busca es la generalizacion absoluta de la forma econo-
mica de mercado hacia todas las esferas de la vida, lo que
implicarfa la caida de todas las conductas y elementos de
la existencia humana bajo la orbita del calculo econdmico,
lo que ha sido analizado por el neoliberalismo como pra-
xeologia. No solo las relaciones sociales y comportamientos
individuales -independientemente de su legalidad o ilega-
lidad- se vuelven dignos o tolerables segtin sean producto-
res directos o indirectos de alguna rentabilidad, sino que
también el calculo econémico funciona como un test para
la acciéon gubernamental, que debe adecuar sus alcances y
obligaciones a él.

Para Foucault, en este sentido, puede sintetizarse el
pasaje del liberalismo al neoliberalismo como la trans-
formacién de la demanda de “dejar hacer, dejar pasar” al
gobierno, a la exigencia de “no dejar hacer” al gobierno mis-
mo en nombre de una ley de mercado que funciona como
medida de evaluacién y juicio de toda actividad humana.'®

Mientras que para Kant, entonces, el ejercicio del dere-
cho estaba vinculado a un poder de coaccién que garanti-
zaba negativamente la correcta separacion entre los indivi-
duos y del cual quedaba excluido el soberano, para Foucault
el neoliberalismo proyecta una malla juridica sobre la socie-
dad y el Estado que conduce a la judicializacién de todas
las relaciones sociales y politicas. En efecto, la consecuen-
cia ultima extraida por Foucault sera que la sociedad pro-
yectada idealmente por el neoliberalismo es una sociedad
formalizada segin el modelo de la empresa, es decir, es
una sociedad donde reinan la multiplicidad y la diferencia.
Una sociedad tal es, necesariamente, una sociedad judicial,
una sociedad judicializada, pues “sociedad de empresa y
sociedad judicial, sociedad ajustada a la empresa y sociedad

18 Cfr. Ibid. Pag. 285.
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enmarcada por una multiplicidad de instituciones judicia-
les; son las dos caras de un mismo fenémeno”!® Como es
evidente, tal multiplicidad es una multiplicidad al infinito
y e} r_leoliberalismo opera, a través suyo, bajo la 16gica del
minimo intervencionismo econémico y el maximo inter-
vencionismo juridico™ dando forma a una nueva mane-
ra de innovacién institucional basada en la aplicacién del
Estado de derecho a la legislacién de la economia, lo que
confronta y busca reemplazar las intervenciones de tipo
planificador o disciplinarias. Ello conduce, evidentemente,
a una inflacién del aparato judicial por una demanda judi-
cial intensificada y multiplicada que implica la creciente
importancia del derecho como regla para el juego social
y economico y el aumento de las instancias de arbitraje
judicial a todo nivel. Asimismo, implica la creciente super-
fluidad de los funcionarios gubernamentales. Sin embargo,
seguin creemos, no debe interpretarse esta judicializacién
de las relaciones del ambito propiamente politico como una
simple de neutralizacion de la politica, sino como la forma
misma que adopta la politica en bajo una gubernamenta-
lidad neoliberal.

Por tltimo, entonces, es posible ahondar en la cuestién
de la ciudadania como punto que también es dislocado por
el pensamiento neoliberal. Si bien es cierto que para Kant la
ciudadania es inescindible de la autonomia y ésta es un deri-
vado de la condicién econdmica, aunque en un sentido laxo,
dado que por propiedad entiende también ser duefio de un
oficio o arte, vale decir, mentada en términos de autarquia,
no obstante el neoliberalismo, tal como es trabajado por
Foucault, radicaliza esta dependencia de tal forma que pone
en cuestion tanto la a la ciudadania como a la autonomia.

Como ya es claro, para el neoliberalismo la libertad
economica se convierte en el fundamento e incentivo para
la legitimacion tanto de la soberania politica como para la

19 Jbid. Pag, 187.
20 [bid, Pag. 199.
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instauracion del marco institucional, juridico y biopolitico
cuya funcién es la creacion de un espacio de libertad econo-
mica en el cual los individuos se vean puestos en la situacion
de jugar el juego del libre mercado. Como ya menciona-
mos, en el curso de 1979 esta dimension del neoliberalismo
es problematizada por Foucault a través del concepto de
“democracia radicalmente econdmica’, es decir, de una for-
ma de organizacion social y politica en cuya raiz se halla
la economia. Esta forma de organizacién del Estado, en
efecto, deriva su legitimidad del “consentimiento implicito”
que brinda cada competidor al sistema de la competencia
cada vez que interviene en el juego mismo como compe-
tidor. De esta forma, la economia se erige en la instancia
de legitimacion del Derecho Publico y del consenso politico
permanente que surge de todos los agentes que acttian den-
tro de su érbita. En este sentido, puede decirse que con una
dependencia aun mas radical que la presentada por Kant,
el neoliberalismo pervierte incluso “la representacion del
como si” al fundar la representacion del pueblo sobre la base
del consentimiento de la poblacién econémica, en la medi-
da en que todos los agentes econdémicos que componen
dicha poblacion econdmica, aceptando el juego econdmico
de la libertad, producen a partir de ello el consenso politico
en torno a las medidas que fomentan esa misma competen-
cia. Sin embargo, dicho consenso para ser efectivo requerira
del refuerzo de los dispositivos orientados al gobierno del
otro elemento que constituye a la poblacién como tal: la
dimensién de publico, complementaria a la dimensiéon de
sujeto-objeto economico-biolégico. En este sentido, Fou-
cault remarca que el neoliberalismo busca permanentemen-
te la “produccion de consenso” como la condicién para la
perpetuacion de su racionalidad gubernamental. En efecto,
lejos de quedar librado a la contingencia relativa del “dejar
hacer, dejar pasar” el consenso es el objetivo de toda una
serie controles, coerciones e incitaciones que se realizan a
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Eravés de los Mass Media y que tienen por objetivo cierta
regulacién espontinea”. En palabras de Foucault, el objeti-
vo es la construccién de un orden social que

se autoengendre, se perpetie, se autocontrole a través de sus
propios agentes de forma tal que el poder, ante una situacién
regularizada por si misma, tendra la posibilidad de intervenir
lo menos posible y de la forma mas discreta, incumbiendo
a los propios interlocutores econémicos y sociales el resol-
ver los conflictos y las contradicciones, las hostilidades y las
luchas que la situacién econdémica provoque, bajo el control
de un Estado que aparecera, a la vez, desentendido y con-
descendiente.?!

Antes de finalizar nuestro escrito es preciso recordar
que para Foucault uno de los elementos fundamentales
a través de los cuales el neoliberalismo busca producir y
administrar el consenso social es el temor. En efecto, la
sociedad neoliberal es el correlato de una cultura del peligro
y es el paradigma de sociedad cohesionada por el miedo a
la serie de peligros que la amenazan. En este sentido, para
Foucault, el Estado radicalmente econémico es a la vez un
Estado perpetuamente sometido al dispositivo consensual
en el que se apoya la administracion de ese sentimiento en
el que Hobbes situaba el origen tanto de la competencia
como del consenso.

21 FOUCAULT, Michel. “Nuevo orden interior y control social”, EN FOU-
CAULT, Michel. Saber y Verdad. Madrid: Ediciones de La Piqueta, 1991, Pag.
166.




