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Prologo

En esta obra, se resumen las propiedades fonoldgicas y acusticas de las
vocales y el acento del inglés y el espafiol, y se relevan estudios
experimentales basados en modelos tedricos que analizaron con detalle
como perciben las vocales y el acento los hablantes de inglés que
aprenden espaiiol.

Todo trabajo de relevamiento conlleva siempre la imposibilidad de ser
totalmente exhaustivo. Quien se acerque a este trabajo se sorprendera,
quizas, de no encontrar entre los textos citados los clasicos mas habituales
en fonologia del espafiol, desde Tomas Navarro Tomas hasta José Ignacio
Hualde o Jim Harris. La razén es muy simple: se trata de un relevamiento
realizado en el marco mas amplio del proyecto Modelos tedricos para
ELSE para la tesis doctoral de Sofia Romanelli con el objetivo de evaluar,
en alumnos angloparlantes que estudian espaiflol, el efecto del
entrenamiento perceptual sobre la percepcion y la produccion de las
vocales espafiolas tonicas y atonas /a e o/ en posicion final de palabra. Es
decir, se buscaba determinar si con un breve periodo de entrenamiento en
el laboratorio, centrado solo en tareas de identificacion perceptual y no en
tareas de produccion, se observarian efectos positivos en la percepcion y
en la produccion.

Los estudios relevados en este trabajo son importantes en tanto se trata de
datos experimentales. El alcance de los resultados obtenidos en cualquier
experimento esta siempre condicionado por el modelo tedrico que permitio
formular las hipétesis de la experimentacion. Como sefialamos en un
trabajo previo (Menegotto,2012), un modelo tedrico para la investigacion
cientifica es un conjunto de hipoétesis, organizadas de manera sistematica,
que pretende explicar algun aspecto de su objeto de estudio. Es una
representacion de dicho objeto que, bien realizada, permite predecir o
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estimar como se comportara en diferentes condiciones. Asi, los modelos
teoricos son guias para la investigacion, ya que proveen las hipotesis que
permiten darles sentido a los hechos observados: los marcos estiman que
estos hechos seran de determinada manera (i.e. predicen un determinado
comportamiento) y los datos experimentales permiten comprobar o refutar
esas predicciones. Es importante siempre tener en cuenta que todos los
modelos son, necesariamente, simplificaciones, dado que cada uno de ellos
se focaliza solamente en una parte de un fenémeno mucho mayor y mucho
mas complejo.

La abstraccion necesaria para eliminar variables nos obliga a dejar de lado
cuestiones que pueden tener mucha importancia y que, sin embargo, el
modelo no contempla. Esto se pone de manifiesto en forma muy evidente en
la presente obra. La investigacion fonética y fonoldgica se restringe,
precisamente, a tratar los aspectos relacionados con el sonido sin tener en
cuenta las cuestiones morfologicas, sintacticas o discursivas. Es el método
de la ciencia experimental: si los datos experimentales confirman sus
predicciones, el investigador puede seguir usando su modelo tedrico
como guia. Pero cuando los resultados falsean las hipotesis, es decir,
cuando los resultados contradicen lo esperado, el investigador se
encuentra con un nuevo problema tedrico: jes necesario modificar el
modelo, o tiene que recurrir a otro? Muchos de los resultados
experimentales que aqui se muestran contradicen los modelos tedricos de
los que parten: ;significa eso que el modelo fonoldgico es erroneo, o que
ese fenomeno es critico para comprender el espacio de la interfase, aquel
lugar preciso donde la fonologia se encuentra con la morfosintaxis, con la
semantica, con la pragmaitica? El interés de los experimentos aqui
presentados reside, precisamente, en su regularidad — es decir, que son
fenomenos experimentales repetidos y validados- o en que contradicen las
explicaciones tedricas usuales.

Andrea C. Menegotto, Mar del Plata, diciembre de 2014.



Capitulo 1: Importancia de las vocales y el
acento léxico

Las vocales /a ¢ o/ en posicion final de palabra en espafol, con su
correspondiente acento, llevan una importante carga comunicativa por ser
el sonido distintivo en las desinencias verbales de las primeras y terceras
personas del singular para los tiempos Presente, Imperfecto, Pretérito
Indefinido, Futuro y Condicional del modo Indicativo, y los tiempos
Presente, Imperfecto y Futuro del modo Subjuntivo (Tabla 1).
Particularmente relevantes son los contrastes de vocales /a/-/0/, /e/-/o/ y
/e/-/a/ (resaltados en la tabla con color gris), ya que distinguen dentro del
mismo tiempo verbal, entre la primera y la tercera persona. El uso de una
vocal por otra puede ocasionar serios problemas en la comunicacion, en
particular en espaiol, lengua en la que se suele omitir el pronombre, ya
que la identificacion de los referentes adecuados solo puede darse si el

oyente interpreta y produce adecuadamente las terminaciones verbales:
toma-tomo-tome; tomé, tomo, tomd, tomaré-tomard, tomare-tomara.

Tabla 1
Terminaciones vocdlicas de las primeras y terceras personas en todos

los tiempos simples de los modos indicativo y subjuntivo (adaptado de
Menegotto, 2005, p. 21). Resaltados los contrastes significativos.

Indicativo Subjuntivo
Presente Imperfecto Pret. Indef ~ Futwo Condicional Presente Imperfecto  Futuro
AR ER‘R -ARER-IR -AR -ERR -ARERMR -ARCERAR -AR ERFR  -AR -AR/ERAIR
1 -0 -0 -a & il/-e -& -a e -a -a -e
3 -a -e -a -6 -6/-0 -4 -a - -a - -€

En el sistema verbal del espaiiol, el acento 1éxico no puede ser disociado
de estas tres vocales, ya que opera funcionalmente sobre las mismas para

6



distinguir los rasgos de persona, tiempo y modo. Si el acento no se ubica
en la silaba correcta (i.e. final o penultima) los significados de las formas
verbales que se diferencian solo por el acento, serian idénticos: fomo-
tomo, toma-tomda, tome-tomé. Los contrastes de acento afectan a todos los
verbos regulares de la primera conjugacion (terminados en -ar) en los
tiempos Presente, Pasado y Futuro de los modos Indicativo, Subjuntivo e
Imperativo, y los verbos regulares de la segunda conjugacion (terminados
en -er) en el tiempo Presente del Indicativo y el Imperativo. La Tabla 2
resume los contrastes de acento en los verbos regulares de la primera y la
segunda conjugacion.

Tabla 2

Contrastes de acento que afectan los verbos regulares de la primeray la
segunda conjugacion del espariol.

Vocal Contraste de acento
-AR (trabajar) -ER (comer)

wrabaja (3° p-s-prosentc del ind.) vs.
trabaji (2° p-s-imperativo)

wrabajara (1°y 3° p-s-imperfecto del subj.) vs
trabajari (3° p-s-futuro delind.)

wrabaje (1°'y 3° psepresente del subj.) vs. come (3° p-s-presente delind.) vs
trabajé (1° p-s-pretétito del ind.) comé (2° p-s-imperativo)

le/
wrabajare (1°y 3° p-s-futuro del subj.) vs.
trabajaré (1° p-s-futaro del ind.)

trabajo (1° p-s-prosente del ind.) vs.
Jol |trabajé (3 p-s-pretérito del ind.)

Nota. ind.= indicativo; subj.= subjuntivo

Debido a la importancia de las vocales y el acento léxico en el paradigma
verbal del espaflol, su ensefianza e integracion en la clase de ELSE



(Espaiiol como Lengua Segunda 'y Extranjera) no puede ser
menospreciada. Las vocales y el acento forman parte de un mismo
problema: los estudiantes de espafiol deben adquirir ambos elementos para
comunicarse exitosamente en la L2 , ya que la percepcion y la produccion
de una vocal final por otra, y la identificacion y produccion del acento en
la silaba incorrecta pueden ocasionar serios malentendidos en espafiol. La
confusion de las terminaciones personales es muy costosa
interpretativamente (Menegotto, 2005), considerando que las pistas
discursivas y situacionales no siempre son suficientes para la
interpretacion apropiada, por lo que la adecuada percepcion y produccion
de las terminaciones vocdlicas resulta fundamental.



Capitulo 2. Las vocales y el acento léxico
del espaiiol y del inglés

Vocales y acento

Las vocales son generalmente clasificadas y analizadas en términos
articulatorios y acusticos. Desde el punto de vista articulatorio, es decir,
por la forma en que se acomodan los 6rganos fonadores para articular el
sonido, se consideran la apertura de la boca y/o la altura de la lengua, la
posicion de la lengua y el grado de redondeamiento de los labios. La
apertura se determina por la posicion (mis o menos abierta) de la
mandibula inferior y por la distancia entre la lengua y la parte superior de
la cavidad oral: la [a] del espafiol es la vocal mas abierta y mas baja del
sistema; la boca estd abierta y la lengua esta abajo, mientras que para
articular la [i] y la [u] la lengua y la mandibula estan mas altas y por la
tanto la boca mas cerrada. Segun su grado de apertura y altura de la lengua,
las vocales pueden ser altas, medias o bajas siendo las bajas abiertas y las
altas cerradas.

Laposicion de la lengua con respecto al paladar determina si una vocal es
anterior, central o posterior. Si la lengua estd mas cerca de los dientes es
anterior mientras que si esta mas cerca de la Givula es posterior. El tercer
factor se refiere a la forma de los labios durante la articulacion de la vocal,
que pueden estar redondeados o no. Asi, segun estos tres parametros, una
vocal se define como: alta, media, o baja ; anterior, central , o posterior; y
redondeada o no redondeada . Por ejemplo, la vocal espafiola [i] es alta ,
anterior , y no redondeada . La [u] es alta , posterior y redondeada ;
mientras que la [a] es baja, central y no redondeada .

Desde el punto de vista actstico, toda onda sonora se caracteriza por



medio de la duracion, que se mide en milisegundos (ms), de la frecuencia,
que se mide en hercios (Hz) y de la amplitud, que se mide en decibeles (db)
y serelaciona con la intensidad. Los sonidos del habla son el resultado de
la combinacion de ondas simples producidas por la interaccion de la
presion del aire en la cavidad bucal y la posicion y el movimiento de los
organos fonadores. Las ondas sonoras vocalicas son periddicas y estan
formadas por varias ondas diferentes armonicas como resultado de la
resonancia en la cavidad oral. Cada onda formante tiene su propia
caracterizacion acustica independiente, El formante F1 depende de la
apertura del maxilar, y el formante F2 de la posicion de la lengua. El timbre
vocalico depende de las frecuencias de los formantes: las vocales /o/ y /u/
son las mas graves, porque el F1 y el F2 se encuentran en el rango mas bajo
de las frecuencias, mientras que la /e/ y la/i/ son agudas porque el F1 y el
F2 se encuentran en la zona mas alta del espectro.

Existe una correspondencia entre el espacio articulatorio de cada vocal
como se describe en la tabla del AFI (4lfabeto Fonético Internacional,
IPA en inglés) y el espacio actstico de cada vocal (fecuencia de
formantes). Los primeros dos formantes, F1 y F2 , corresponden a la altura
de la vocal y a su anterioridad/posterioridad, respectivamente, y se trazan
en una carta de formantes para graficar el espacio actistico que ocupa cada
vocal. En la carta de formantes, el F1 se ubicaen el eje vertical y el F2 en el
eje horizontal. Cuanto més alta es la vocal, mis bajo es el F1 (i.e. la vocal
alta del espafiol /i/ tiene un F1 promedio de 369 Hz) y cuanto mas
posterior es la vocal, mas bajo es el F2 (i.e. la vocal espafiola /u/ es
posterior y su F2 promedio es de 937 Hz) (Ladefoged, 1993). Los valores
formanticos mencionados en los ejemplos pertenecen a hablantes
femeninos del espafiol estandar de Espaiia, reportados en el trabajo de
Martinez Celdran (1995). En la percepcion, el F1 y F2 son pistas
suficientes para diferenciar una vocal de otra e identificar las
caracteristicas propias de cada una (Garcia Jurado y Arenas, 2005;
Martinez Celdran, 1995).



Desde el punto de vista fonético, el acento es una variacion
suprasegmental de intensidad. Los elementos suprasegmentales son
variaciones de intensidad, tono, cualidad de voz y ritmo que se producen
durante la realizacion sonora, de manera que el oyente perciba una
determinada secuencia de sonidos con mayor fuerza, mas rapidez, con un
tono mas agudo o con ciertos patrones ritmicos. Acusticamente, el acento
prosodico se manifiesta a través de la combinacion de tres parametros en la
articulacion de la vocal: duracion, intensidad y frecuencia fundamental (
FO ). La duracion se refiere al tiempo durante el cual se extiende el
movimiento de las cuerdas vocales y se mide en milésimas de segundo
(ms). La intensidad corresponde al esfuerzo muscular implicado durante la
articulacion de un sonido y se mide en decibeles (dB). Finalmente, la
frecuencia fundamental se relaciona con la frecuencia de vibracion de las
cuerdas vocales, y se mide en ciclos por segundo o hercios (Hz). El acento
-tanto en inglés como en espafiol- como rasgo suprasegmental se asocia
siempre a una silaba y se caracteriza como el grado de prominencia con el
que esta se pronuncia, con respecto a las otras silabas de la misma palabra,
determinando el contraste entre silabas fuertes o tonicas y débiles o atonas

Vocales y acento del espaiiol y del inglés

El inventario vocalico del espafiol es mas sencillo que el del inglés. Esta
compuesto por cinco sonidos /i e a o u/. Desde el punto de vista
articulatorio, tanto los segmentos vocalicos del inglés como del espafiol
se clasifican segun la apertura oral, la posicion de la lengua y el grado de
redondeamiento de los labios. Los sonidos del espafiol presentan una
configuracion triangular (Figura 1). De las cinco vocales, solamente las
vocales posteriores /o u/ presentan redondeamiento en su articulacion.



ANTERIOR CENTRAL POSTERIOR
u

CERRADAQALTA 1

MEDIA €

ABIERTAOBAJA g
Figura 1. Disposicion triangular de las vocales del espaiiol.

Contrariamente al inglés, en el espafiol no existen las vocales laxas; las
cinco vocales del espafiol son tensas y, ademds, no se diptongan
(Hammond, 2001). La Tabla 3 presenta las caracteristicas acusticas de las
vocales del espaiiol rioplatense, segun el estudio de Aronson et al.
(2000).



Tabla 3

F1 y F2 de las vocales del espafiol rioplatense producidas por 45
hombres (M)y 45 mujeres (F).

i e a 0 u
F1 M 290 430 830 510 335
F 330 454 980 546 382
F2 M 2295 2120 1350 860 720
F 2765 2500 1553 934 740

El inglés tiene un sistema vocalico mucho mas amplio que el del espafiol,
incluyendo mas contrastes en la parte central y baja del espacio vocalico,
y un contraste entre vocales tensas y laxas (Cebrian, 2002). El inventario
vocalico del inglés americano esta formado por doce vocales no roticas /i1
e'oexanso’uu/,dos vocales réticas /o 3/ y tres diptongos verdaderos
/aj oj aw/. Articulatoriamente, segtin la apertura oral o altura de la lengua
(i.e. carrada/alta, media, abierta/baja) y la posicion de la lengua (i.e.
anterior, central, posterior), las vocales del inglés se presentan
generalmente en un cuadrilatero (Figura 2). Las mismas presentan tres
niveles de apertura, aunque algunos autores mencionan cuatro: alta, media
alta, media baja y baja (Quilis y Fernandez, 1982). Las vocales inglesas
medias y altas posteriores /o 0° v u/ presentan redondeamiento de los
labios o labializacion en su articulacion, mientras que el resto de las
vocales no presentan redondeamiento.



ANTERIOR CENTRAL POSTERIOR

i u
CERRADA O ALTA 2 3+ & &

€ A D 0

MEDIA

€
= \
ABIERTA O BAJA a

Figura 2. Cuadrilatero de las vocales del inglés americano (Adaptado
de http://www.unmedu/~atneel...)

La distincion entre vocales tensas y laxas existente en el inglés, no esta
presente en el espafiol. Esta distincion se basa en la tension relativa de los
misculos de la lengua al producir las vocales (Gimson y Cruttenden,
1994; Stockwell y Bowen, 1975). Sin embargo, Rogers (2000) sostiene
que los términos tenso y laxo se utilizan para clasificar oposiciones
vocalicas en términos de caracteristicas acusticas y restricciones
fonotacticas, pero no implican diferencias en la tension muscular de la
lengua. Segun Rogers (2000), las vocales tensas del inglés americano son

/ie'aoo®u/y /aj aw oj/, mientras que /1 € & A v/ son laxas.

Acusticamente, las vocales tensas del inglés son mas largas (i.e. tienen
mayor duracion) y mas perifericas que sus opuestas laxas (Cebrian, 2002).
Otra caracteristica de las vocales inglesas tensas /i €' 0° u/ es su tendencia
a diptongarse (Schnitzer, 1997; Whitley, 2002). Estas vocales tensas
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empiezan con una posicion de la lengua mas baja y suben a una posicion
mas alta. En este trabajo transcribimos las vocales medias tensas del inglés
como /e' 0%/, aunque también pueden encontrarse en la bibliografia como /e
o/ (Rogers, 2000), o /ej ow/ (Schnitzer, 1997). A continuacion, en la Tabla
4, se presentan los valores de los formantes F1 y F2 de las vocales del
inglés americano reportados por Hillenbrand et al. (1995).

Tabla 4

F1yF2delas vocales del inglés americano producidas por 45 hombres
(M) y 48 mujeres (F).

i 1 ¢ e = a 2 o U u A 3
F1 M 342 427 476 580 588 768 652 497 469 378 623 474
437 483 536 731 669 936 781 555 519 459 753 523

F2 M 2322 2034 2089 1799 1952 1333 997 910 1122 997 1200 1379
2761 2365 2530 2058 2349 1551 1136 1035 1225 1105 1426 1588

Por ultimo, una diferencia crucial entre las vocales tensas y laxas del
inglés es la restriccion fonotactica que prohibe la aparicion de vocales
laxas en silabas tonicas abiertas (Ladefoged y Johnson,2010).

Generalmente, se asume que el inglés y el espafiol pertenecen a la misma
tipologia acentual: ambas son lenguas con acento contrastivo. El acento
léxico en el inglés y el espaiiol se asigna desde el margen derecho de la
palabra, en una estructura de pies binarios trocaicos (i.e. una silaba fuerte
seguida por una débil). Atendiendo a la restriccion de la ventana de las
tres silabas, las palabras del inglés y del espaiol pueden ser segun la
posicion del acento: agudas u oxitonas , si el acento recae sobre la Gltima
silaba; graves o paroxitonas , si el acento se ubica en la pentltima silaba;
y esdrijula o proparoxitona, si la silaba acentuada es la antepenultima. En
ambas lenguas, el acento en la penultima silaba es el patron mas frecuente,
pero no es fijo, sino que puede asignarse en cualquiera de las ultimas tres
silabas de la palabra. Segun el analisis de Clopper (2002), la fiecuencia
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general del acento en la penultima silaba en el inglés es de 60.55%
mientras que en el espafol, de un 70% a un 80% de las palabras tiene
acento en la pentltima silaba (Harris, 1983; Quilis, 1984; Toro-Soto et al.,
2007). En ninguna de las dos lenguas el acento puede predecirse
basandose Ginicamente en la forma fonoldgica de la palabra pues, tanto en
inglés como en espaifiol, el acento cumple una funciéon contrastiva: el
cambio de la ubicacion del acento dentro de la palabra genera diferencias
de significado. Por esta razon, los hablantes de dichas lenguas deben
codificar el acento en la representacion fonoldgica de cada palabra
(Peperkamp y Dupoux, 2002).

También existen diferencias en las propiedades morfosintacticas y fonéticas
del acento del inglés y el espafiol. Morfosintacticamente hablando, el
acento contrastivo en el inglés generalmente indica si una palabra debe ser
considerada un sustantivo o no, como en los ejemplos: permit ['p3mit] y
permit [pa-'mit] (permiso/permitir, sustantivo/verbo); y content ['kantent]
y content [kon'tent] (contraste/contrastar, sustantivo/adjetivo). En
cambio en el espafiol, el acento distingue muy frecuentemente diferencias
en los significados verbales. El acento en la penultima silaba indica el
tiempo Presente, como en canto ['kanto] y cante ['kante], en el modo
Indicativo y Subjuntivo, respectivamente, mientras que el acento en la
ultima silaba sefiala formas verbales regulares en el pasado, como en canté
[kan'to] y canté [kan'te] (Menegotto, 2005; RAE, 2011). Por esta razon,
tanto en el inglés como en el espafiol, el acento es altamente significativo.
Sin embargo, el acento contrastivo en el inglés se limita a un pequeiio
subconjunto de items léxicos y no es productivo en la distincion
morfologica derivacional entre sustantivos y no sustantivos, mientras que
en el espafiol el acento contrastivo es altamente productivo en todo el
paradigma verbal y tiene una importancia crucial en la morfologia flexiva.
Ambas lenguas tienen un pequefio nimero de contrastes 1éxicos que no
entran dentro de estas dos categorias. En cuanto a las propiedades
fonéticas, el acento del inglés y del espafol afecta de manera diferente a la
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calidad vocalica. En el inglés, la vocal en una silaba tonica esta
sistematicamente acompafiada por reducciones vocalicas en una o mas de
las silabas adyacentes, mientras que en el espafiol, las vocales mantienen
su calidad tanto en silaba tonica como en silaba atona (Tyler y Cutler,
2009).

Comparacion acustica

Tradicionalmente, la (di)similitud fonética entre los sonidos delaL1 y la
L2 se ha determinado por medio de mediciones actsticas. Bradlow (1995)
compard aclsticamente las categorias vocalicas comunes del inglés
americano general y del espafiol de Madrid, lenguas que difieren en el
tamafio de sus inventarios vocalicos, para estudiar los principios
especificos de cada lengua y/o universales que definen las realizaciones
acusticas de las vocales de ambas lenguas. Al comparar la ubicacion en el
espacio actstico de las vocales consideradas comunes en el inglés y el
espaiiol,/ie o u/,Bradlow observo un movimiento ascendente en el F2 en
las vocales inglesas con respecto a las vocales espafiolas. Las vocales de
ambas lenguas difirieron significativamente en el F2
(anterioridad/posterioridad) pero no en la dimension del F1 (abertura
vocalica). En la percepcion, el F1 y F2 son pistas suficientes para
diferenciar una vocal de otra e identificar las caracteristicas propias de
cada una (Garcia Jurado y Arenas, 2005; Martinez Celdran, 1995).
Asumimos que Bradlow (1995, p.1919) consideré a las vocales comunes
en el inglés y el espaiiol como similares,ya que existen en los inventarios
vocalicos de ambas lenguas. Sin embargo, la autora descarto a la vocal baja
/al del set de vocales comunes porque es diferente en ambas lenguas: para
los hablantes de espaifiol, en su estudio, la vocal baja es central (AFI /a/)
mientras que para los hablantes de inglés existe una vocal baja anterior
(AFI /=/) y una vocal baja posterior (AFI /a/). La vocal espafiola /a/ seria
entonces una vocal nueva para los hablantes de inglés, segtn el estudio
de Bradlow. La Figura 3 muestra la carta formintica de los valores de las
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vocales inglesas y espafiolas reportadas en Bradlow (1995).

200
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Figura 3. Las vocales del inglés (en cuadrados) y las vocales del
espariiol (en circulos) extraidos de Bradlow (1995).

En cuanto a la comparacion acustica de las vocales del inglés y del
espaifiol de Buenos Aires, Guirao y Borzone de Manrique (1975) fueron
las pioneras en analizar actisticamente las vocales del espafiol rioplatense
producidas por cinco hablantes masculinos y cinco hablantes femeninos
de espafiol. Las autoras compararon los valores del F1 y F2 de dichas
vocales con los valores de las vocales del inglés americano reportados por
Peterson y Barney (1952). Segun esta comparacion acistica, la vocal
espafiola /e/ es similar a la vocal inglesa /1/, la vocal espafiola /a/ se ubica
entre las vocales inglesas /a/ y /a/ y la vocal espaiola /o/ es similar a la
vocal /o/. La Figura 4 muestra la comparacion acustica de las vocales
inglesas y espafiolas que realizaron Guirao y Borzone de Manrique en su
trabajo.
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Figura 4. Las vocales del inglés (en linea solida negra) y las vocales del
espaiiol (en linea entrecortada gris) segin Guirao y Borzone de Manrique
(1975,p.517).

Hillenbrand et al. (1995) y Aronson et al. (2000) también reportaron los
valores formanticos de las vocales del inglés americano general y del
espafiol rioplatense, respectivamente, pero utilizaron una muestra mas
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amplia. Ambos estudios midieron las producciones vocalicas de 45
hablantes nativos masculinos en contexto de palabra /hVd/, en el caso de
las vocales del inglés, y en contexto aislado, en el caso de los segmentos
de espaifiol. Los valores formanticos reportados por Aronson et al. (2000)
son similares a los obtenidos por Guirao y Borzone de Manrique (1975).
LaFigura 5 presenta los valores del F1 y del F2 de las vocales del inglés y
del espafiol rioplatense.
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Figura 5. Las vocales del inglés (en cuadrados) y las vocales del espaifiol
(en circulos) producidas por hablantes nativos masculinos. Valores
extraidos de Hillenbrand et al. (1995) y Aronson et al. (2000).

Las comparaciones acusticas de la L1 y la L2 offecen resultados
preliminares sobre las dificultades perceptuales que podrian evidenciar
los hablantes nativos de inglés al percibir las categorias vocalicas del
espafiol. Seglin los valores forminticos reportados en las Figuras 3,4y 5
la /e/ espafiola podria asimilarse a las vocales acusticamente mas cercanas

delaL1 como es el caso de las vocales inglesas /1/ y /¢"/. En cuanto a la /o/
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espafiola, los valores indicarian que se asimilaria a la vocal inglesa /0% y
tal vez a /o/. Peterson y Barney (1952) no incluyeron en su anélisis a las
vocales inglesas /e'/ y /0%, por consiguiente, Guirao y Borzone de
Manrique (1975), tampoco las consideraron en su anélisis. Con respecto a
la /a/ espaola, Bradlow (1995) mostraria que la /a/ espafiola no se asimila
a ningun sonido de la L1 porque no existe ningin sonido de la L1
cercano al espacio acustico que ocupa la /a/ espafiola. Sin embargo,
comparando acusticamente los valores de la /a/ espafiola con la/A/ inglesa
se observa que no estan tan lejos una de la otra, y que podrian asimilarse.
Los valores reportados en Guirao y Borzone de Manrique (1975),
Hillenbrand et al. (1995) y Aronson et al. (2000) indicarian que,
efectivamente, la /a/ espafiola podria categorizarse como la vocal /A/ y
también como la /a/ del inglés. Habiendo comparado acusticamente los
sonidos del espafiol y del inglés, podriamos, en principio, clasificar a los
tres sonidos del espaiiol, /a e o/ como similares a los sonidos vocalicos
del inglés mencionados anteriormente.

Si bien varios estudios han demostrado que las comparaciones acusticas
son buenos predictores de las dificultades perceptuales en la L2 (Elvin y
Escudero, 2014; Escudero et al., 2012; Escudero y Vasiliev, 2011), otras
investigaciones han manifestado que el anélisis de los patrones de
asimilacion de las categorias de la L1 alas categorias de la L2 es también
necesario para determinar si una categoria de la L2 es nueva o similar, y
para predecir el comportamiento perceptual en la L2 (Rochet, 1995;
Strange y Shafer, 2008). Bohn et al. (1999) demostraron que la evaluacion
de los patrones de asimilacion es mejor que las comparaciones acusticas
para predecir dificultades perceptuales, ya que estas Gltimas no siempre
predicen el comportamiento perceptual en la L2 . De hecho, estudios
previos han demostrado también que puede existir una discrepancia entre
las comparaciones acusticas y las perceptuales (Cebrian, 2002; Nishi et
al,, 2008; Stevens et al. , 1996). Los estudios que se presentan en el
siguiente capitulo complementan el analisis acustico de esta seccion,

21



describiendo los patrones de asimilacion que evidencian los
angloparlantes al percibir los contrastes de las vocales espafiolas y las
dificultades o no que experimentan al identificar y discriminar dichos
contrastes delaL2 .
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Capitulo 3: Modelos de percepcion de
sonidos en la L2

Modelos de percepcion de sonidos en la L2

Los tres modelos mas influyentes en la literatura sobre percepcion de los
sonidos de una L2 son: el Modelo de Asimilacion Perceptual (Perceptual
Assimilation Model, PAM, Best, 1994a, b, 1995, 2001), el Modelo de
Aprendizaje del Habla (Speech Learning Model, SLM, Flege, 1986, 1995)
y el Modelo del Imin de la Lengua Nativa (Native Language Magnet
Model, NLM, Iverson y Khul, 1996, Khul, 1991, 2000). También es
importante mencionar un modelo mads reciente, el Modelo de Percepcion
Lingiiistica de una Segunda Lengua (Second Language Linguistic
Perception Model, L2LP), desarrollado por Escudero (2005). PAM, SLM
y NLM adhieren a una perspectiva fonética mientras que L2LP es una
propuesta fonologica.

Con respecto a la fase inicial de la adquisicion de la L2 , todos los
modelos coinciden en que la percepcion de la L2 estd dominada por la
experiencia lingiiistica previa del alumno, es decir, por la percepcion de la
L1.PAM (Best, 1995), y su extension a la adquisicion de la L2 PAM-L2
(Best y Tyler, 2007), esta basado en el enfoque de la percepcion del habla
del realismo directo (Best 1984, Fowler 1986) y predice que el oyente
percibe gestos articulatorios invariantes que extrae del ambiente. Ademas,
postula que el oyente asimila los sonidos de la L2 a los de la L1 que
percibe como mas similares articulatoriamente. PAM predice la dificultad
al percibir distinciones entre sonidos no nativos en términos de
asimilacion perceptual de contrastes de sonidos en la L2 a categorias de la
L1 . Este modelo propone diversos patrones de asimilacion. Si dos
sonidos delaL2 son asimilados a una tinica categoria de la L1 (patron de
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una categoria, single-category pattern) y ambos sonidos son ejemplos
igualmente buenos (o pobres), se predice que seran muy dificiles de
discriminar. Sin embargo, si dos sonidos de la L2 son asimilados a dos
sonidos diferentes de la L1 (patron de dos categorias, two-category
pattern),la discriminacion sera excelente. Por otro lado, si dos sonidos de
la L2 son asimilados a una Gnica categoria de la L1 y uno de los dos
sonidos es un buen ejemplo de esa categoria (bondad de la categoria,
category goodness), su discriminacion sera mas precisa que en los pares
single-category, pero peor que en los pares two-category. En el caso en el
que dos sonidos de la L2 no son asimilados a ningtin sonido delaL1 (no
categorizable, uncategorizable), la discriminacion de los mismos variara.
Finalmente, si uno de los dos sonidos de la L2 se asimila a un sonido de la
L1 y el otro no se asimila a ninguno (no categorizable-categorizable,
uncategorizable-categorizable), se predice que su discriminacion serd
muy buena. Por ltimo, el modelo también propone que la discriminacion
entre los sonidos de la L2 mejorara con la experiencia.

PAM-L2 adopta la propuesta del SLM segun la cual las categorias de la
L1y laL2 existen en un mismo espacio fonolégico. El modelo PAM-L2
propone que las categorias dela L1y la L2 interactuan a nivel fonologico
y fonético. Sin embargo, la equivalencia o similitud percibida a nivel
fonologico entre las categorias delaL1l y laL2 no implica necesariamente
una equivalencia o similitud percibida a nivel fonético (Best y Tyler,
2007). Los patrones de asimilacion y predicciones del PAM-L2 son
similares a la version original de PAM. Por ejemplo, en el caso de
asimilaciéon de dos categorias o de asimilacion no categorizable-
categorizable, una categoria fonologica de la L2 se asimila
perceptualmente a una categoria fonoldgicadelaL1 . En estos dos casos,
se predice que las categorias de la L1 y la L2 se percibiran como
equivalentes tanto a nivel fonético como fonoldgico, y los contrastes de la
L2 se discriminaran bien (Best y Tyler,2007, p.28-29).

Kuhl (1991, 1999, 2000) sugiere que existe un fenomeno llamado imdn
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perceptual que dio origen al modelo NLM. Segun este modelo, los nifios
que aprenden su lengua materna y los adultos que aprenden una segunda
lengua desarrollan un prototipo de cada categoria fonética en su L1
Estos prototipos de la L1 actuan como un iman, atrayendo los sonidos
similares de la L2 y alterando la percepcion de los mismos. Kuhl e Iverson
(1995, p.143) predicen que el grado de dificultad en la percepcion de un
sonido de la L2 dependera de la proximidad de este sonido a un prototipo
delaLl (i.e. a un imdn de la lengua materna). Cuanto mas cerca esté el
sonido delaL2 del imdn dela L1, mas se asimilara a la categoriadela Ll ,
y mas dificil sera distinguir uno del otro. NLM predice que el aprendizaje
de sonidos similares entre la L2 y la L1 no es un problema para los
hablantes no nativos deunaL2 .

El modelo de percepcion SLM, originalmente un modelo de produccion
basado en hipotesis perceptuales, propone que el aprendiente de L2
comienza ese aprendizaje con las categorias de su L1 . En este primer
estado de adquisicion puede ser que no se logre discriminar entre dos
sonidos delaL2 o entre un sonido delaL2 y otro delaL1. Flege (1991)
postula que la relacion entre las vocales de la L1 y la L2 esta afectada por
el fendémeno de clasificacion equivalente. Este mecanismo podré bloquear
la formacion de categorias en la L2 si los sonidos de la L2 y la L1 se
perciben como similares. Si esto ocurre, se utilizara una Gnica categoria
para procesar los sonidos de ambas que se perciban como similares (Flege,
1995). SLM predice diferente grado de dificultad al aprender los sonidos
de la L2 segln sean idénticos, similares o nuevos. Si un sonido de la L2
es fonéticamente idéntico a una categoria de la L1 , se utilizara esa
categoria de la L1 para percibir y producir los sonidos de la L2 ,
ocasionando relativamente pocas dificultades. Sin embargo, si un sonido
de la L2 es acusticamente similar a un sonido de la L1 , este se asimilara
continuamente a esa categoria de la L1 , causando dificultades en la
percepcion y en la produccion, ya que el hablante no nativo seguira
utilizando la categoria de la L1 para percibir y producir ese sonido de la
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L2 . Por ultimo, si un sonido de la L2 es nuevo (i.e. diferente a cualquier
sonido de laL1), el hablante adulto no nativo no lo asimilara a ninguna
categoria de la L1 y podra eventualmente crear una categoria nueva para
ese sonido. Ademds, la experiencia en la L2 favorecera la eventual
formacion de categorias nuevas, mientras que no podra contrarrestar el
efecto del mecanismo de clasificacion equivalente que bloqueard la
formacion de categorias para los sonidos similares (Bohn y Flege, 1992).
En otras palabras, los sonidos similares seran mas dificiles de percibir y
producir que los sonidos nuevos. Por ultimo, el SLM propone una
estrecha relacion entre la percepcion y la produccion, donde una correcta
produccién estd determinada por la precision con la que se crean las
categorias perceptuales de dichos sonidos delaL2 .

El modelo L2LP, basado en la Teoria de la Optimidad Estocastica
(Stochastic OT, Boersma, 1998), predice que el estudiante de L2 usa su
gramatica de percepcion de la L1 completa (i.e. mapeos perceptivos) y su
producto (las representaciones fonolégicas de la L1 ) cuando comienza a
adquirir la L2 (Escudero y Boersma, 2004). Esta prediccion es llamada por
Escudero (2005, p.138): Hipotesis de Copiado Total (Full Copying
hypothesis) y es una adaptacion de la hipotesis para la sintaxis conocida
como Full Transfer/ Full Access hypothesis (Schwartz y Sprouse, 1996)
que implica que el estado inicial de la L2 es una copia idéntica de la
optima percepcion de laL1 . El modelo L2LP predice que los escenarios
de aprendizaje de sonidos similares y nuevos son conflictivos, pero que
el aprendizaje de sonidos nuevos es mas dificil que el de sonidos
similares, debido al numero y a la naturaleza de las tareas que el
aprendiente tiene que realizar: una tarea de percepcion y otra de
representacion, es decir, crear nuevos mapeos perceptuales y nuevas
categorias (Escudero, 2005). Ademas, este modelo agrega un tercer
escenario de percepcion de los sonidos de la L2 opuesto al escenario de
los sonidos nuevos: el subset, en el cual los sonidos de la L2 por
aprender representan una porcion de los sonidos de la L1 . El escenario
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subset se origina cuando el hablante no nativo de una L2 posee una L1
con un nimero mayor de sonidos que la L2 . Como consecuencia, el
hablante no nativo de la L2 se enfrenta un problema ya que asimilara
miltiples categorias delaL1 a uno o mas sonidos de laL2 , evidenciando
un patron de asimilacion de categorias maltiples (Escudero y Boersma,
2002). Si bien esta situacion genera dificultades perceptuales, no es tan
problematica como el aprendizaje de sonidos nuevos.

Comparacion perceptual de las vocales del inglés y del
espafiol: datos experimentales

Bradlow (1996) comparé acustica y perceptualmente los contrastes entre
las vocales /i/-/e/ y /u/-/o/ similares en el inglés y el espafiol. Las
categorias perceptivas, determinadas a través de una tarea de identificacion
y una tarea de valoracion de buenos ejemplos de las vocales en cuestion
(goodness rating task), se compararon con las categorias acusticas
producidas por hablantes nativos de ambas lenguas para analizar la
relacion entre percepcion y produccion, tanto en la L1 como en laL2 . El
proposito de la investigacion fue también evaluar si la presencia de la
categorias inglesas /1/ y /u/, vecinas a los pares /i/-/e/ y /u/-/o/,
influenciaba las valoraciones de las vocales en cuestion por parte de los
hablantes nativos de inglés. Es decir, la autora predijo que debido a la
presencia de la /1/ y la /u/ en el inglés, los hablantes de inglés no
juzgarian a todos los ejemplos de /i/ y /e/, y de /u/ y /o/ como buenos
ejemplos de dichas vocales, mientras que los hablantes de espafiol no
evidenciarian dificultades perceptuales a la hora de juzgar a las vocales,
puesto que /1/'y /u/ no existen en el inventario vocalico del espafiol.

Tal como lo resume Bradlow (1996), al comparar las categorias
perceptuales y acusticas en cada L1 , se observo una relacion cercana entre
la percepcion y produccion de ambos contrastes tanto en el inglés como en
el espafiol. En otras palabras, se encontré una coincidencia entre las
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categorias perceptuales y actsticas, lo que refleja un efecto delaL1 en la
percepcion, ya que las vocales se identificaron en funcién de las
caracteristicas actsticas con las que se produjeron. De manera similar, los
hablantes de inglés y de espafiol identificaron y juzgaron los pares de
vocales de la L2 (i.e. del espanol y del inglés, respectivamente) segun las
categorias acusticas de su L1 . En el caso de los hablantes de inglés
(poblacién de suma importancia para el presente estudio) se observo un
efecto de las vocales vecinas /1/ y /u/ sobre la percepcion de las vocales
espaifiolas de los pares /i/-/e/ y /u/-/o/, respectivamente. Por ejemplo, los
hablantes de inglés evidenciaron dificultades al identificar la vocal
espafiola/e/, asimilandola a la vocal inglesa /1/.

Un comportamiento perceptual similar al observado por Bradlow, en el que
un contraste de sonidos en la L2 se percibié como mas de dos categorias
delaLl (porque el inventario vocalico de laL1 es mayor al delaL2 ), fue
reportado por Morrison (2003), Gordon (2008, 2011) y Vasiliev (2013).
Este patron de asimilacion, conocido como asimilacion de categorias
maltiples (multiple category assimilation, MCA), fue propuesto por
Escudero y Boersma (2002) en su estudio sobre la percepcion de las
vocales del espafiol por hablantes nativos de danés, lengua que posee un
sistema vocélico similar al del inglés que duplica al del espafiol. Morrison
(2003) investigd la percepcion y produccion de las vocales espaiiolas /i e
a o u/ por hablantes nativos femeninos de espafiol y hablantes nativos de
inglés canadiense con poca experiencia en espafiol. Particularmente
relevante para nuestro estudio, es su analisis sobre la influencia del
extenso sistema vocalico del inglés sobre la percepcion y la produccion de
las vocales del espafiol como L2 . En dicho estudio, los hablantes de
espaiiol (n=8) y de inglés (n=12) produjeron las cinco vocales del espafiol
en posicion final de oracion en palabras terminadas en las silabas /sV/.
Los hispanohablantes (n=3) y los angloparlantes (n=7) identificaron las
vocales espafiolas en términos de categorias del espafol. Los hablantes de
inglés también identificaron las vocales espafiolas seglin las categorias de
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suLl.

Morrison (2003) identifico que los hablantes nativos de inglés
canadiense percibieron y produjeron las vocales espafiolas como las
vocales mas cercanas del inglés que son més altas ( F1 mas alto) que las del
espafiol. En el test de percepcion, los angloparlantes asimilaron las
vocales espafiolas /i e o/ a las vocales inglesas /i ¢' 0%/, y percibieron las
vocales /a/ y /u/ como las vocales inglesas /& A » & y /v ul/,
respectivamente, a través de la asimilacion de categorias miltiples (MCA).
De manera similar, Morrison (2003) observo que la identificacion de las
vocales espaifiolas (i.e. la identificacion de las vocales de la L2 en funcion
de las vocales de la L2 ) por los angloparlantes fue consistente con los
patrones de asimilacion de las vocales del espaiiol a las del inglés
mencionado anteriormente. La vocal espafiola/a/ no se confundio con otra
vocal mientras que la/e/ se confundié con la/i/ (6%)y con la/a/ (5%),y la
/o/ se identifico con la /a/ (13%) y con la /u/(9%). Si bien existieron
algunas confusiones en la percepcion de las vocales espafiolas, los
angloparlantes no evidenciaron serias dificultades al identificarlas. En el
test de produccion, los angloparlantes sustituyeron las vocales del inglés
/i e'a 0®u/ por las vocales espaiiolas /i e a 0 u/, categorias del inglés a las
que las vocales del espafiol fueron asimiladas en el test de percepcion.

Gordon (2008, 2011) también reportd evidencia de asimilacion de
categorias miltiples (MCA) por parte de los hablantes nativos de inglés al
percibir las vocales espafiolas. La autora midio la percepcion de las
vocales de la L2 a través de tareas de MCA. Gordon incluy6 en sus tareas
las vocales /i e a o u/ que son similares en el inglés y el espaifiol, pero se
centrd en las vocales /e/ y /i/ del espaiiol. El test de MCA evalu6 la
percepcion de vocales naturalmente producidas en dos modos de
percepcion. Primero, los angloparlantes escucharon estimulos en espafiol
y tuvieron que clasificar las vocales segin las categorias vocalicas del
inglés. Luego, oyeron las vocales del espafiol y debieron clasificarlas
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segun las categorias vocalicas del espafol. Los resultados del test de
MCA (en el que los angloparlantes percibieron las vocales del espafiol
segiin las categorias del inglés) muestran que los angloparlantes
evidenciaron MCA para las vocales espafiolas anteriores /e/ y /i/. Cuando
los angloparlantes no mapearon la vocal espafiola/e/ a la vocal inglesa /e/
o la vocal espaifiola /i/ a la vocal inglesa /i/, las asimilaron con una alta
fiecuencia a las vocales inglesas /e/ y /1/, respectivamente. Las vocales /a o
u/ del espafol se asimilaron a las vocales inglesas actsticamente mas
cercanas /a 0° u/ (Gordon, 2011), aunque no se analizé si evidenciaron
MCA. En cuanto a la percepcion de las vocales espafiolas en términos de
categorias del espafiol, los angloparlantes no evidenciaron dificultades,
categorizando las vocales con una alta precision, mientras que la
percepcion de las categorias del espafiol a través de las categorias de la L1
fue mas dificil (Gordon, 2008, p.118).

De manera similar a los estudios anteriores, Vasiliev (2013) observé que
los hablantes nativos monolingiies de inglés evidenciaron patrones de
asimilacion de categorias mualtiples al percibir las vocales del espanol
peruano y del portugués brasilefio. En la tarea de asimilacion perceptual,
los angloparlantes asimilaron las vocales espafiolas /i/, /e/, /al 'y /u/ a las
vocales inglesas /i 1/,/1 €' ¢/, /& a A/ y /v 0%/, respectivamente, a través de
MCA, y la vocal /o/ a la vocal inglesa /0. En la tarea de discriminacion
XAB, en la que los hablantes de inglés debian indicar si el estimulo X era
igual a la categoria A o a la B, todos los contrastes de vocales, /i/-/e/, /a/-
/e/,/a/-/o/ y /o/-/u/ se percibieron con nmucha precision. Vasiliev (2013, p.

99) sugirié que la MCA no es perceptualmente problemdtica cuando no
contribuye con un solapamiento de asimilacion perceptual de un

contraste no nativo. Entiéndase solapamiento de asimilacion perceptual
como la asimilacion de dos miembros de un contraste a la misma categoria,
solapandose los patrones de asimilacion, aunque ademas estos se asimilen
ados o mas categorias diferentes. En el estudio de Vasiliev (2013), si bien
tres de cuatro contrastes se percibieron a través de MCA, en ningun caso
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se observaron dificultades en la discriminacion de los contrastes delaL2 .

Existen otros dos estudios sobre las vocales del espafiol y del inglés que
también ayudan a caracterizar el comportamiento de los hablantes nativos
de inglés y de espaiiol al percibir las vocales de la L1 y la L2 . Estos
utilizaron tareas diferentes a las empleadas por los estudios antes
mencionados: tareas de (di)similitud percibida entre las vocales delaL1 y
laL2 ,y tareas de método de ajuste (method of adjustment task). Si bien
las tareas empleadas son distintas, los resultados de estos dos estudios
también sugieren que poseer un inventario mas amplio en la L1 podria
resultar ventajoso al percibir las categorias de la L2 , o notar las
diferencias fonéticas entre los sonidos de la L1 o entre los sonidos de
ambas lenguas. Flege et al. (1994) analizaron en dos experimentos la
disimilitud percibida entre pares de vocales del espafiol /i e a/ y/o del
inglés /i1e' € 2 A a/ por hablantes nativos de inglés y hablantes nativos
de espanol con bastante y con poca experiencia en inglés. Los hablantes
nativos y no nativos utilizaron una escala de valoracién de nueve puntos,
en la que el valor 1 corresponde a muy similar y 9 a muy disimilar, para
evaluar la disimilitud entre sonidos.

En el Experimento 1, los autores encontraron que la disimilitud percibida
entre las vocales aumenta a medida que aumenta la distancia acustica entre
las vocales en el plano F1 - F2 , tanto para los hablantes nativos como no
nativos de inglés. En ambos grupos se observd una diferencia en la
similitud percibida entre las vocales del par vocal alta vs. vocal baja,y
las vocales del par vocal alta vs. vocal media: la /i/ inglesa vs. la /a/
espaiiola, las cuales se encuentran a una mayor distancia actstica una de la
otra, fieron juzgadas como mas disimilares que las vocales del par /i/
espaifiola vs. /e/ inglesa. Los autores sugirieron que, debido a la falta de
una diferencia significativa entre hablantes de inglés y de espaiol, se
podria concluir que la percepcién de vocales tiene una base auditiva
universal y no especifica de cada L1 , que permite eliminar diferencias
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interlingiiisticas (Terbeek, 1977, p. 221). Sin embargo, un gran niimero de
estudios ha demostrado que en el estadio inicial de aprendizaje de una L2
, los estudiantes perciben las categorias de la L2 a través de las categorias
desuLl,es decir, asimilan los sonidos delaL2 alosdelaLl (Best et al.,
2001; Cebrian, 2002; Escudero, 2005; Escudero y Chladkova, 2010,
Trubetzkoy, 1969). De hecho, esta es la prediccion central de modelos de
percepcion del habla como el SLM, PAM y L2LP. También se observé que
la diferencia en la disimilitud percibida entre las vocales adyacentes (i.e.
mas cercanas acusticamente) y las no adyacentes (i.e. mas lejanas
acusticamente) fie mas grande para los hablantes nativos de inglés que
para los hablantes nativos de espafiol, tanto en los pares de dos vocales
inglesas como en los pares de una vocal inglesa y otra espafiola. En el
analisis de disimilitud percibida entre la vocal espafiola /a/ y las vocales
inglesas /i 1 € @ A/, las cuales varian en su distancia actstica con respecto
a la /a/ espafola, se encontré6 que ambos grupos juzgaron al par /a/-/i/
como mas disimilar que el par /a/-/1/, mientras que juzgaron a las vocales
del par /a/-/a/ como muy similares. Sin embargo, los hablantes nativos de
inglés juzgaron a las vocales de los pares /a/-/&/ y /a/-/¢/ como mas
disimilares que los hablantes de espaifiol.

En el Experimento 2 (de manera similar al Experimento 1 ), se observo que
ambos grupos de hablantes (nativos y no nativos) juzgaron a las vocales
de los pares no adyacentes (i.e. /a/ espafola vs. /i/ inglesa) como mas
disimilares que las vocales de los pares adyacentes (i.e. /a/ espafiola vs./a/
inglesa). Los hablantes nativos de inglés valoraron los pares de vocales
adyacentes como significativamente mas disimilares que los estudiantes
con poca experiencia en inglés, mientras que sus valoraciones no
difirieron de los estudiantes con mas experiencia. Sin embargo, en los
pares de vocales no adyacentes, los hablantes de inglés juzgaron a las
vocales como significativamente menos disimilares que los estudiantes
con poca experiencia en inglés, aunque no se diferenciaron
significativamente de los estudiantes con experiencia en inglés. Fox et al.
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(1994) interpretaron la similitud en el comportamiento perceptual de los
hablantes nativos de inglés y los estudiantes con experiencia de inglés
como evidencia de que estos ultimos, por ser bilingiies, tendrian una
sensibilidad mayor que los hablantes monolingiies de inglés para percibir
diferencias entre las vocales del inglés y del espafiol. Los autores
sugirieron que es posible que los hablantes bilingiies, al tener un
inventario vocalico mas amplio, formado por las categorias de la L1 y la
L2, sean mas sensibles a las diferencias entre vocales. De manera similar,
los datos parecieran sugerir, que los hablantes monolingiies de inglés, al
poseer un extenso inventario de vocales, podrian demostrar también mayor
sensibilidad al percibir diferencias fonéticas entre vocales. Un inventario
mas amplio aumentaria la disimilitud percibida entre sonidos (Butcher,
1976; Jusckyk, 1991) y favoreceria la identificacion de vocales en la L2
(Iverson y Evans,2007,2009).

El segundo estudio a mencionar es el de Garcia de la Bayonas (2004). La
autora estudio6 la percepcion de las vocales del espafiol /i e a o u/ y las
vocales del inglés /i 1 ¢' € @ a o 0° u u/ por hablantes nativos de inglés
que estudian espafiol (n=54) y por hablantes nativos de espafiol que
estudian inglés (n=17). Los participantes fueron expuestos a estimulos
naturalmente producidos y sintetizados para analizar las diferencias
espectrales (formantes) en la percepcion de ambos sistemas vocalicos. Los
hablantes de ambas lenguas realizaron cuatro tareas de identificacion y
cuatro tareas de método de ajuste (method of adjustment, MOA, Johnson
et al., 1993) en espafol y en inglés. En las tareas de MOA, lo oyentes
tienen que ajustar uno o mas parametros de un sintetizador de habla
hasta que este produce correctamente un sonido (Johnson et al., 1993).
Los resultados de la tarea con estimulos sintetizados (MOA) indican que
los hablantes de espafiol y de inglés seleccionaron valores formanticos
similares para las vocales del espaifiol, es decir, ambos percibieron las
vocales del espafiol de manera similar. Sin embargo, los hablantes de
inglés y de espafiol percibieron las vocales del inglés de manera diferente.
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Las diferencias mas notables entre los nativos y no nativos fueron en los
valores de las vocales inglesas /&/ y /a/. Este resultado contradice una de
las predicciones del modelo SLM de Flege (1995, p.239): cuanto mas
grande sea la disimilitud fonética percibida entre los sonidos delaL2 y el
sonido de la L1 mas cercano, mas probable sera la percepcion de las
diferencias fonéticas entre los sonidos. Los hablantes de espaiiol en el
estudio de Garcia de las Bayonas (2004) no pudieron notar las diferencias
entre la vocal inglesa /&/ y la vocal espafiola/a/.

En la tarea de identificacion de vocales naturalmente producidas, los
hablantes nativos de espafiol y los de inglés identificaron las vocales del
espaifiol aisladas (100% y 94.4%, respectivamente) y dentro de palabras
(100%y 96.8%, respectivamente) con un alto porcentaje de precision. Sin
embargo, los hablantes de inglés y de espafiol no identificaron con
demasiada precision las vocales aisladas del inglés (82.7% y 49%,
respectivamente), ni tampoco las incluidas dentro de palabras (91.9% y
66.8%, respectivamente). Garcia de las Bayonas concluye que, en general,
los resultados indicarian que las vocales del inglés son mas dificiles de
adquirir que las vocales del espafol, independientemente de que la vocal
esté aislada o en el contexto de la palabra. Ademéds, la autora sugiere que la
L1 juega un rol importante en la percepcion de la L2 . Los hablantes de
inglés que estudian espafiol necesitan aprender menos categorias
vocalicas que los hablantes nativos de espafiol que estudian inglés, ya
que poseen un inventario vocalico en su L1 mayor al delaL2 . Poseer un
inventario con un nimero mayor de categorias vocalicas pareciera ser una
ventaja a la hora de aprenderuna L2 .

Las investigaciones de esta seccion dan cuenta del comportamiento
perceptual que evidencian los hablantes nativos de inglés al percibir las
vocales del espafol. La Tabla 5 resume los resultados mas significativos
de las comparaciones acusticas (Capitulo 2) y perceptuales de las vocales
comunes a ambas lenguas que resultan interesantes para este estudio, /a e
o/, y los resultados sobre el comportamiento de los angloparlantes en la

34



identificacion y discriminacion de las categorias delaL2 .

Tabla 5

Resumen de los resultados de las comparaciones acusticas y
perceptuales de las vocales dela L1 yla L2.

Comparacion Asimilacion Identificacion/discriminacion
actsticalL2 - L1 L2—-L1 L2
/al - In/ fa/ - /a/ (Gordon, 2008, 2011)
Ja/ - /A/ (Flege et al , 1994)

- /@ a Af(Vasiliev, 2013)

- /& A D &/ Morrison, 2003)
Algunas dificultades:

e/ - leY Je! - "/ (Morrison, 2003) patrén de asimilacién
I o o ignal que L2—L1
il - /" &/ (Gordon, 2008, 2011) Morricon 700%)

- /e e'l/ (Vasiliev, 2013) 5
Sin dificultades (Garciade
- /&' Bradiow, 1996) 1as Bayonas, 2004; Gordon
2008, 2011; Vasiliev, 2013)

Jo/ - 10"/ (Gordon. 2008, 2011; Morrison

o/ - o®/
2003; Vasiliev, 2013)

1o/ 10" b/ Bradiow, 1996)

Como puede observarse en la tabla, cuando los hablantes nativos de
inglés perciben las categorias del espaifiol a través de las categorias de su
L1, se observan dos patrones de asimilacion: (a) asimilacion de una

categoria del espaiiol a la categoria mas cercana del inglés y (b)
asimilacion de una categoria del espaiiol a categorias miiltiples de la

Ll (MCA), debido a que la L1 posee un mayor numero de categorias
vocalicas que la L2 . Vasiliev (2013) observo que cuatro de cinco vocales
del espafiol /i e au/ se asimilaron a maltiples categorias delaL1 . Como la
autora tested a hablantes monolingiies de inglés sin experienciaen laL2 ,
no es sorprendente que casi todas las vocales de la L2 se hayan percibido
como varias categorias de la L1 . Bradlow (1996) también testeé a
hablantes monolingiies de inglés pero solo en la percepcion de los
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contrastes /i/-/e/ y /o/-/u/. Bradlow coincide con Vasiliev en que la /e/
espaiiola se percibe a través de MCA, pero difiere con esta ultima ya que la
/o/ en su estudio también evidenci6 MCA. A diferencia de estas
investigaciones, los estudios de Morrison (2003) y Gordon (2008,2011)
estudiaron la percepcion de las vocales espafolas por hablantes nativos
de inglés con poca experiencia en la L2 y con poca y mucha experiencia,
respectivamente. Morrison observd que las vocales espafiolas /i e o/ se
asimilaron a las vocales mas cercanas del inglés /i ' 0/ mientras que solo
/a/ y /u/ evidenciaron MCA. Contrariamente, Gordon reporté que las
vocales /a 0 u/ se asimilaron a las vocales acusticamente mds cercanas del
inglés, /a o u/, respectivamente, mientras que las vocales /i/ y /e/ se
asimilaron a varias categorias de la L1 . Hay que aclarar también que los
estudios de Gordon solo testearon si habia evidencia de MCA en las
vocales /i e/ y no en /a o u/, por lo que es posible que alguna de estas tres
categorias se mapee a dos o mas categorias de la L1 . Contrariamente,
cuando las categorias de la L2 se perciben a través de las categorias de la
L2, como es el caso de la presente investigacion, los hablantes de inglés
no presentan mayores dificultades a la hora de identificar las vocales del
espafiol (Garcia de las Bayonas, 2004; Gordon, 2008, 2011; Vasiliev,
2013). Morrison fue el que observd una mayor confusion en los
angloparlantes al identificar las vocales de la L2 , aunque los porcentajes
de acierto fiieron considerablemente altos, superiores a 87%.

Las comparaciones de los valores del F1 y F2 de las vocales espafiolas e
inglesas muestran de manera preliminar a qué sonidos de la L1 se podrian
asimilar los sonidos de la L2 . De acuerdo con estas comparaciones
acusticas, las tres vocales espafolas /a e o/ evidenciarian un grado similar
de asimilacion basandose en la existencia de dos categorias inglesas
aclisticamente cercanas a cada una de estas tres vocales, /a a/,/1¢" y /o° o/,
respectivamente. Las comparaciones aclsticas parecieran coincidir en gran
medida con los resultados de asimilacion de las categorias de la L2 a
través de las categorias de la L1 , como mostraron otros estudios (Rauber

36



et al., 2005; Vasiliev, 2013), aunque estos Gltimos mostrarian que los
sonidos de la L2 podrian asimilarse también a otros sonidos que no
parecian ser tan cercanos acusticamente, pero si tal vez perceptualmente,
como es el caso de las vocales laxas del inglés /e & v/.

Con respecto a las vocales laxas, en el inglés existe una restriccion
fonotactica que prohibe la aparicion de estas vocales, /1 € @ A v/ en silabas
tonicas abiertas (Ladefoged y Johnson, 2010). Esta restriccion se ha
observado tanto en la percepcion como en la produccion de segmentos
(Flege, 1989; Rochet y Putnam Rochet, 1999). Solé (1989) observé que la
sustitucion de las vocales medias inglesas /e' 0%/ por las vocales medias
espafiolas /e o/ es una caracteristica de la pronunciacion del espafiol por
hablantes nativos de inglés en, por ejemplo, no sé [no® se']. Las vocales
laxas del inglés /& A/, /1 €/ y /u/ surgieron como equivalentes cercanos a
las vocales espafiolas /a/,/e/ y /o/, respectivamente, en el analisis acustico
y perceptual de las vocales del inglés y del espafiol que se presento. Pero,
considerando que en nuestro estudio las vocales espafiolas tonicas y
atonas se percibiran y producirdn en posicion final de palabra, se
hipotetizd que los hablantes nativos de inglés transferiran la restriccion
fonotactica del inglés al espafiol, y descartaran a las vocales laxas del
inglés como posibles sonidos delaL1 asimilables a los sonidos delaL2 .
Entonces, segun el criterio anterior, las vocales espafolas /a e o/ se
percibirian como las vocales inglesas tensas mas cercanas /a ¢' 0%/. Los
modelos PAM (Best, 1995) y SLM (Flege, 1995) hacen predicciones
diferentes en cuanto a las dificultades que presentaran los angloparlantes
al percibir las vocales espafiolas. Segiin PAM, las vocales espafiolas de
los contrastes /a/-/e/, /a/-/o/ y /e/-/o/ se asimilaran a dos categorias
diferentes de la L1 ,/a/-/e,/a/-/0% y /€'/-/0°/, respectivamente. Se predice
que en este patron de asimilacion de dos categorias (two-category
assimilation), la discriminacion de las categorias de la L2 sera excelente.
Contrariamente, el SLM predice que si un sonido de la L2 es
acusticamente similar a un sonido de la L1 , éste se asimilara muy
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frecuentemente a esa categoria de la L1 ocasionando dificultades en la
percepcion dela L2 . No se formaran categorias para un sonido de laL2 si
los sonidos de la L1 y la L2 se perciben como similares, ya que no se
detectaran las diferencias fonéticas entre las categorias de laLl y laL2 .
En consecuencia, los sonidos dela L2 y la L1 se fusionaran en una unica
categoria, y se utilizara esta categoria para percibir los sonidos delaL2 y
laL1 que estan conectados perceptualmente. El SLM considera, ademds, la
posicién en la que aparece el sonido dentro de la frase; entonces, se
predice que las vocales espafiolas /a e o/ se asimilaran a las vocales
inglesas /a e' 0%/ cuando se encuentren en silaba final tonica, mientras que
se asimilaran a la vocal inglesa /o/ cuando aparezcan en silaba atona.
Segun el modelo, la percepcion de estas vocales del espafiol sera
problematica. Romanelli (2015) observa que los angloparlantes no
presentaron dificultades al identificar las vocales espaiiolas, demostrando
un comportamiento perceptual excelente, similar al de los hablantes
nativos de espafiol. Ademas, el tipo de silaba (i.e. tonica vs. atona) no
influy6 sobre la correcta percepcion de las vocales finales. Los resultados
de este estudio coinciden con los reportados en otros estudios de
percepcion y apoyan las predicciones del modelo PAM (Garcia de las
Bayonas, 2004; Gordon, 2008; Vasiliev,2013).

El test de percepcion utilizado en Romanelli (2015) consistio en una tarea
de identificacion con formato de seleccion miltiple y con tres opciones
posibles formada por cuarenta y dos conjuntos de palabras inventadas.
Los participantes escucharon un estimulo que contrastaba con otras dos
opciones grabado por una hablante femenina de espailol rioplatense. La
tarea tested las vocales /a e o/ y el acento agudo o grave contra el acento
opuesto y contra una tercera opcion, mismo acento pero con la vocal final
cambiada. El presente triplete ejemplifica las opciones disponibles para el
oyente (acento target en negrita): (a) semapa [se mapa], (b) semapa [sema
‘pa], (c) semapo [se'mapo]. Se trabajo con un grupo control que no recibid
ningun entrenamiento especial y con un grupo experimental que recibid
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entrenamiento sistematico para la percepcion de /a e o/ en silaba tonica y
atona.

Datos de produccion de las vocales del espaiiol por
hablantes de inglés

El numero de investigaciones sobre la produccion de las vocales
espafiolas por hablantes nativos de inglés es considerablemente menor
que los estudios sobre percepcion. Cobb (2009) y Cobb y Simonet (2010)
estudiaron la produccion de las vocales tonicas y atonas del espaifiol,
particularmente la aplicacion de la regla fonoldgica de reduccién de
vocales atonas del inglés a las vocales atonas del espafiol, por dos grupos
de hablantes nativos de inglés de nivel intermedio y avanzado de espaifiol
como L2 . Ademas, participé un grupo de hablantes nativos de espaifiol.
Cada uno de los grupos estaba formado por cinco mujeres. Los autores
hallaron que, sorprendentemente, los hablantes nativos de espaifiol
centralizaban mas las vocales atonas /e/ y /o/ de su L1 que los hablantes
nativos de inglés de nivel avanzado de espailol, y estos ultimos mas que
los estudiantes intermedios de espafiol. Con respecto a las vocales
tonicas, los estudiantes encontraron mayores dificultades a la hora de
producir la /e/, seguida por la/a/ y la /u/, y tuvieron menores dificultades
al producirla/o/ y la/i/ (Cobb,2009). En relacion a las vocales atonas del
espaiiol, Cobb (2009) reportdé que /e/ y /o/ fueron las mas dificiles de
producir por los angloparlantes, seguidas por la /a/ y la /u/, mientras que
la /i/ result6 ser la mas facil de producir. Este trabajo se distancia de la
presente investigacion, ya que no estudia las vocales tonicas y atonas en
posicion final de palabra, sino las vocales tonicas en la pentltima silaba y
las vocales pretonicas en la antepentltima silaba. Los resultados de Cobb
(2009) mostraron que la vocal espafiola /e/, tonica y atona, seria la mas
dificil de adquirir por los angloparlantes, debido a sus cercania con la
vocal inglesa /¢"/, mientras que la /a/ y la /o/ varian en su grado de
dificultad, segtn la silaba en la que aparecen. Cobb (2009, p.57) explica
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que la/a/ espafiola seria mas facil de producir por su distancia con la vocal
/a/ (més baja) del inglés. Suponemos que este autor se refiere a la vocal /a/
del inglés, que es mas baja que las vocales inglesas /& A/.

Otro estudio que mencionamos en la seccion anterior es el de Morrison
(2003), que analizo la produccion de las cinco vocales del espaiol, /i e u/
tonicas y /a o/ atonas en posicion final de palabra por hablantes nativos
de inglés canadiense. Su estudio demostré que los hablantes de inglés
produjeron las vocales del espailol /i e a 0 u/ como las vocales inglesas /i
e’z 0° u/, en consonancia con los patrones de asimilacion observados en
el test de percepcion. Como puede observarse, los estudios mencionados
en esta seccion parecen coincidir en que los angloparlantes evidencian
ciertas dificultades en la produccion de las vocales inglesas, debido a la
influencia de las vocales de su L1 . Si bien la produccion de las tres
vocales no fiie excelente y los hablantes nativos de inglés difirieron de los
hablantes nativos de espaifiol, los hablantes nativos de inglés recibieron
porcentajes altos en la produccion de las tres vocales. Los resultados
sugieren que el desempefio de los angloparlantes en las tareas de
identificacion perceptual fue un buen predictor del comportamiento que
evidenciaron en la produccion de las vocales de la L2 . En nuestros datos
(Romanelli, 2015), al analizar auditivamente los errores que produjeron
los estudiantes angloparlantes, se observaron patrones de produccion
similares a los reportados por Morrison (2003). Cuando las vocales
espaifiolas /e/ y /o/ no se produjeron como tales, los hablantes nativos de
inglés las reemplazaron muy frecuentemente por las vocales de su L1 ,
aclstica y perceptualmente mis cercanas: /e”/ y /0°/ -respectivamente- ,
tanto en silaba ténica como atona, mientras que la /a/ espafiola se
sustituyd mayormente por la /o/, cuando la /a/ aparecia en silaba atona, lo
que no resulta sorprendente, ya que en el inglés las vocales en este
contexto inacentuado se reducen. Es posible que los angloparlantes hayan
transferido el proceso de reduccion vocélica del inglés al espanol.

40



Los resultados de Romanelli (2015) muestran ademas que los hablantes
nativos de inglés no produjeron las vocales espafiolas de manera similar a
los hablantes nativos de espafiol. Ambos grupos de hablantes no nativos
de espafiol obtuvieron porcentajes de acierto en la produccion de las
vocales de la L2 menores que los del grupo nativo. Pero, si bien se
registraron diferencias significativas entre los grupos no nativos y
nativos, los porcentajes de acierto de la mayoria de los angloparlantes
fueron altos: catorce de dieciséis angloparlantes del grupo entrenado
obtuvieron porcentajes de acierto de 88% a 100%, y catorce de dieciséis
angloparlantes del grupo control recibieron un porcentaje de acierto de
89% a 100%. Estos resultados muestran que los angloparlantes no
evidenciaron grandes dificultades en la produccion de las vocales
espaifiolas. Los resultados del experimento de produccion coincidieron en
lineas generales con los de percepcion.

A diferencia de la percepcion, donde el factor acento no jugdé ningin rol
significativo, nuestros resultados de produccion revelaron que existieron
diferencias significativas entre los grupos en funcion del acento (vocal
tonica vs. atona), pero no se observaron diferencias entre los grupos en
relacion al tipo de vocal. Es decir, los grupos no nativos no difirieron del
grupo nativo en la produccion de ninguna de las tres vocales. Sin
embargo, si bien no se evidenciaron diferencias entre los grupos, si se
observaron distinciones entre las vocales. Los resultados del analisis de
los datos de produccion demostraron un efecto del factor vocal, lo que
indica que los grupos no nativos y el grupo nativo produjeron la vocal /e/
de manera diferente a la vocal /a/.
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Capitulo 4. Modelos de percepcion de
acento

Modelos de percepcion de acento

Tanto los modelos de percepcion del habla mencionados en la seccion
anterior como los modelos de percepcion de acento que se presentaran a
continuacion, asumen que las propiedades de la L1 , tanto segmentales
como suprasegmentales, influyen sobre la precepcion del habla.

El Modelo de Sordera Acentual (Stress Deafness Model, SDM, Dupoux et
al., 1997, 2007; Peperkamp y Dupoux, 2002; Peperkanp et al., 2010) es
un modelo psicolingiiistico de percepcion de acento que predice que
dicha percepcion esté determinada por la regularidad del sistema métrico
delaL1: el grado de éxito en la percepcion de contrastes de acento en una
lengua disminuye con el aumento de la regularidad en la asignacion de
acento en la L1 . El SDM clasifica a las lenguas segun el grado de
regularidad acentual y postula que si el acento es regular y, por lo tanto,
no contrastivo (i.e. fijo o predecible por medio de pistas acusticas,
fonéticas, fonoldgicas o fonotacticas) no necesita estar codificado en la
representacion fonolégica de la palabra en el léxico mental. Ademas,
predice que esta regularidad afectard la habilidad general de percibir el
acento de los hablantes nativos. Seglin el grado de regularidad dentro de
las lenguas de acento no contrastivo, Peperkamp y Dupoux (2002) las
clasificaron desde la clase I (grandes dificultades al distinguir contrastes
de acento) hasta la clase IV (casi sin problemas al distinguir contrastes de
acento).De acuerdo con esta clasificacion, se observo que los hablantes de
francés y finlandés ( clase 1 ) fueron los que peor discriminaron los
contrastes de acento, siendo los hablantes de polaco ( clase IV ) los que
mejor distinguieron las diferencias de acento.
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La mas clara evidencia a favor del SDM, es que los hablantes nativos de
francés (i.e. lengua de acento no contrastivo), a diferencia de los hablantes
nativos de espaifiol (i.e. lengua de acento contrastivo), experimentan un
efecto robusto de sordera acentual (Dupoux et al. 1997, 2001). El
concepto de sordera acentual (Dupoux et al, 1997, 2001, 2007;
Peperkamp y Dupoux, 2002) se refiere a la dificultad de percibir el acento a
nivel fonolégico. Contrariamente a los hablantes de espafiol, los hablantes
de francés fueron reportados como sordos a los contrastes de acento en
palabras inventadas, tanto en una tarea de discriminacion ABX (Dupoux et
al,, 1997), como en una tarea de memorizacion de secuencia (sequence
recall task, Dupoux et al. 2001, 2007; Peperkamp y Dupoux, 2002;
Peperkamp et al., 2010). La mayoria de los estudios de Dupoux,
Peperkamp y colegas, testearon la habilidad general de percibir el acento
en hablantes nativos de francés y espafiol, aunque también testearon a
hablantes nativos de otras lenguas, utilizando palabras inventadas
grabadas por hablantes nativos de danés. Sin embargo, Dupoux et al.
(2007) extendieron el SDM a la percepcion de acento en una L2 al estudiar
la percepcion del acento del espafiol por hablantes nativos de francés que
aprenden espafiol. Los estimulos en espafiol que se utilizaron en esta
investigacion fueron grabados por un hablante de francés entrenado en la
pronunciacion de los patrones acentuales del espaiiol. El estudio confirmd
los resultados reportados en estudios previos: los hablantes de francés
que estudian espaiol y los hablantes monolingiies de francés
evidenciaron un efecto de sordera acentual. Ademas, no se observo un
efecto de la experiencia en la L2 en los hablantes de francés, ya que los
alumnos avanzados que vivieron en paises de habla hispana mostraron un
comportamiento perceptual tan malo como los alumnos de espaiiol
elemental con pocos meses de practica con el espafiol. Contrariamente, los
hablantes nativos de espafiol no experimentaron dificultades en la
percepcion del acento. EI SDM sugiere que esta sordera acentual es
reticente a la exposicion a la L2 y al entrenamiento (Dupoux y Peperkamp,
2002; Dupoux et al., 2007). Peperkamp y Dupoux (2002, p. 3) proponen

43



que una vez ajustada, la representacion fonoldgica de las palabras se
vuelve fija y permanece relativamente inafectada por las siguientes

adquisiciones en la misma o en diferente lengua.

El Modelo Tipolégico de Acento (Stress Typology Model, STM, Vogel,
2000; Altmann y Wgel, 2002) extiende el SDM, ya que no solo incluye
lenguas de acento léxico predecible, sino también lenguas de acento
impredecible y lenguas sin acento léxico. E1 STM predice diferentes
grados de dificultad al adquirir el acento primario en una determinada L2 ,
dependiendo delaL1 de los hablantes. Este modelo clasifica a las lenguas
en dos categorias: lenguas con acento y lenguas sin acento . Dentro de
estas categorias, las lenguas con acento se subdividen en predecible e
impredecible , y las lenguas sin acento se subdividen en lenguas con tono
y sin tono. Se espera que los hablantes de lenguas sin acento (chino y
coreano) sean los que mejor perciban el acento deuna L2 ,yaquesu L1 no
cuenta con parametros de acento (i.e. propiedades de acento) que puedan
intervenir en la adquisicion de la L2 (i.e. en términos de STM, las lenguas
sin acento tienen parametros de acento negativos). Los hablantes de
lenguas con acento predecible (asignacion de acento regular, i.e. arabe y
francés) tendran mas problemas al percibir la ubicacion del acento que los
hablantes de lenguas con acento (fonoldgicamente) impredecible (i.e.
espailol e inglés) y las lenguas sin acento. En realidad, se predice que los
hablantes de lenguas con acento predecible seran los que peor perciban
las diferencias de acento, ya que su L1 posee parametros de acento
positivos, mas parametros (propiedades) que las lenguas con acento
impredecible. Altmann (2006) observo un efecto de sordera acentual en
estudiantes con acento fonoldgicamente predecible en su L1 (i.e. no
contrastivo), como el francés, el arabe y el turco, al percibir el acento del
inglés en palabras inventadas. Sin embargo, la autora no encontrd
evidencia de sordera acentual en hablantes de lenguas sin acento, como
el chino, el japonés y el coreano, o en hablantes con acento contrastivo,
como el espanol. Los hablantes de ambos tipos de lenguas mostraron un
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comportamiento similar al de los hablantes nativos de inglés al percibir
contrastes de acento en ese idioma, evidenciando una percepcion casi
perfecta. En consecuencia, el STM no predice aquel efecto de sordera
acentual para los hablantes nativos de lenguas con acento contrastivo,
como el espafiol y el inglés.

Asumiendo las predicciones de percepcion de acento del SDM y el STM,
los hablantes nativos de inglés y de espafiol no deberian presentar
dificultades al percibir los contrastes de acento y deberian comportarse de
manera similar, porque ambas lenguas pertenecen al grupo de lenguas de
acento contrastivo. Sin embargo, a pesar de pertenecer a la misma tipologia
acentual, algunos estudios reportan que los hablantes de inglés
evidencian dificultades al percibir contrastes de acento, a diferencia de los
hablantes nativos de espafiol. La bibliografia mencionada deja en
evidencia que existen diversos factores especificos de cada lengua que
podrian afectar la percepcion de la L2 . Estos factores no son considerados
por los modelos tipologicos que se presentaron en la seccion anterior, los
cuales predicen que los hablantes nativos de inglés y de espafiol no
experimentaran dificultades al percibir contrastes de acento y mostraran un
comportamiento perceptual similar Que el inglés y el espafiol sean
lenguas con acento contrastivo (y que en consecuencia representen
fonologicamente el acento en el léxico mental -seglin el SDM-), o que
tengan los mismos parametros de acento (segin el STM), no es suficiente
para predecir las dificultades que presentaran los hablantes de inglés al
percibir el acento del espafiol como L2 .

Datos de percepcion del acento en la L1 y la L2 en
hablantes nativos de inglés y de espaiiol

Existen factores especificos de cada lengua que influyen sobre la

percepcion del acento en laL2 . Existen diversos estudios que demuestran
que los hablantes nativos de inglés no perciben el acento del espaiiol de
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la misma manera que los hablantes nativos de espafiol y que presentan
dificultades en la percepcion de los contrastes de acento (Kijak, 2009;
Ortega-Llebaria, 2007; Ortega-Llebaria et al., 2013; Saalfeld, 2012), a
pesar de que algunos modelos psicolingiiisticos de percepcion del acento
(particularmente el SDM) predicen que los hablantes de ambas lenguas se
comportarian de manera similar y, por lo tanto, los hablantes nativos de
inglés no deberian evidenciar dificultades perceptuales.

Ortega-Llebaria (2007) y Ortega-Llebaria et al. (2013) reportaron que las
diferencias en la realizacion fonética del acento enlaL1ylaL2 (duracion,
FO e intensidad) influyen en la habilidad de percibir el acento en la L2 .
Ambos estudios testearon a hablantes nativos de inglés que tenian un
nivel avanzado de espafiol. Ortega-Llebaria (2007) encontré que los
hablantes nativos de inglés percibieron el acento del espafiol solo a nivel
de la frase, cuando el mismo coincidia con el acento tonal, y percibieron el
tono H* mas frecuente en el inglés, en lugar del tono L*+H, tipico del
espaiiol, en posicion prenuclear. Ademds, los hablantes nativos de inglés
no utilizaron la duracion como los hablantes nativos de espaifiol: los
hablantes de inglés utilizaron la duracion para identificar el acento
cuando aquel estaba indicado por otra pista de acento como el acento
tonal, contrariamente con los hablantes nativos de espafiol, quienes
utilizaron la duraciéon como pista de acento en la ausencia del acento
tonal. Segiin Ortega-Llebaria (2007), estos resultados son evidencia de
que los hablantes de inglés experimentan sordera acentual al percibir el
acento del espafol.

De manera similar, Ortega-Llebaria et al. (2013) demostraron que los
hablantes nativos de inglés no percibieron las variaciones de FO, duracion
e intensidad de igual manera que los hablantes nativos de espaifiol,
evidenciando dificultades en la percepcion del acento en oraciones
declarativas y en clausulas en estilo indirecto. Los autores explican que
los hablantes de lenguas con acento contrastivo, como el inglés y el
espaiiol, codifican el acento en las representaciones fonologicas del 1éxico
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manteniendo el detalle fonético (phonetic detail) especifico delaL1 y de
un determinado contexto de de la misma ésta. Segun Ortega-Llebaria et al.
(2013), las dificultades que experimentan los hablantes nativos de inglés
al percibir la L2 se deben a que estos procesan las realizaciones fonéticas
del acento de la L2 , segin los detalles fonéticos que representan
realizaciones de acento apropiadas para un determinado contexto delaL1,
pero no delaL2 . Porejemplo, los hablantes de inglés, a diferencia de los
hablantes de espaifiol, evidenciaron dificultades para percibir el acento
(léxico) con el acento tonal postoénico L*+H tipico del espaifiol,
especialmente en posicion prenuclear en oraciones declarativas, ya que el
mismo no es frecuente en la realizacion del acento en el inglés. En
consecuencia, Ortega-Llebaria et al. (2013, p.186) concluyeron que los
hablantes de inglés en su estudio presentan sordera acentual sensible al
contexto.

El estudio de Saalfeld (2012) replico los resultados de los estudios
anteriores, ya que también evidencia un déficit en la percepcion del acento
del espaifiol por parte de los hablantes de inglés. Evalu6 la percepcion del
acento espafiol por tres grupos de hablantes nativos de inglés (grupo
control de estudiantes de espafiol; grupo experimental de estudiantes de
espafiol y grupo de hablantes monolingiies) y un grupo control de
hablantes nativos de espaiol. Ademas, estudio el efecto de la instruccion
sobre el acento espanol. Se midio la percepcion de los hablantes a través
de un pretest y un posttest que consistia en una tarea de percepcion que
examind su habilidad de percibir contrastes de acento en palabras que
aparecian en diversas posiciones dentro de la oracion (inicial, media,
final). Cada set de estimulos consistia de tres oraciones -A, By C- donde A
y B diferian en la posicion del acento verbal (partiClpo vs. particiPO), y
Xeraigual alaoracion A o B. Los resultados de su estudio mostraron que
tanto en el pretest como en el posttest, los tres grupos de hablantes no
nativos de espafiol se diferenciaron de los hablantes nativos de espafiol,
ya que obtuvieron porcentajes de acierto en la identificacion de contrastes
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de acento significativamente menores a los de estos ultimos.

Kijak (2009) tested las predicciones del SDM y el STM, tanto en la
percepcion como en la produccion del acento polaco en hablantes de
diferentes L1s, incluidas el inglés y el espafiol. Seglin estos modelos
tipologicos, los hablantes de inglés y de espafiol deberian comportarse de
manera similar en la percepcion (y la produccion) del acento polaco, y no
deberian evidenciar dificultades perceptuales. Sin embargo, Kijak (2009)
encontrd que los hablantes de inglés, a diferencia de los hablantes de
espaiiol, experimentaron dificultades al identificar los contrastes de acento
en la L2 . Kijak (2009, p.319) concluydé que la regularidad o la
irregularidad de la estructura superficial de los patrones acentuales de la
L1 predice parcialmente la habilidad de percibir el acento en una L2 ,y
que la funcidén del acento en la segmentacion o el reconocimiento de
palabras en la L1 también resulta importante. Cutler y Pasveer (2006)
testearon el uso de la informacion suprasegmental en el reconocimiento de
palabras por hablantes nativos de inglés, alemdn, danés y espanol (ver
también Cooper et al., 2002; Cutler y Van Donselaar, 2001; Cutler et al.,
2004; Soto-Faraco et al., 2001; Van Donselaar et al., 2005). Los autores
concluyeron que los hablantes nativos de inglés difirieron de los
hablantes de las otras lenguas en el uso de la informacion suprasegmental:
en el danés, alemian y espailol, la informacion suprasegmental reduce
considerablemente el nimero de candidatos que se activa en el
reconocimiento de las palabras, mientras que en el inglés no. Por esta
razon, los hablantes de inglés tienen menos oportunidades de explotar la
informacion suprasegmental al acceder al l1éxico en su L1 (Cooper et al.,
2002) que los hablantes de las otras tres lenguas. Podria ser que el
limitado uso de esta informacion en la L1 de los hablantes de inglés afecte
la percepcion del acentoenlaL2 .

Guion et al. (2003) testearon el efecto de otros tres factores sobre la
percepcion y la produccion del acento inglés por hablantes nativos de
inglés: la estructura sildbica (4 tipos: CVV.CVCC, CVCVCC, CVCVC,
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CVICVVQ), la clase Iéxica (sustantivo vs. verbo) y la similitud fonologica
con palabras reales. Guion et al. (2003) evaluaron la percepcion del
acento, utilizando palabras bisilabas inventadas pero posibles en inglés.
Los hablantes de inglés escucharon pares de frases que diferian
unicamente en la posicién del acento de la palabra inventada la cual
aparecia en el contexto de un sustantivo o de un verbo. Los participantes
escucharon las dos oraciones e indicaron la que sonaba mas como una
oracion real en inglés. Se encontrd un efecto de la vocal, preferencia por
asignarle acento a las vocales largas o tensas en vez de a las cortas o laxas
tanto en posicion inicial como final, un efecto de la clase Iéxica de la
palabras inventada, preferencia por sustantivos con acento inicial, y un
efecto de similitud fonolégica con palabras reales. Los resultados de
percepcion indicaron que los tres factores fiieron significativos y que, en
el analisis de regresion, contribuyeron con la identificacion del acento por
los hablantes nativos de inglés.

Utilizando el mismo diseflo experimental de Guion et al. (2003), Guion et
al. (2004) evaluaron el efecto de estructura silabica, clase léxica y
similitud fonologica sobre la percepcion y la produccion de acento inglés
por hablantes nativos de inglés y por dos grupos de hablantes nativos de
espafiol que aprendieron inglés a una temprana o tardia edad. Los
resultados del grupo de hablantes nativos de inglés replicaron en gran
medida los obtenidos por Guion et al. (2003) para los tres factores. Los
hablantes de espafiol que aprendieron inglés a una edad temprana
mostraron patrones de acentuacion similares a los hablantes nativos de
inglés, aunque se detectaron diferencias en el efecto de la estructura
silabica en la percepcion: no hubo efecto de la vocal final larga. Los
hablantes de espafiol que aprendieron inglés a una edad més tardia
evidenciaron mas diferencias en cuanto al efecto de la estructura sildbica
con el grupo de hablantes nativos de inglés que con el grupo de hablantes
nativos de espafiol que aprendieron inglés a una edad mas temprana tanto
en percepcion como en produccion. El efecto de clase 1éxica sobre la
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asignacion de acento en el grupo de hablantes no nativos tardios fue
diferente al del grupo de hablantes nativos y al del grupo de hablantes no
nativos tempranos. Segun los autores, esto indicaria que los hablantes no
nativos tardios aprendieron los patrones de asignacién de acento
basandose en la clase léxica. Por ultimo, con respecto a la similitud
fonoldgica, los hablantes no nativos tardios se basaron mas en la analogia
con palabras reales, aunque este factor fie significativo para los tres
grupos. Con respecto al efecto de la edad de adquisicion del inglés sobre
la adquisicion del acento, explicaron:

Cautelosamente aceptando la interpretacion de que los efectos
encontrados se debieron por lo menos parcialmente a la edad de
adquisicion, los resultados indican que algunos procesos de
adquisicion lingiiistica asociados al acento léxico podrian estar
disponibles a lo largo de la vida, mientras que otros no.
Especificamente, ambos bilingiies tempranos y tardios demostraron
una extension analégica de los patrones de acento de palabras
conocidas. De la misma manera, ambos bilingiies tempranos y tardios
fueron relativamente exitosos en los procesos de adquisicion que
requieren el aprendizaje de un patron relativamente simple, la
distribucion del acento en clases léxicas de sustantivo y verbo (el efecto
se vio mas robustamente en el experimento de percepcion para los
bilingiies tardios). Por el otro lado, los procesos de adquisicion
lingiiistica que requieren el aprendizaje de patrones mads complejos,
como los asociados a la distribucion del acento por estructura silabica,
fueron adversamente afectados en los bilingiies tardios. Aun los
bilingiies tempranos mostraron un leve déficit en este aspecto. Guion et
al. (2004,p.224)

Face (2000, 2005) evalué el rol del peso silabico en la percepcion del
acento del espafiol por hablantes nativos de espaiiol, y replicé su estudio
con hablantes nativos de inglés con diferente nivel de experiencia en
espaiiol (elemental, intermedio y avanzado). En los experimentos se
utilizaron palabras inventadas bisilabas y trisilabas sintetizadas; se
controlo el tono y la duracién de todas las vocales para que todas las
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silabas de la palabra tuvieran los mismos valores y ninguna fuera
acusticamente mas prominente que la(s) otra(s) silaba(s) dentro de la
palabra. Los participantes tuvieron que indicar qué silaba era la acentuada
en palabras con diferentes combinaciones de silabas abiertas (i.e.
terminadas en vocal) y cerradas (i.e. terminadas en consonante). El estudio
arrojo que, a pesar de la falta de prominencia actstica, los hablantes
nativos de espaifiol coincidieron en las silabas que seleccionaron como
acentuadas, mostrando una tendencia a percibir el acento no marcado. En
el espafiol, el acento no marcado estd definido por el segmento final de la
palabra. Si la palabra termina en una vocal, cae sobre la penultima silaba,
mientras que si el segmento final de la palabra es una consonante, recae
sobre la ultima silaba. Hay otros estudios que evidencian que el peso
silabico juega un rol en la asignacion del acento del espaiiol (Eddington,
2004; Waltermire, 2004), aunque existe un debate al respecto.

Al replicar su estudio con hablantes nativos de inglés con nivel
elemental, intermedio y avanzado de espafiol, Face (2005) identifico que el
peso de la ultima silaba no fiie un factor significativo en la percepcion del
acento final y pentiltimo para los alumnos de nivel elemental, mientras que
si lo fue en la percepcion del acento final para los alumnos de nivel
intermedio. En cuanto al grupo de alumnos avanzados, el peso de la silaba
final de la palabra fue estadisticamente significativo tanto en la percepcion
del acento final como en la percepcion del acento penultimo, igual que
para los hablantes nativos de espafiol en Face (2000). Face (2005)
interpreta estos resultados como evidencia de una progresion en el uso del
peso silabico como pista para identificar la silaba acentuada. Ademas,
expone que la falta de significatividad del peso de la Gltima silaba como
factor para percibir el acento en la penultima silaba en los alumnos
intermedios evidencia el aprendizaje de un patron de acento
predeterminado (default) previo al aprendizaje del patron acentual no
marcado fonoloégicamente. Como el acento en la penultima silaba no
marcado fonoldgicamente, esta determinado por una silaba final abierta.
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Los estudiantes no se guiaron por el peso silabico de la silaba final para
identificar el acento en la pentltima silaba, Face (2005) adjudica este
fenémeno al uso de un patrén acentual predeterminado.

En el caso de la penultima silaba, Face (2000) observo que en las palabras
con silaba final abierta, la penaltima silaba determina que la antepentltima
silaba sea percibida como acentuada. Si la pentltima silaba es cerrada, la
antepenultima silaba no se percibe como acentuada, mientras que si la
pentltima silaba es abierta, la antepenultima silaba si se percibe como
acentuada. En el caso de los hablantes nativos de inglés, la pentltima
silaba fue un factor significativo en la percepcion de la antepenultima
silaba como acentuada solo para el grupo de estudiantes avanzados. Face
(2005) concluyé que, a medida que aumentaba la experiencia con el
espaifiol, los hablantes de inglés utilizaban mas el peso de la silaba final
como pista para identificar los patrones acentuales no marcados, aunque
esta tendencia fue mayor en los hablantes nativos de espaiiol. Sin embargo,
los hablantes de inglés no hicieron uso del peso silabico como los
hablantes nativos de espaifiol para determinar el acento marcado; por
ejemplo, no se basaron en la pentltima silaba para percibir la
antepenultima silaba como acentuada (solo los alumnos con mayor
experiencia lo hicieron).

Labibliografia mencionada deja en evidencia que existen diversos factores
que podrian afectar la percepcion de la L2 ,como la realizacion fonética del
acento y el uso de la informacion suprasegmental en la L1 , la estructura
silabica, la clase Iéxica (sustantivo vs. verbo), la similitud con palabras
reales, entre otros. Sin embargo, ningun estudio sobre el espafiol como L2
ha estudiado el efecto de otros factores, tales como el tipo de vocal (/ae o
/) y el tipo de palabra (real vs. inventada) en la identificacion de los
contrastes de acento en el espaiol por hablantes nativos de inglés. Como
ya mencionamos en reiteradas oportunidades, es sumamente interesante
estudiar el efecto de la vocal en posicion final de palabra sobre la
percepcion y la produccion del acento 1éxico del espaiol, debido a su
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funcionalidad, junto con el acento, en el paradigma verbal del espafiol.

En cuanto a la adquisicion del acento del espafiol rioplatense como L2 ,y
especificamente, por hablantes nativos de inglés, Marijuan (2011) disen6
e implement6 una actividad de percepcion y otra de produccion de acento
en su clase de espafiol como L2 . La autora observd, en su experiencia
docente, que los angloparlantes presentaban dificultades al percibir
contrastes de acento en verbos del espafiol de la primera conjugacion
(terminados en -ar). En la tarea de percepcion, los alumnos (N=6)
escucharon dos oraciones exactamente iguales que contrastaban verbos
que hacian referencia a personas y tiempos verbales diferentes, por
ejemplo: Hola. Juan trabajo esta noche hasta las diez por el dinero
extra vs. Hola, Juan. Trabajo esta noche por el dinero extra. También
notd que los angloparlantes percibieron la diferencia entre yo trabajo y él
trabajé con bastante adecuacion, aunque la ultima forma verbal se
percibi6 con menor precision que la primera. En el contraste yo trabajé vs.
yo trabaje, y yo cocino vs. ella cocind, los angloparlantes mostraron
dificultades al percibir la persona a la que hacia referencia el verbo trabaje
y cociné. La autora también observo que la identificacion del tiempo
verbal en el contraste yo escatime vs. yo escatimé ocasioné dificultades,
posiblemente debido a la baja frecuencia del verbo escatimar. En la tarea
de produccion, los alunnos leyeron oraciones en las que faltaba el verbo y
debian producirlo correctamente: los resultados de produccion fueron
mejores que los de percepcion (Marijuan, 2011).

Los resultados de Romanelli et al.(2015) y Romanelli (2015) muestran que
los angloparlantes tienen dificultades en la percepcion del acento del
espaiiol, tal como lo han reportado otros estudios (Kijak, 2009; Ortega-
Llebaria et al., 2013; Saalfeld, 2012). Nuestros experimentos dejan en
evidencia que los alumnos angloparlantes presentan dificultades al
percibir los contrastes de acento en palabras agudas y graves (inventadas
y reales) terminadas en las vocales /a e o/. Al inicio del experimento, y
antes del curso intensivo de espafiol, los estudiantes angloparlantes
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evidenciaron porcentajes de acierto en la percepcion del acento
significativamente menores que los de los hablantes nativos. Luego de
90hs. de exposicion a la lengua espaifiola, y de un breve entrenamiento
perceptual, los angloparlantes entrenados no se diferenciaron de los
hablantes nativos, mientras que el grupo control (i.e. no entrenado),
sigui6 diferenciandose del grupo nativo al finalizar el curso de espaiol,
tal como se observa en las Tablas 6 y 7. Ademads, el grupo control demostrd
un comportamiento perceptual diferente al del grupo entrenado.

Tabla 6

Porcentajes de acierto en la percepcion de acento en palabras
inventadas agudas y graves para los tres grupos (Romanelli, 2015).

Palabras agudas Palabras graves
Grupo (N) Pretest Posttest Pretest Posttest

a e o a e o a e o a 3 o
Control (16) ~ 67(20) 78(23) 74(31) 86(12) 78(18) 73(27) 74 (28) 67(29) 82(24) 7T8(26) 75(26) 89 (20)
Entrenado (16) 82(24) 80(22) 81(27) 88(10) 96(8) 93(12) 80(29) 76(30) T (23) 97(9) 96(8 99(4)
Nativo (14 94(8) 95(10) 93(11) 9%8(6) 98(6) 98(6

Nota. La desviacion estandar se muestra entre paréntesis luego de cada
porcentaje. El grupo nativo se tested unicamente en el pretest ya que no
se esperaban cambios en la percepcion del acento de este grupo.

Tabla 7

Porcentajes de acierto en la percepcion de acento en palabras reales
agudas y graves para los tres grupos.(Romanelli, 2015)

Palabras agudas Palabras graves
Grupo (N) Pretest Postrest Pretest Posttest

a 3 o a e o a c o a e o
Control (16)  80(32) 74(30) 68(32) 96(10) 86(15) 83 (21) 78(23) 73(28) 82(19) 8 (17) 8 (19) %0 (15)
Entrenado (16) 90(26) 83 (18) 88(20) 98(8) 100(0) 98(6) 80(29) 80(26) & (30) 9%5(13) 99(4) 100(0)
Nativo (14)  100(0) 100(0) 100 (0) 100(0) 100(0) 100 (0)

Nota. La desviacion estandar se muestra entre paréntesis luego de cada
porcentaje. El grupo nativo se testeé unicamente en el pretest ya que no
se esperaban cambios en la percepcion del acento de este grupo.
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Datos sobre la produccién de acento del inglés y del
espaiiol

Archibald (1992, 1993,1994, 1997) realiz6 una serie de estudios sobre la
producciéon del acento del inglés por hablantes de diversas L1 s, con
acento y sin acento, que habian aprendido inglés a una edad tardia. La
produccién de los hablantes no nativos de inglés se midié a partir de la
lectura de palabras reales en inglés. Archibald (1992) teste6 a hablantes
nativos de polaco (lengua con acento fijo en la penultima silaba) y
observé que ciertas regularidades en los patrones de acento que
produjeron se podian atribuir a una trasferencia de los patrones acentuales
del polaco. De manera similar, Archibald (1993) investig6 la produccion
del acento del inglés por hablantes nativos de espafiol (lengua con acento
posible en las tres silabas del margen derecho de la palabra) y encontrd
que los errores en la L2 se relacionaban con el tipo de estructura silabica.
El autor plante6 que estos errores eran el resultados de la transferencia de
los patrones de acento del espafol, sin embargo, en el caso de las palabras
que fueron producidas con el patron acentual correcto en la L2 , no era
posible distinguir si los hablantes no nativos habian transferido las
reglas de acento del espaiiol o si habian aprendido los patrones acentuales
del inglés. Una critica metodologica que se le ha hecho al trabajo de
Archibald (1993) es el uso de palabras existentes en inglés como
estimulos en sus experimentos. El conocimiento de las palabras inglesas
por los sujetos testeados pudo haber influenciado los resultados de su
trabajo.

Guion et al. (2003, 2004) testearon la percepcion y la produccion del
acento inglés por hablantes nativos de inglés y por hablantes nativos de
espaiiol que aprendieron inglés a una edad temprana o a una edad tardia,
bilingiies tempranos y bilingiies tardios, respectivamente. Se utilizaron
palabras bisilabas inventadas fonotacticamente posibles en inglés para
analizar el efecto de tres factores: la estructura silabica (cuatro tipos
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diferentes), la clase 1éxica (sustantivo vs. verbo) y la similitud fonologica
de las palabras inventadas con palabras reales. Las palabras inventadas se
insertaron en oraciones en las que desempefiaban el rol de sustantivo o
verbo. Guion et al. (2003) evaluaron la producciéon del acento por
hablantes nativos de inglés y observaron que los mismos utilizaron la
clase Iéxica y la estructura sildbica para determinar la ubicacion del acento
en la produccion de las palabras inventadas. Las palabras con funcion de
sustantivo recibieron mds acento en la silaba inicial que las que se
produjeron con funcioén de verbo. En cuanto a la estructura silabica, los
efectos del alargamiento vocalico y del numero de consonantes en coda
fueron significativos.

Guion et al. (2004) utilizaron el mismo protocolo del experimento anterior
para testear nuevamente a otro grupo de hablantes nativos de inglés y a
hablantes nativos de espafiol que aprendieron inglés a una edad temprana
o tardia. Los autores replicaron los resultados de Guion et al. (2003) para
los hablantes nativos de inglés: la clase léxica y la estructura silabica
fueron factores determinantes para producir el acento en palabras
inventadas. Los bilingiies tempranos mostraron los mismos efectos de
clase léxica y estructura de la silaba que los hablantes nativos de inglés,
mientras que los bilingiies tardios difirieron de ambos grupos en cuanto al
uso de estos dos factores para la asignacion de acento en la produccion de
las palabras. Por ejemplo, el efecto de clase 1éxica se observo solo en las
palabras del tipo CVCVC, mientras que para los hablantes nativos de
inglés y los bilingiies tempranos se encontrdé en los cuatro tipos de
silabas. Ademas, el efecto de vocal larga en silaba inicial o de consonante
en coda no se observo en el grupo de bilingiies tardios. Los bilingiies
tardios no utilizaron la estructura silabica para asignar el acento en la
tarea de produccion. Es mas, segun el analisis de regresion logistica, la
similitud percibida fue el factor mas utilizado por los bilingiies tardios
para determinar la ubicacion del acento en la produccion, seguido por la
clase Iéxicay por ultimo por la estructura silabica.
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Por ultimo, en comparacion con los otros dos grupos, los bilingiies
tardios produjeron mads palabras inventadas con acento en la primera
silaba. Guion et al. (2004) sugirié que este resultado podria deberse a la
transferencia de la distribucion del acento en el espaiiol, donde el acento
en la pentltima silaba es el patron acentual mias comin en el Iéxico. Los
autores propusieron también que lo observado podria adjudicarse al
aprendizaje y sobre generalizacion de la distribucion del acento en inglés
en el que, segun Cutler y Carter (1987), el 70% de las palabras de
contenido tienen acento en la primera silaba.

Lord (2007) analizo el rol del léxico en la produccion del acento del
espaifiol por tres grupos de hablantes nativos de inglés con diferente nivel
de experiencia en espaiflol y por un grupo de hablantes nativos de espaifiol.
Los participantes leyeron ciento veinte oraciones que se les presentaron
en la pantalla de una computadora, de las cuales sesenta contenian
palabras reales en espafiol y las otras sesenta, palabras inventadas. Los
estimulos inventados fueron creados segun las estructuras silabicas que
afectan el acento, segun Harris (1995) y Roca (1991), por ejemplo, los
diptongos o consonantes en la penultima silaba tienden a atraer el acento
en esta silaba, aunque, cuando aparecen en la ultima silaba, también
pueden mover el acento a la penultima o mantenerlo en la Gltima. Se
midieron la precision en la asignacion de acento y el tiempo de reaccion,
desde la presentacion de la oracion en la pantalla de 1a computadora, hasta
su lectura. El estudio arroja que los hablantes no nativos de espafol de
nivel elemental e intermedio produjeron las palabras reales e inventadas
de manera diferente, mientras que los hablantes no nativos avanzados y los
hablantes nativos produjeron ambos tipos de palabras de manera similar.
Laautora not6 que si los estudiantes hubieran usado la estructura silabica
para determinar la ubicacion del acento tanto en las palabras reales como
en las inventadas, hubieran utilizado patrones similares de acento en las
producciones del acento de ambos tipos de palabas. En cuanto a los
tiempos de reacciones, los resultados indicaron una diferencia
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significativa entre los hablantes no nativos elementales y los hablantes
nativos de espafiol. Ademas, los hablantes no nativos de nivel elemental e
intermedio evidenciaron un tiempo de produccion similar para las palabras
reales y las inventadas, mientras los hablantes no nativos de nivel
avanzado y los hablantes nativos de espafiol mostraron mayor tiempo de
reaccion en la produccion de las oraciones con palabras inventadas. Segun
Lord (2007), los estudiantes de espanol de nivel elemental e intermedio
tienen un conocimiento limitado del léxico del espafiol, por eso no
distinguen entre las palabras reales e inventadas, y muestran tiempos
similares de produccion para ambas palabras. Los estudiantes avanzados y
los hablantes nativos, sin embargo, tienen un léxico mucho mas amplio, y
en consecuencia producen las palabras reales con mas rapidez que las
inventadas. Finalmente, concluye que el léxico juega un rol muy
importante en la asignacion del acento: cuando las palabras son reales,
conocidas, se producen con mayor precisién y rapidez que las palabras
inventadas. Ademas, al analizar ciertos errores de los estudiantes, observo
que ante el desconocimiento de las palabras los estudiantes utilizaban la
similitud fonoldgica entre la palabra inventada y una palabra existente del
espaiiol o del inglés para asignar el acento, resultado similar al reportado
por Bullock y Lord (2003), quienes también observaron el uso de
analogias con palabras existentes en la produccion del acento del espaiiol
por hablantes nativos de inglés y de espafiol. Los hablantes de inglés con
mayor experiencia en espafiol y los hablantes nativos de espafiol que
tienen un léxico mas extenso recurrieron al uso de analogias con palabras
existentes del espafiol para producir el acento en palabras inventadas. Los
hablantes no nativos de espafiol con menor experiencia en la L2 , sin
embargo, tendieron a hacer uso de la similitud fonolégica entre las
palabras inventadas y las existentes en su L1 , pero no en su L2 , ya que
poseen un léxico mas limitado en esta ultima.

Altmann (2006) tested las predicciones del Modelo de Sordera Acentual
de Pepperkamp y Dupoux y del Modelo de Tipologia Acentual de Vogel
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en la percepcion y la produccion del acento inglés por lenguas
tipologicamente diferentes. En la tarea de produccion de Altmann (2006),
los participantes leyeron cuarenta y seis palabras inventadas que
respetaban las reglas fonotacticas del inglés. Los estimulos combinaron
silabas abiertas con /a/ o vocales tensas en palabras de dos, tres y cuatro
silabas. Los resultados del estudio mostraron que los hablantes nativos
de inglés tendieron a producir el acento en la pentltima y antepentltima
silaba, evitando acentuar la tltima silaba y las /o/s. Los hablantes nativos
de espafol, sin embargo, se comportaron de manera diferente a los
hablantes nativos de inglés. Si bien produjeron el patron acentual de la
L2 en las palabras con estructura silabica del tipo CV-CV-Ca y CV-C oCV-
C o (i.e. acento en la pentltima silaba si la palabra termina con /o/),
mostraron una preferencia por producir las palabras inventadas del inglés
con acento en la Gltima silaba en los otros patrones, algo que no sucede
con los hablantes de inglés. Estos resultados contradicen las predicciones
de los modelos tipologicos de percepcion de acento SDM y STM, segun
los cuales los hablantes de inglés y de espafiol deberian evidenciar un
comportamiento similar a la percepcion y produccion del acento enlaL2 ,
y no deberian presentar dificultades perceptuales. EI comportamiento de
los hablantes nativos de espaiiol pareciera ser similar al de los sujetos
chinos, prefiriendo acentuar la silaba final siempre que sea posible.
Nuevamente, este patron no puede ser explicado por una potencial
transferencia de la L1, aunque el espafiol, siendo una lengua de acento,
involucra establecer un parametro en positivo. Dado que (a) el acento
en espaiiol no es regular, y (b) si hay algin tipo de acento
predeterminado en espaiiol, caeria sobre la penultima silaba para las
palabras inventadas involucradas en este estudio, no se puede

argumentar por ninguna transferencia de las configuraciones de la L1.
Altmann (2006, p. 125)

Kijak (2009) también puso a prueba estas predicciones estudiando la
percepcion y la produccion del acento polaco por hablantes nativos de
diferentes L1 s (aleman, espafiol, italiano, ruso, inglés, francés, chino y
checo) con diferente nivel de experiencia en polaco. Se analizd
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especificamente el efecto de los siguientes factores sobre la produccion del
acento en polaco: la posicion del acento, la longitud de la palabra, la
estructura silabica y la estructura morfologica de las palabras. La autora
eligio al polaco como L2 porque esta lengua posee acento fijo en la
pentltima silaba. La produccion del acento en laL2 se midié a través de la
lectura en voz alta de palabras inventadas insertadas en oraciones. Como
en el estudio anterior de Altamnn (2006), nos limitaremos a reportar los
resultados de las dos lenguas que particularmente nos interesan en este
estudio, el inglés y el espailol. La tarea de produccion revel6 que el grupo
de hablantes nativos de espafiol (e italiano) y el grupo de hablantes
nativos de inglés demostraron un comportamiento similar y muy bueno en
la produccion del acento polaco, produciendo correctamente el acento en
la penultima silaba de las palabras inventadas, 91.5% y 89.4%,
respectivamente. Vale mencionar que Kijak (2009) unifico a los hablantes
nativos de espafol e italiano en un grupo debido a la escasa
disponibilidad de dichos hablantes a la hora de llevar a cabo su
experimento. La autora no reportd ninguna diferencia significativa entre
ambos grupos de hablantes. Ambos grupos evidenciaron un
comportamiento bastante similar, aunque con menor porcentaje de aciertos,
al de los hablantes nativos de polaco, quienes produjeron el 99.4% de las
palabras inventadas con acento en la penultima silaba.

Kijak (2009) identifico, ademds, que la produccion del acento penultimo
mejord con la experiencia en polaco, pero que los hablantes de lenguas de
acento impredecible, como el inglés y el espafiol, con nivel elemental de
polaco, tuvieron una ventaja inicial en la produccion del acento en la L2
porque su L1 admite la asignacion de acento en diversas silabas, dentro de
las cuales se encuentra la pentltima silaba. Cuando los hablantes nativos
de espanol no produjeron el acento en la pentltima silaba, lo ubicaron con
una frecuencia similar en la Gltima y la antepentltima silaba, aunque en el
espaiiol hablado el acento en la Gltima silaba es mis comin que el acento
en la antepenultima (Quilis, 1982). La frecuencia de los patrones de
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acento no penultimos en polaco no es un reflejo andlogo a la frecuencia
de los patrones acentuales de la L1 (Kijak (2009, p.280). En el caso de
los hablantes nativos de inglés, cuando el acento no se asignd en la
pentltima silaba, se produjo con mayor fiecuencia en la ultima silaba que
en la antepentltima. Posiblemente, argumenta Kijak (2009), los
angloparlantes notaron que el acento en polaco se asigna mas cerca del
final de la palabra que en inglés. En consecuencia, evitaron producir el
acento en la antepenultima silaba, ubicacion que es mas frecuente en el
inglés que el acento en la ultima silaba en palabras de tres y cuatro silabas,
segun el estudio de Clopper (2002) sobre la flecuencia de ocurrencia de
los patrones acentuales del inglés en dos bases de datos.

El nunmero de silabas en la palabra (tres o cuatro silabas) no afecto la
asignacion de acento en la produccion de las palabras inventadas en
ninguno de los dos grupos de hablantes no nativos. En cuanto a la
estructura silabica silabas abiertas (livianas) vs. silabas cerradas
(pesadas), ambos grupos de hablantes no nativos fueron mejores en la
produccién del acento en la penultima silaba cuando esta era abierta que
cuando era cerrada. Con respecto a los errores que evidenciaron los
hablantes nativos de espaifiol (i.e. asignacion de acento en la ultima o
antepenultima silaba), Kijak (2009) sostuvo que no pueden explicarse en
su totalidad por la transferencia de las reglas de acento de la L1 o la
transferencia de la frecuencia de los patrones acentuales de la L1 . Por
ejemplo, existieron casos en los que los hablantes de espafiol ubicaron el
acento en la antepenultima silaba, independientemente del tipo de silaba
(abierta vs. cerrada), sin considerar que la ultima silaba era cerrada.
Cuando los hablantes nativos de inglés no produjeron el acento en la
pentltima silaba, lo hicieron con més frecuencia en la ultima si ésta era
cerrada. Sin embargo, hay casos en los que el acento en la ultima silaba y
en la antepentltima no sigue necesariamente las reglas de asignacion de
acento dela Ll . La estructura morfologica de las palabras también influy6
sobre la produccion del acento en la pentltima silabadelaL2 . En polaco,
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la raiz nominal termina generalmente en una consonante pero cuando se le
agrega una vocal final a laraiz se interpreta como una inflexion que expresa
caso, género y namero (Kijak,2009). Los hablantes nativos de inglés y de
espaiiol/italiano produjeron significativamente mis el acento en la
penultima silaba en raices con flexion (i.e. terminadas en vocal) que en
raices sin flexion. Cuando las palabras en la L2 no se acentuaron en la
penultima silaba, se acentuaron en la ultima silaba si la palabra terminaba
en consonante (silaba cerrada), superponiéndose la estructura de la Gltima
silaba con la raiz sin flexion. Segin la autora, esto se podria deber a la
transferencia de la propiedad del espafiol (lengua flexiva) que no permite
que la marca de género, terminada generalmente en un segmento vocalico,
reciba acento en la ultima silaba.

En sintesis, los resultados de los estudios de produccién de acento
offecen resultados contradictorios respecto al comportamiento de los
hablantes nativos de inglés y de espaifiol al producir contrastes de acento
en la L2 . Por ejemplo, en el estudio de Altmann (2006), los hablantes
nativos de espafiol mostraron una preferencia por producir el acento del
inglés en la Gltima silaba, patron acentual no elegido por los hablantes
nativos de inglés. Contrariamente, los hablantes nativos de inglés y de
espafiol evidenciaron un comportamiento similar y muy preciso en la
produccidn del acento en la pentiltima silaba del polaco (Kijak, 2009).

Estudios sobre los elementos suprasegmentales del
espaiiol rioplatense

En su gran mayoria, los estudios sobre los elementos suprasegmentales en
espaifiol rioplatense testearon a hablantes nativos de espafiol como L1 ,
centrandose particularmente en la produccion de la entonacion del
espafiol de Buenos Aires (Borzi et al., 2010a, 2010b; Borzone de
Manrique y Signorini, 1984; Colantoni, 2005, 2011; Colantoni y
Gurlekian, 2004a, 2004b; Feldhausen et al., 2010; Gabriel et al., 2011;
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Garcia Jurado et al., 2008, 2012; Gurlekian y Toledo, 2008, 2009;
Gurlekian et al., 2004; PeSkova et al., 2013; Renato et al., 2011; Toledo
2006, 2008; Zabala, 2013). Sin embargo, hasta el momento se han
encontrado pocos estudios sobre la produccion del acento del espaiiol
rioplatense.

Borzone de Manrique et al. (1982) analizaron los correlatos acusticos del
acento y la calidad vocalica en palabras del tipo limite/limite/limité,
grabadas por tres hablantes nativos de espafiol de Buenos Aires. Los
autores encontraron que la vocal tonica en una palabra aislada tiene mayor
intensidad, frecuencia faindamental y duracion que la vocal atona. Ademas,
mostraron que la vocal tonica presenta formantes mas cercanos a los
valores ideales de una vocal aislada. Toledo (2000, 2001) estudi6 las
reglas propuestas para la jerarquia acentual en el discurso de un hablante
de espafiol rioplatense. Segtin estas reglas de asignacion de los acentos
primario (A1), secundario (A2) y terciario (A3), las palabras presentan el
siguiente esquema prosodico: palabras paroxitonas trisilabas, A2 + Al +
A3; palabras paroxitonas tetrasilabas, A2 + A3+ Al + A3; palabras
oxitonas trisilabas, A2 + A3 + Al; palabras proparoxitonas, Al + A3 +
A2. Se analizaron aclsticamente los datos temporales y tonales de las
silabas contiguas de estas palabras. Este autor identifico que, si bien los
resultados de ambos estudios no confirmaron las reglas, se observo que el
A1 tiene una relevancia temporal y tonal (i.e. jerarquia acentual). Ademas,
observo similitudes temporales y tonales en el A2 y A3,y un alargamiento
en el final de la palabra.
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Conclusiones

Los modelos tedricos permiten generar nuevos datos experimentales y
esos datos experimentales nos permiten consolidar, modificar o abandonar
los modelos tedricos previos. En relacion a la percepcion de las vocales,
los modelos hacen predicciones contradictorias. Asumiendo, tal como se
explico en la primera parte, que las vocales espafiolas /a e o/ se
categorizaran como las vocales tensas inglesas /a e' 0%/, respectivamente,
tendremos predicciones diferentes en funcion de los modelos propuestos,
PAM (Best, 1995) y SLM (Flege, 1995). Las predicciones de los modelos
sobre el comportamiento perceptual de los hablantes nativos de inglés en
las tareas de identificacion se resumen en la Tabla 8.
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Tabla 8

Predicciones sobre los resultados de identificacion de vocales segiin los
patrones de asimilacion de las categorias de la L2 a las de la L1 segiin
los modelos PAM y SLM. El SLM hace predicciones diferentes segun los
sonidos se ubiquen en silaba ténica o atona.

Contraste | Asimilacion Sonide | Asimilacién
PAM SLM

L2 L1 L2 L1

faf
faf - fe/ fal - rel faf

Asimilacion de Sonidos ey
dos categorias | fa/ - jo/ Ja/ - /o®/ similares Jef

(discriminacion (dificil) Jo¥/
excelente) fef - fol ey - jovl o/

Nota.silaba tonica o atona en gris.

Como se observa en la Tabla 8, el par de vocales espafiolas de los
contrastes /a/-/e/, /a/-/o/ y /e/-/o/ se asimilaran a dos categorias diferentes
de la L1, /a/-/e", /a/-10° y /e'/-/0°/, respectivamente. En términos de
PAM, cada uno de estos tres contrastes corresponde al tipo de asimilacion
de dos categorias (two-category assimilation). PAM predice que si cada
vocal del contraste binario de la L2 se asimila a una categoria diferente del
inglés, la discriminacion de las categorias de la L2 serd excelente. En
resumen, PAM predice una percepcion muy buena de las categorias de los
contrastes del espafiol, independientemente de la silaba (tonica vs. atona)
en la que aparecen dichas categorias.

Contrariamente, segun el modelo SLM, si un sonido de la L2 es
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aclisticamente similar a un sonido de la L1 , éste se asimilarda muy
frecuentemente a esa categoria de la L1 ocasionando dificultades en la
percepcion de la L2 . Segtn la posicion en la que se ubiquen los sonidos
dentro de la frase, el SLM predice diferentes patrones de asimilacion. Si las
vocales espafiolas /a e o/ se ubican en silaba final tonica, se asimilaran a
los sonidos ingleses mas cercanos, /a €' 0%/, respectivamente, mientras que
se asimilaran a la vocal /o/ si aparecen en silaba atona. En cualquiera de
los dos casos, sera dificil percibir los sonidos dela L2 . Los resultados de
los estudios de percepcion mencionados y nuestros resultados
contradicen las predicciones del SLM, y apoyan las del modelo PAM ya
que los angloparlantes no evidenciaron dificultades al identificar las
vocales del espafiol como L2 , ni en silaba tonicani en silaba atona.

Algunos estudios descriptos anteriormente han demostrado que si el
inventario vocalico de la L1 es mayor al de la L2 , ciertas categorias de la
L1 podrian interferir en la percepcion de la L2 , ya que las categorias de la
L2 se asimilaran a uno o varios sonidos de la L1 (MCA). Sin embargo, a
pesar de detectarse una asimilacion delaL2 alaL1,los angloparlantes no
parecen presentar mayores dificultades en la identificacion y
discriminacion de las categorias del espafiol como L2 , lo que sugeriria
que poseer una L1 con mayor nimero de categorias vocalicas que la L2
podria ser beneficioso a la hora de percibir las vocales de laL2 .

Labibliografia mencionada deja en evidencia ademas que existen diversos
factores especificos de cada lengua que podrian afectar la percepcion del
acento léxico de la L2 . Algunos modelos tedricos tienen evidentes
deficiencias en sus predicciones ya que no consideran dichos factores. Por
ejemplo, los modelos tipologicos predicen que los hablantes nativos de
inglés y de espafiol no experimentarian dificultades al percibir contrastes
de acento y mostrarian un comportamiento perceptual similar, predicciones
que algunos experimentos mencionados aqui y nuestros propios datos
contradicen. Que el inglés y el espaiol sean lenguas con acento
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contrastivo, y que en consecuencia representen fonologicamente el acento
en el 1éxico mental (segiin el SDM) o que tengan los mismos parametros de
acento (segun el STM), no es suficiente para predecir las dificultades que
presentaran los hablantes de inglés al percibir el acento del espaiol como
L2.
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