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Resumen: En el marco del derecho de familia vigente se examina la aplicacién del
principio de la autonomfa de la voluntad en las relaciones de familia conyugales.y
convivenciales, abarcando tanto la institucién del matnmomo, sus efectos persona-
Ies, patrirrioniales, su disolucién, como las uniones convivenciales. Seguidamente
se analiza desde una mirada constitucional si este principio, “el derecho alalibertad
de intimidad” se encuentra plasmado en el nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Na-
cién para concluir que la legislacién vigente armoniza con lo dispuesto en la Cons-
titucién Nacional y Tratados Internacionales de Derechos Hurnanos, Finalmente se
investiga la recepcién de este principio en la doctrina y jurisprudencia tanto nacio-
nal como internacional.

Palabras claves: principios - autonomfa de la voluntad - Cédigo Civil y Comercial
de la Nacién - Constitucién Nacional - Tratados Internacionales de Derechos Hu-
manos.

1. El problema de Ia investigacién

El objetivo de la investigacién es analizar puntualmente si el principio
de la autonomia de la voluntad, desde una mirada constitucional, se encuentra
plasmado en el Cédigo Civily Comercial de la Nacién en las siguientes institucio-
nes: a) acto juridico matrimonial, sus efectos —personales, patrimoniales— su
disolucién y b) las uniones convivenciales.

Por consiguiénte, nos propusimos examinar y evaluar si la leglslacmn
mgente observa el mandato constitucional de “el derecho a la libertad dé inti-
midad’, que en el derecho de familia 1mphca poder de decisién’, “ejercicio de la
libertad personal” sin generar violaciones o aIbltranedades, y en consecuencia
poder concluir que el Cédigo Civil y Comercial de la Nacién armoniza con esta
manda constitucional, asegurando a las personas en las relaciones de familia
conyugales y convivenciales el pleno ejercicio del derecho a la libertad de inti-
midad.

Asimismo abordaremos las posturas asurnidas por-la doctrina y juris-
prudencia nacional y el tratamiento de la cuestién por la legislacidn, doctrina 'y
jurisprudencia extranjera.
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2. El principio de la autonomia de la voluntad en las relaciones de familia

El principio de la autonomia de la voluntad lo encontramos en el art. 19
de la Constitucién Nacional al establecer: “Las acciones privadas de los hombres
que de ningtin modo ofendan al orden y {a moral ptiblica, ni perjudiquen a un
tercero, estdn solo reservadas a Dios, y exeritas de la autoridad de los magistra-
dos. Ningtin habitante de la Naci6n ser4 obligado a hacer lo que no mandala ley,
ni privado de lo que ella no prohibe’. El limite al ejercicio del derecho a la libertad
de intimidad es la ofensa al orden, a la moral piiblica y el perjuicio a terceros.

Asimismo, el Preambulo del texto constitucional enuncia: “Asegurar los

- beneficios de la libertad”. Ese mandato se cristaliza en art.19 de la Constitucién
(--.)- El principio de autonomia de la voluntad de la persona humana o libertad »
de intimidad a que hace referencia el mencionado articulo, es uno de los ejes de
nuestro sistema de derechos” . . ' : N

Destacamos que la Corte Suprema de Justicia interpretando este articulo
sostiene que “.. concede a todos los hombres una prerrogativa segin la cual pue-
den disponer de sus actos, de su obrar, de su propio cuerpo, de su propia vida, en
cuanto le es propio. Ha ordenado la convivencia humana sobre la base de atribuir
al individuo una esfera de sefiorio sujeta a.su voluntad, y esa facultad de obrar
validamente libre de impedimentos conlleva la de reaccionar u oponerse a todo
propésito, posibilidad o tentativa por enervar los imites de esa prerrogativa”2 En
otro fallo, en particular Petracchi subray6 que “el derecho a la privacidad puede
ser definido como el ‘derecho a ser dejado a solas!.. cuando toma las decisiones
relacionadas con las dimensiones fundamentales de la vida...”>.
~ 7 Nuestro antiguo texto constitucional no reconoce expresamente el dere-
cho a la intimidad familiar, sin embargo con la reforma constitucional de 1994y
la incorporacién de los Tratados Internacionales de Derechos Humanos queda
expresamente establecido, ya que prevén “que nadie puede ser objeto de inje-
rencias arbitrarias o abusivas en su vida privada o en la de su Jamiliay que toda
persona tiene derecho a la protéccién de la ley contra tales intromisiones”*,
. 'Eneste sentido la Corte Interamericana de Derechos Humanos sostuvo:
“Que el ambito de la privacidad se caracteriza por quedar exento e inmune a las
invasiones o agresiones abusivas o arbitrarias por parte de terceros o de la auto-
ridad publica. La vida privada és un concepto amplio que no es susceptible de
definiciones exhaustivas y comprende, entre otros 4mbitos protegidos, la vida
sexualy el derecho a establecer y desarrollar relaciones con otros seres humanos.
Es decir, la vida privada incluye Ia forma en que el individuo se ve a s{ mismo y
* c6mo y cudndo decide proyectar a los demas”®. ' B

! DoMiNGUEZ GIL, ANDRES - FAMA, Maria VICTORIA - HERRERA, MARISA, Derecho Constitucional de
Familia, t. ], Bd. Ediar, Buenos Aires, 2006, PD. 216/217. :
? CSJN, 06/04/1993, “Bahamonde, M. s/Medida Cautelar’] LA LEY, 1993-D, 125, Voto de los ministros
doctores Barra y Fayt. .
3 CSJN, 11/12/1984, “Ponzetti de Balbin c. Editorial Atlantida S.A” R
4 Art.:12 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; art. 5° de la Declaracién Americana de
de los Derechos y Deberes del hombre; art. 11 Canvencién Americana de Derecho Humanos; art. 17
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; art. 16 de Convencién sobre los Derechos del
Nifio. MENDEZ CosTA, MaRiA JOSERA, Los principios jurfdicos en las relaciones de familia, Ed, Rubinzal
.Culzoni, Santa Fe, 2006, p. 231. S L

- 5:Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso “Atala Riffo ¥ Nifias vs. Chile; sentencia 24 de
febrero 2012. : . K . .
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Ossorio 1;2 ;11‘1)1:0/1{1[ Zn;lst;i; ;ad Vtﬁ:l:itead eslté d‘eﬁl.n"da en el diccionario juridico de
abligacimrzes mediante el ejerc[;cio denzft’: li‘;ief’:z‘jgjif’;?’; pare egtar sus derechos Y
e peffolg:ln f?;l%zs la define como “lo que bertenece o incumbe a la autono-
oy Dorsor e;1 2 I cislones personales, a la libertad v a la voluntad también
\I:i B » €n un espacio en que el Estado y los terceros no pueden invadir o
o ‘lters provocs rbivarieded o B penes gere L i01d0si e alginmods
plantea este test: 4Sj deunlado I;;n;oscdlléizsio t;;ggf;gg: 1o antono S
Pla : |Sideunladot : dyla autonomia per-
?gl;;.:; gfl ;ir;allet;ttr: é?z I{En;:;ifgf;;s-fiﬁliamelrltagionés legales, el orden pl’zbll)ico
(osi ), publicay los derechos ajenos, el test deberf;
izh;;r::ﬂﬁz:o:gg:x:ﬁg Oltzaq;; é)erten.e’ce ;1 lémbito delalibertad ylas decisil;‘l):f
L . Tvencion del estado i i
ndgd y cer.teza -nos pueden dejarse libradas totalmente : lglireosl?l?i?:csi g::sggzl%a-
dola ﬁemﬁ (;I:z:a;:aal que: fi..—-fuera de'casos extremos— se impondré la regla
foar 2 atal que dafé pasoa Ia autonomia privada: le estar4 vedado
2l muflrn ad interferir en la libre eleccién de los planes de vida de los sujetos
decggzeszxﬁzaz; na renovada concepcién acerca del respeto que merecen laé
 de las personas (art. 19 de la Constitucién Nacional)..” 10,
derech Cdonfmde:r.a‘n‘::os que la autf)r.;?mfa fie voluntad implica en el 4mbito del
rerecho de familia “poder de decisién’] “gjercicio de la libertad personal” Ia
sibilidad de resolver sobre ciertos aspectos de la vida personal, de ode;' P‘ZO-
bor una autorregulacién propia. Es obyio que hace a la libertad “poIsJiBiIid 05 ;I
decfldl.r.s.lg’ condig,,onamiggtos externos”. Es decir constituye la ;mrma bés‘a de
_ dehmltaaqn (?9 los 'v_émbitos'de lo piiblicoy privado, Ciicﬁnscribiéndose a urlzczr ;
o esfera de Intimidad... inmunizada o sustraida a toda interferencia arbitrari el
Estadoy de los demés terceros 1, S  aitaria el
csestio Des;aca'r.n?s que existe una marcada tendencia a la privacidad de las
estiones a;:mha;es ¥ la correlativa disminucién de los sectores que puede
cahﬁc.a.rse de orden priblico, se ha convertido en valor supremo el pluraPl)ismo v
permitir a cada individuo un manejo auténomo de sus asuntos familiares, La { ¢
;ﬁ?:jf;f d(z este IIJ:jrtlch:ipio en el derecho de familia ha sido de tal magnituc:l j:zrsl i
“claimente en los dltimos afios— que podria decirs. :
del Inismo no han sido “rozados” pocllr esti pmcgz?::sﬁznn;ﬁ}ggggzsa;pecl:;os
sustancialmente ir ansformados en miras a sy reconocimiento® s
" Pero ala par de estas mutaciones se\hé prb&ucido unabclej{pansién de los

derechos humanos, que en nuestro pafs ha adquirido cardcter constitucional y

que en alguno‘s Casos protegen al interés individual y en otros actiian como li-

® OssoRo, MANUEL, Diccionari ienci, dicas, 7 i A
1o : » Dicclonario d.eVCzenczas ]unz?zca.s‘, Politicasy Sociales, Ed. Heliasta, Buenos Aires,
7R e . i . -

IDART CAMPOS, GERMAN |, Intimidad y autonomia de Ja voluntad en el derecho de familia: ;Para

qué, hasta dénde, con qué alcance?”, en-Derecho d amili; i ctrin:
qué nde, ? e F: . isciplinari i
jurisprudencia, Abeledo Perrot, Buexllos Aires, 1999, p. 9. : Rev:stz:i ftendisclp @dedo Y

: Bmarr Campos, GBRL:IAN J.» 1898, ob. cit, p. 11.

. BiarT Campos, GEMNI, 1889, ob. cit,, p.28.:

. GMEIZRAHDDWNL}V(I;AUZM%CIO lfgxéss,, Fgmilia, ma{n'gonio y divorcio, Astrea, Buenos Aires, 2001, Pp.69y178.
Farmilia, .1, Ediar, Buenbs Aires, 201"36, P 219.ICTO'BIA - Henrana, MSA’ Derecho Consinucional de

. p ‘ . )
RES .. FamA, Marfa Vicrorza - HERRERA, MARISA, 2006, ob. cit., p; 216.

2 GIL DOMINGUEZ, AND
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mites a la autonoimnia de la voluntad y justifican la intervencién del Estado en el
dmbito de las relaciones de familia.

En este orden de ideas nos proponemos examinar, en las relaciones de
familia conyugales y convivenciales, qué aspectos quedan reservados al &mbito
delaintimidad y de la autonomia de la voluntad, y cudles deben someterse al po-
der de contralor del estado por cuestiones de orden publico®, si hubo un avance
en el derecho vigente respecto del derogado, como ‘asi también la opinién de la
doctrina y las resoluciones judiciales. - R Lo L

Concluimos que “La autonomia de la voluntad en las relaciones de fa-
milia” estd intimamente ligada al principio de reserva que consagra el art. 19 de
la Constitucién Nacional, y consecuentemente, a la nocién de orden publico vi-
gente en una época y una sociedad determinada”*. Ello nos conduce a una pri-
mera afirmaci6n, el derecho constitucional al organizar la vida intima y personal
(autonomia personal) debe analizarse con los otros principios constitucionales
de solidaridad, igualdad efectiva, responsabilidad y proteccién del més débil™®
que integran nuestro bloque de constitucionalidad. Debe siempre buscarse el
equilibrio que permita una armonizacién entre la proteccién de la familia y las
autonomias propias de cada uno de los integrantes?®s. S

En funcién de lo expuesto analizamos la aplicacién de este principio en
el acto juridico matrimonial sus efectos personales y patrimoniales, su disolu-
cién y las uniones convivienciales. . .

2.1. Acto matrimonial

Se comienza destacando la evolicién legislativa que ha sufrido la ins-
titucién de la familia en nuestra sociedad. La nocién de familia actual no esta
asociada con el requisito indispensable de matrimonio y consiguientemente con
los conceptos patriarcales, indisoluble, heterosexual entre otras caracteristicas,
claramente impuestas por un legado eclesidstico. . ‘ '

Se entiende por familia la constituida por el conjurito de persanas cuyos
sujetos fundantes pueden o no estar casados civilmente, pueden o rno ser de di-
Jferente sexo, pueden o no dejar.descendencia sin que ello sea un requisito para
poder hablar de familia, pueden o no ser indisoluble con el paso del tiempo pero
que tienen un proyecto de vida familiar, consiguientemente una autonomia como
grupo y célula principal en la sociedad, pero con la indépendencia, individuali-
dad, autonomia de cada uno, es decir que la suma de las voluntades y derechos
individuales hacen a Io que es la familia sin que esta institucién neutralice a sus
componentes. Por ello es qué hoy en dia podemos hablar de una pluralidad de
familias, teniendo una legislacién que nos permite comprenderla en forma diné-
mica tal como se presenta en los hechos. '

13 Art. 21 CCiv, estableciendo que las convenciones particulares no pueden dejar sin efecto aquellas
leyes en cuya observancia estén interesados el orden publico y las buenas costurnbres.

¥ Conforme conclusiones finales XIX Jornadas Nacionales de Derecho Civil Rosario 2003 en la co-
misién de familia “La autonomia de Ja voluntad en las relaciones personales de familia” (Despacho
de la mayoria). : C

s ARIANNA, CARLOS ALBERTO, “Autonomfa de la voluntad en Ias relaciones personales de familia’,
en Libro de Ponencias de las XIX Jornadas Nacionales de Derecho de Familia, t. 10, Imprenta Lux S.A.,
Santa Fe, 2003, p. 14. - o

6 LLOVERAS, NORA - SALOMGN MARCELO, El derecho de Familia desde la Constitucién Nacional, Ed.
Universidad, Buenos Aires, 2009, p. 275. . ; !
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ol Asf{ 90{1}0 existe la ppsibﬂidad de las personas de contraer matrimonio,

existe a.l’)omblhdad de no realizar este acto encontrandose aquf la primera ma-’

nifestacién de la autonomia personal de los individuos, :

cemtib] };n consecuencia, 'el acto matrimonial es un hecho voluntario, licito, sys-
€piile de generar efectos juridicos. Celebrar las nupcias por parte de dos perso-

un verdadero acto personalisimo.

Con .lo»cfhc':ho se inf%ere que la legislacién que regula el acto matrimonial
respeta el pnnf:lplo contenido en el art. 19 dela Constitucién Nacional yvlos Tra—,
tados Internacionales de Derechos Humanos, :

ild lSln embargo, por ser un hecho que produce una modificacién del estado
ci ¢ € 1as personas, genera consecuencias juridicas, siendo necesaria su regla-
men acién a fin de no perjudicar el orden, la moral ptiblica, derechos de terceros
y de los integrantes del grupo familiar, -
iden E,l Cédigo Civil’ ¥ Comercial” impone los Tequisitos de existencia y va-

e? Intrinsecos y extrinsecos del acto matrimonial, siendo éste un acto formal

y sto e’gme, regulando el consentimiento, la capacidad de los contrayentes y la

;?OZH .ad Ec;;;mpetente como también los efectos que el mismo ests destinado a
ucir. En consecuencia, en cuanto a su constitucio juridi

1 . On, el act i-

- monial es de orden piiblico @, ' © Juridico mati

- Bfln c.o.nclusién_ se af?rma que la celebracicn del matrimonio como acto

j iy co ;thar (matpmomo in Jieri) es fruto de la libertad de los contrayentes

f smandose en 61 mismo ?I principio de autonomia de la voluntad, pero des-

acamos que el estado matrimonial que surge del acto jurigeno inicial {el matri-

f ]
monio in acto eSSE} esta su; etoa 103 caracteres comunes del eStadO de faIIllha de

2.1.1. Efectos personales del matrimonio

bre. E‘l matrimonio repercute sobre los atributos de la persona, esto €s, nom-
re, domicilio, estado y capacidad. En cuanto a los atributos del domicilio y nom-

gu‘tadg esta facultad por el c;leber juridico de convivencia estipulado en el art. 431
CyC, que no }es permite vivir en distintos domicilios, no obstante ello sostene-
;&;zg;e al leglslarse ? divorcio incausado, la enunciacién de este deber que por
ezaesin i i ivi ible su i
conotine coercible pierde operatividad, ya que no es p051b1e su lmposicién
' Respecto del nombre, 1a legislacién vi j :
e 2ombre, ¢ gente es un reflejo del avance del
Iprma'plo ‘d'e autonomia de la voluntad, partiendo de Ia ley ’18.1248 que'imp'om?a
la obhgac'lcfr} p’elu-a'"la mujer casada de llevar el apellido del marido precedido de
ezlli)r'eposmlon dc:: s luego la ley 23.515, establecié que era optativo para la mujer
3 cionar el a.pe!hdo .del .marido precedido de la preposicién. “de” ;ylaley26.618
€ matrimonic igualitario que mantuvo Ia posibilidad de optar a cada uno de

El Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, sancionado por ley 26.994 (B.0. 08/ 10/2014) cuya vigen-

" cia se adelant6 al 01/08/2015 porley 27.077 (B.0. 18/12/ 2014).

1 £ a
CNCiv, sala E, 08/ 09/2004, “F, M. A. YE, . MJLALEY, 1979-B, 423; CNCiv, sala A, 22/03/1979, “A.

deF,c.E,A”
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los cényuges el afiadir a su apellido el del otro cényuge. Ello hasta la sancién del
Cébdigo Civil y Comercial que establece que “cualquiera de los cényuges puede
optar por usar el apellido del otro, con la preposicién “de” o sin ella”*.

: En relacién alos atributos de capacidad® vy estado®, no sucede lo mismo
ya que en ellos prima el “orden piiblico familiar” y creemos que es asf dado que

.el Estado tiene interés en la regulacién de los mismos. Resulta légico que asf sea,
_por. cuanto la capacidad implica también una forma de regulacién de las rela-

ciones juridicas, sustentadas esencialmente en el resguardo de la moral y de Ia
buena fe a través de la proteccion del incapaz o dela propia de sociedad. A suvez
el estado influye sobre la capacidad ya qlie supone una determinada posicién del
sujeto en la familia que incide sobre sus derechos y obligaciones?. -
La mutacién del sistema axiolégico del Cédigo Civil y Comercial —su- -
presién del divorcio sancién— impacta en el principio de la autonomia de la vo-
luntad ya que trajo consigo una nueva regulacién de los derechos deberes matri-~
moniales: a) deberes juridicos: asistenciay cooperacién; b) deberes no juridicos:
la fidelidad como un deber ético y la convivencia —que por los fundamentos ver-
tidos supra— avanza y amplia la actitud de decisién de los integrantes del matri-
monio, A los cédnyuges no se los puede obligar a compartir el asiento conyugaly
la fidelidad es un deber moral, siendo ajeno al derecho su reproche, encontran-
dose reservado al dmbito de la intimidad y de la autonomia de la voluntad®.

¥ Legislacién comparada: Brasil en el art. 1566 del Cédigo Civil “La efectividad del matrimonio’ es-
tipula: I - la fidelidad mutua; II - Ia vida juntos en el domicilio conyugal; Il - 1a asistencia mutua; IV
-.el apoyo, la custodia y la educacién de los nifios; V - el respeto mutuo y la consideracidn. El Cédigo
Civil uruguayo plantea que los derechos y obligaciones entre marido y mujer son: fidelidad mutua y
auxilios reciprocos; el deber de convivencia es recfproco entre marido y mujer; y ademds que ambos
contribuirdn a los gastos del hogar (art. 121) proporcionalmente a su situacién econémica; Venezuel
en el art. 137 del Cédigo Civil remarca la reciprocidad de los derechos y deberes de marido y mujer.
Asegurando que del matrimonio deriva la obligacién de los conyuges de vivir juntos, guardarse fideli- -
dad y socorrerse mutuamente. En este sentido también el art. 139 se refiere a que el marido y la mujer-
est4n obligados a contribuir en la medida de los recursos de cada uno, al cuidado y mantenimie
del hogar commin, y a las cargas y demés gastos matrimoniales. N
% Nocién'de capacidad: es el grado de aptitud de la persona para ser titular de derechos y deb
juridicos y para el ejercicio de las facultades que emanan de esos derechos o el cumplimiento dé
.obligaciones gue implican los mencionados deberes. ., . s RS
2! Estado de familia: entendido como la posicién del individuo en el grupo familiar a que pertene
22 RyvERA, JULIO CESAR, Instituciones de Derecho Civil. Parte General, t. I, Ed. Abeledo-Perrot,
Aires, 1998, p. 388. = : S L : B
# Elavance del “principio de autonomia de Ja voluntad” en el Cédigo Civil y Comercial dela]
respecto de los deberes personales fue contundente; receptando lo que reflejaba la Jurispruden
Inayoritaria que consideraba que a partir de la separacién de hecho la atenuacién en la exige)
los deberes que pesan sobre los conyuges, apartdndose de lo que plantea la legislacién vigente qiu
establece dentro del régimen matrimonial la aplicacién imperativa de los principios mencion:
. estableciendo en el caso de la fidelidad que dicho principio sélo con la muerte yel divorcio de:
rece, Convirtiendo finalmente al deber de fidelidad en un simple deber moral, dejando de exi
deber.de cohabitacién y subsistiendo sélo el deber de asistencia. Fue la jurisprudencia la qué’
. paso a la flexibilizacién de los principios imperativos al mencionar: “Sostener que los consortes §
pueden relevar del deber de cohabitacién y del débito conyugal, como consecuencia de la sepa
- raci6n de hecho, y exigir s6lo el de fidelidad, serfa admitir un ejercicio abusivo del derech:
(LLBA, 2012 (julio), 639 - LA LEY, 2012-D, 526, con nota de Eduardo G. Roveda; DJ, 09/01/2013,'34
_¥(...) se entiende que el deber de fidelidad se torna inexigible luego de la separacién de hecho (.
de ser interpretado de modo concordante con el resto de los deberes conyugales, especialmente 10
de cohabitacién y débito conyugal, de modo que la ausencia consensuada del cumplimiento de est
dos tiltimos debe relativizar forzosamente el'de fidelidad.(...) La separaci6n de hecho (...} si bi
equivale al divorcio, si tiene efectos incuestionables en razdn de la falta de convivencia por parte
los esposos, los cuales son, sin discusién, la ruptura de la cohabitacién y el débito conyugal”,(SCB
nos Aires, 06/06/2012, “R., L I. c. L., M. R. s/Divorcio’) LLBA 2012 (julio), 639 - LA LEY, 06/08/20!

i
g
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) Se reconoce que en el Cédigo Civil y Comercial el matrimonio ¢ 1
una Importante funcién asistencial: basado en el deber alimentario y d 1111’1121) ;
bOIa(.:JDD econdmica entre los esposos; ambos de orden piiblico y porytazft ey
perativos. En relacién a la obligacién alimentaria cobra vigencia el princi (i) Hclil*
sohdam%ad familiar; los cényuges no pueden dejar sin efectos ni modiﬁp . le
establemdaa respecto de estas disposiciones, salvo cuando Ja ley es eciﬁcaﬁr ;
te lo au?cznza a realizar convenios dando lugar ala autononﬁa'depla'voluntercli-
al permluﬂe.s convenir la prestacién de los mismos. En consecuencia, est o8
frente a un sistema He efectos del ‘matrimonio irrenunciables, impresc;ipﬁliirtlalsoz

md;spon}ble, que escapa a la érbita de la autonomia dela voluntad.

212, Efectos patrimoniales del maﬁhbnio

radacn il Iizf;gz 21‘[:;1121(;3??{01& dela Ngcién, a tono"‘c_on Ia-Iegislqcién compa-
ateria, istorico reclamo de la mayorfa de 1a docirina argentina
yconlo Jprevisto por anteriores proyectos de reforma del Cédigo Civil*, armoniz
con ('el S}ste.an'z.a axiolggico constitucional vigente, el cual manda respet’ar la au’coii
nomia, mtmudac% ylib?rtad personal, incluso en cuesﬁohes patrimoniales. Ello es
:181(; er;l tantfo prevé un szsl:ema patrimonial matrimonial convencional no pleno, en
ual se aculta a los cényuges a “optar” entre los dos regimenes patrimoniales
13rev1§tns: el de separaci6n de bienes yelde comunidad, sin posibilidad de di
fiar ninguna clausula, permitiéndose ademas “mutar” entre esos dos regl’mé;:;
[ .du;antg la vigencia ciiel matrimonio. Ante la falta de eleccién de los cényuges, se
: impone ;gmo régimen supletorio el régimen de comunidad de ganancias ”g '
“bertad contractual), permiso o implen rmm o ST 108 €8posos (-
lina de Toan, aal), pemiso que imente, en opinién de la Dra. Mo-
“linade , una po§1ble atribucion de ganancialidad de los bienes con cardcter
j :vmculantt? para el momento de la particién y liquidacién de 1a cc;munidad a
(que nad_a lmPech'n’a que adquieran bienes con dinero propio y dejen e res;(?l’o
‘ glljvil el bJ.EI-l‘ tene cardcter ganancial o'a la inversa. Asf trata este tema e}ip Cédigo
o pﬁagnglv (arts 1$324, 1355)". que Pa ﬁido ﬁfgnte:délj Proyeqto de reforma en
Iype o - o

oy éh‘;{?ﬁg?s ggz II{?eArljilx MAIl:.tEL E, Cuandq caliﬁca{: los bienes del matrimonio no es una cuestién de
Ai’er:c')’t e s sdmjp‘ gana de Doctrina y Jurisprudencia, Derecho de Familia, 2013-VI, Abeledo
Derro A Duenos Al ecsi, ciembre 2013, p. 168, sostiene que “la regulacién del régimen patn'n;om'al del
.m dtrmoc tﬁ;oy ; usg:;; n;)dz;‘ila P:iu'yecto de Relforma del Cédigo Civil y Comercial recepta el clamor de
 doc Ispr a &l Incorporar Ia posibilidad de que Jos cén en p
regimenes econdmicos ahora atorizados (comunidad dé 1ci Soparacitn th o eAos
: C de ganancias o separacién de bi 7

este modo el derecho argentine abandonaria el sis al, vini 0 de ‘sotierad mecrs
K abay tema legal, tinico y forzoso de ‘socied !

que regentea las relaciones econémicas conyugales desde la época d}erVélez Saigi:ﬁ;:fyzcz:;osl;y;g;l-

éuez g(gléiggg?;nin;g’quéleeﬁast; el siglo XX (sin perjuicio de los cambios relevantes relativos a la
ports e ch ; %n mtrxj)duc:dos porlas leyes 11.357, 17.711 ¥25.781, quereflejan la Preocupacién
. por gui e erechlos entre el hombre y la mujer)— ¥ Se abreipaso el reconocimiento de 1
au Ein(?édia persqnal de }a pareja conyugal como un bastién indiscutible” - :
2 6digo Civil de Velef*z ‘Sarsfield, en cambio, al regular el régimen patrimonial ; trimoni

. armonizaba con el principio de autonomia de la voluntad, de maﬁlcrll':lto Sonstinicional om i oo
“gimen de comunidad diferida de bienes gananciales“se 1!1,1 o régimen tuies, oo oL -

n Py
fvoe ! 1pone” como régimen tinico, legal, impera-
vo e'inmutable. No obstante ello, sostenemos gue los cényuges, vigente ese régimen, 'pogfan' ejgrc:r

;gg;?;om:monal en los. Supuestos previstos en los arts. 1290y 1294 del CCiv, enlalibertad para
Do syregistra ljltrares S!; ;21:;222 ;nueble§ Do registrables, como as también sus bienes inmuebles
— 0, previo “ imi i itrari

plia T m e fe cas ) P asenu;rgemo no ar!;ntrapo del otro cényuge—, yensu

** 'MOLINA DE JuaN, MARIEL E, 2013, ob. cit,, p. 168, N
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En este sentido, se reconoce la autonomia personal de los contrayentes
al aceptar que la realidad social no es uniforme ni tinica, sino que en ella coe;c}s-
ten diversidad de proyectos familiares, diversidad de ingresos y de educacién,
matrimonios en segundas nupcias, a los que el orden juridico debe responder
con una oferta normativa que respete la especificidad y las necesidades de cada

o.

o No obstante, destacamos como valioso que el Cédigo Civil y Comercial
de la Nacién regula un régimen patrimonial primario, imperativo, ipdero.gable,
que gobierna a todos los matrimonios cualquiera sea el régi‘men patrimonial ele’-
gido, basado en el principio de solidaridad familiar?, que viene aactuar como 1-1-
mite a aquella autonomia a fin de evitar conduictas abusivas, el fraufle 0 perjuicio
al otro, consagrando un conjunto de garantias minimas?; previsién legal que a
nuestro entender constituye un “piso minimo de proteccién de derechqs” que se
alinea como medida de accién positiva del Estado Argentino en aras de resguar-
dar su responsabilidad internacional por omisién de armonizar su legis]e.lc#?n
interna con el bloque de constitucionalidad federal, ya que en nuestra opinién
el respeto por la autonomfa de la voluntad debe estar en adecuado balance con
la solidaridad y responsabilidad familiar, para lograr de ese modo una efectiva
proteccidn integral de “las familias”

2.1.3. Efectos divorcio vincular

El Cédigo Civil y Comercial regula el divorcio, respetando la autogomia
personal e intimidad de las personas, suprime las causales subjeﬁyas ylegisla en
el art. 437 un solo tipo de divorcio “incausado’] la consagracién de un divorcio
sin atribucién de culpas se condice con el respeto y satisfaccién de los derechos
humanos de los cényuges y demds miembros del grupo familiar®, resguardando
Ias relaciones familiares y evitando la intromisién del Estado en la intimidad de
las familias. . : L .
La explicacién de las razones que justifican los cambios v las i:\movacm-
nes en el Codigo Civil y Comercial se encuentran expresadas en los Fundamen-

tos que los autores de este nuevo cuerpo normativo plasmaron en el Antepro-

yecto del mismo: “Como en el sistema vigente, el divorcio exige la via juc.licial,
pero se introducen modificaciones en las vias que permiten llegar a él. Se siguen
los lineamientos generales de la reforma espafiola del 2005, cuya exposicién de
- motivos destaca que el libre desarrollo de la personalidad, que se deriva del prin-
cipio de autonomia de la voluntad, justifica que el ejercicio del derechoano con-
tinuar casado no puede hacerse depender de la demostracién de la concurrencia
de causa alguna, pues la causa determinante no es mas que el fin de esa voluntad
expresada en su solicitud (...) Asf pues, basta con que uno de ‘Iosgsposos no d?'
see la continuacién del matrimonio para que pueda demandar el divorcio, sin

*" - Algunos paises que tienen previsto este “régimen primario” son: Erancia, Holanda, Finlandia, Gre-
cia, Espaiia, Suiza, Portugal, Bélgica, Costa Rica, Venezuela, Brasil, Pa{aguay, em;rc? otros. N

* Estas reglas se refieren al sostenimiento del hogar comin, proteccién de la vx‘wenda famlhar yde
los muebles no registrables indispensables para la vida del hogar y de uso comtin de’la famnilia, res-
ponsabilidad solidaria por las deudas contrafdas para el sostenimiento del hogfar comiiny educacién
-de los hijos menores de edad ¢ mayores con discapacidad o capacidad restwingida, comunes o no
comunes, que conviven con ellos; . : . -

* KeMELMAJER DE CARLUCCI AfDA - HERRERA MARISA - Lioveras Nora, Tratado de Derecho de Fa-
milia, t. I, Rubinzal-Culzoni, Buenos Aires, 2014, p.351. -
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que el demandado pueda oponerse a la Ppeticién por motivos materiales, ¥ sin
que el juez pueda rechazar la peticién” .

De esta manera, el matrimonio se celebra y se sostiene por la voluntad
coincidente de los contrayentesy, por ende, cuando la voluntad de uno de elloso
de ambos desaparece, el matrimonio no tiene razén de ser y no puede ser conti-
nuado, habilitdindose por este simple y elemental fundamento, que uno o ambos
puedan solicitar su divorcio. El respeto por la libertad y autonomia de la persona
humana y su proyecto de vida impone la obligacién de evitar forzar a un sujeto a
continuar en un matrimonio que ya no se desea.

Continuando con la misma linea de bensamiento, otra modificacién
tuitiva de la libertad de los cdényuges es la supresién de los plazos para solicitar
el divorcio y el tramite de la doble audiencia para la disolucién del vinculo, la
posibilidad de peticionar conjuntamente el divorcio o bien de solicitarlo unilate-
ralmente suprimiendo las causales subjetivas y objetivas, evita que los cényuges
deban expresar las causas que dieron origen a la decision de disolver el vinculo
matrimonial, privilegiando de este modo los efectos ¥ las consecuencias en res-
guardo de las relaciones familiares y evitando la intromisién del Estado en la in-
timidad de las familias®®, v

El art. 438 CCyC establece los requisitos y el procedimiento del divor-
clo, y el art. 439 del CCyC se refiere a los efectos del mismo, expresdndose en los
Fundamentos que “De conformidad con el principio de autonomia de la volun-
tad de los conyuges y la necesidad de que ellos sean los verdaderos protagonis-
tas también en la ruptura de su matrimonio, se consigna la necesidad de incor-
porar al proceso un convenio regulador, que puede ser acordado por las partes
o cuando se trata de un divorcio unilateral, surgido de una propuesta, debe

referirse a cuestiones que se derivan de un divorcio (ejercicio de la responsa-

‘bilidad parental, atribucién de la vivienda, distribucién de bienes, eventuales

compensaciones econdmicas, etcétera). El otro cényuge puede compartir o es-
grimir otras propuestds, y el juez dirimir en caso de conflicto y homologar en
caso de arribarse a un acuerdo. La omisién de la propuesta impide dar trémite
ala peticién”

) Destacamos que se incorpora una nueva institucién “La compensacién
econdmica’) es otro de los efectos que pueden derivar del divorcio, contemplada

% En la jurisprudencia, encontramos fallos que han‘decla:ado la incdnstituciona]jdad del tramite
previsto por art. 236 del Cédigo Civil prescindiendo del sistema de audiencias reglamentado fun-
dando su decisorio en los siguientes argumentos. “El Estado no debe imponer planes de vida a los

- mayor gravitacién, avn, en nuestro orden juridico la obligacién estatal de respeto y fortalecimiento

de la autonomfa de la voluntad de las personas en el ejercicio del derecho a casarse, como en planos

provocado que el derecho a la autodeterminacién sea la regla, y su limitacién la excepcién. A su vez,
Ia limitacién a la autonomia decisoria debe estar debidamente justificada’

Dentro de este marco otros fallos aplican este principio de autonomfa de la voluntad y sostienen:
“quelos convenios celebrados entre los cényuges puedan ser presentados con la demanda por pre-

estableciendo esta posibilidad como una facultad de los cényuges y no una obligacién” (Juzg. 1=
Inst. Flia. N° 2 Rio Gallegos - Santa Cruz, 22/06/2010, “O. N. E.y P.J. L. s/ Divorcio por presentacién
conjunta”; Juzg. de Familia de 12 Nom. Cérdoba, 30/07/1998, “M. F,M.E.c.N.D.”, LALEY, 1999-E,
924yLILC, 1999-745).
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en los arts. 441 y 442 del nuevo Cédigo, encuentra su fundamento en el principio
de la solidaridad familiar y en que el matrimonio no sea fuente de enriqueci-
miento o empobrecimiento econémico de un cényuge a costa del otro.

- También en este instituto estd presente el principio de la autonomia de
la voluntad, los cényuges pueden fijar, su cuantia y forma de pago en el conve-
nio regulador; pero sélo ante la falta de acuerdo y el oportuno reclamo efectua-
. do por uno de los cényuges, atento al plazo de caducidad de seis meses, el juez
interviene para su determinacion. A través de esta herramienta se intenta lograr
el equilibrio patrimonial de los cényuges, lo que significa que deberd analizarse

la situacién anterior y postenor al d1vorc1o para solicitar la recomposicién deI'

mismo.

En conclusién, el Cédigo Civil.y Comercial de la Nacién plasma un im-
portante avance de la autonomia personal frente a disolucién del vinculo, se eli-
mina la necesidad de invocar una causal de manera imperativa por el Cédigo
(divorcio incausado), desaparece el requisito de los tres afios para solicitar el di-
vorcio autorizdndose que la peticién pueda ser efectuada en forma individual
como de manera conjunta, y se incorpora una nueva institucién “la compensa-
cién econémica” bajo un pardmetro de solidaridad familiar e'igualdad, no“su-
peditando los efectos del divorcio a ninguna consecuencias de culpabilidad por
parte de alguno de los cényuges o de ambos3!.

2.2. Uniones convivenciales

‘ Una de las grandes modificaciones del Codlgo Civil vy Comercial es lare-
gulacién de las uniones convivenciales como una alternativa de organizacién fa-
miliar para aquellas personas que no desean quedar bajo los cinones del matri-
monio, incorporando una regulacién integral de este nuevo paradigma familiat.

En el marco del proyecto realizado por nuestro equipo, nos pre_guntamos .

si esta nueva regulacién estd en consonancia con el principio de autonomia de la

voluntad o por el contrario atenta contra el principio fundamental de la libertad

de eleccidn. -

Durante largo tiempo, en nuesiro pafs se ha mantenido una oplmon con-
traria a la normativizacién de los efectos de la uniones convivenciales, enten-
diendo que la unién afectiva de los que pueden casarse pero no quieren hacerlo
manifiesta una indudable voluntad de no someter al derecho su relacién fntima,
¥ que por lo tanto, la intencién de juridificarla revelarfa una grave mcongruenc:1a
v un serio atentado contra la autonomia de los individuos.

) -En este sentido es necesario comenzar a desenredar cuesttones que nos
‘llevan a una confusién, pues el hecho de que estas personas no elijan €l matri-

. monio como forma de vida, con sus formalidades y efectos no implica que re-

3 Tegislacién extranjera: Costa Rica: ley 5476 - C6digo de Familia: regula el divorcio vincular en el
art. 48 y la separaci6n personal en el art. 58, en ambas instituciones se determinan las causales y sélo
proceden por sentencia judicial. Cuba: ley 1289 - Cédigo de la Familia: regula en el art. 49 el divor-
cio el que producird la disolucién del vinculo matrimonial y sélo puede obtenerse, inicamente, por
sentencia judicial, el art. 51 establece que proceders el divorcio por mutuo acuerdo de los cényuges,
o cuando el tribunal compruebe que existen causas de las que resulte que el matrimonio ha perdido
.su sentido para los esposos y para los hijos, y con ello también para la sociedad; el art. 53 prescribe
que la accién de divorcio podré ejercitarse indistintamente por cualquiera de los cényuges. Bolivia:

Cédigo de Familia: el art. 130 enumeralas causales de divorcio y el art. 133 determina que la accién
de divorcio sélo se ejerce por el marido, por la mujer o por ambos.

i
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chacen una regul%acién juridica de su situacidn, toda vez que esta atienda a las
caracteristicas propias de esta unién que es diferente del matrimonio. Fl sustento
mds claro de esta ’idea es la cantidad de parejas que, terminada la unién, buscan
amparo en la leyy recurren a nuestros tribunales exigiendo una solucién justa
y acorde a derecho, de-sus problemas. Al respecto en los fundamentos de Re-
forma del Cc’)digo; Civil y Comercial se ha dejado establecido que: “En la tensién
entre autonomia de la voluntad (la libertad de optar entre casarse y no casarse,
cualquiera sea la orientacién sexual de la pareja)y orden ptiblico (el respeto por
valores minimos de solidaridad consustanciales ala vida familiar) el anteproyec-
to reconoce efectos juridicos'a las convivencia de pare]a, pero de manera limifa-
da. Mantiene, pues, diferericias entre las dos formas de organizacién familiar (la
matrimonial y la Ecomnvenmal) que se fundan en aceptar que, en respeto por el
articulo 16 de la’ Constltucmn nacional, es pos1ble bnndar un tratamlento dife-
renciado a modelos distintos de familia” !

Debemos admitir entonces que, las uniones convwenmales, entran den-
tro del concepto constitucional de familia y no pueden quedar al margen de una

_ correcta regulacién y proteccién, pues de lo comIano no sélo se estarfa atentan-

do contra el unptgratlvo de proteccién de la familia del art. 14 bis sino también

contra €l principio fundamental de 1gualdad que ‘cubre y da senndo a todo nues-
tro ordenamiento juridico. ‘

- Con base en'lo expuesto, estamos’ en cond1c1ones de concluir que una
correcta conjunicién de los principios consutucmnales conla libertad de las per-
sonas de elegir el modelo de familia que: desean, 1mphca necesariamenté'una
reguldcién de las uniones convivenciales que sea capaz de poner bajo la tutela
del derecho aquellas' cuestmnes o eféctos que pueden ser objeto de conflicto, in-

_equidad e mdefezilsmn por alguno de'los m1embros v de de]ar un amplio margen
“de libertad, para que qmenes hayan demdxdo no quedar bajo la tutela y efectos

que produce el matnmomo puedan diséfar su proyecto de vida.

'Los cambios de la realidad soc1al la-progresiva aceptacién y generah—
zacién de estas férmas de vivir las relacmnes afectivas y el disefio juridico sus-
tentado en el arquenpo ‘de los derechos humanos imponen el deber meludlble

de reescnbu' las 1insntucmnes de; un derecho famlhar inclusivo. Ello 1mphca res~
petar el derecho a lavida fam1har Y. ofrecer un esquema normativo que ‘permita
armonizar el derecho de cada, uno para orgamzar su v1da intima y personal sin

1n3eren01as, con l?s prmmpms emanados dela sohdandad y responsablhdad que
nacen de la cteatlzlon de todos los nticleos fa.tmhares, ¥y cuya proteccmn es una
cuestién de orderi1 pubhco

En esta sx'ntoma, el nuevo Cédigo Civily Comermal asume el compronn—
so y ofrece una regulacmn equilibrada para esta forma de organizacién familiar

' de presencia creciente en nuestra-comunidad, con amplio margen para la auto-

nomia personal. Comprende lo mdlspensable para la tutela integral de 16s dere-
chos humanos de los miembros de la pareja y la proteccién de los terceros, pero
no mas que lo esﬁlctamente necesario, pues regular con rigurosidad yen detalle
lo que las personas han decidido obviar al apartarse de las formas legalés parece
no sélo-excesivo, sino hasta contraproducente. Porello, se enrola dentro de la

: propuesta deun codxgo pluralista que pretende dar respuesta a las demandasde

la sociedad argentma, ‘multicultural y diversa, creando un derecho para. todos.
[
{
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Volviendo a Dupuy, “Vivimos en un mundo en el que, por fuerza, hay que hacer-
les sitio a todos. No se puede huir de los otros, no existe otro lugar”#.

2.2.1. Efectos personales de las uniones convivenciales

El Cédigo Civil y Comercial legisla solamente el deber de asistencia; es-
tableciéndose en el art. 519 que “los convivientes se deben asistencia durante la
convivencia’ El deber de asistencia abarca no solo la faz material, sino también la
espiritual, se deben mutuamente asistencia, socorro, favor, ayuda, estar presente,
es tan sélo exigible durante la unién convivencial, y se establece sobre la base
de los principios de solidaridad y responsabilidad familiar. En consecuencia, se
trata de un derecho bésico, que escapaala érbita de la autonomia de la volunitad.

2 2.2, Efectos patnmanzales de las unzones convwencmles

Nuestro Cédigo Civil y Comercial de la Nacién en el art. 518 armoniza en
mayor medida con el bloque de constitucionalidad federal en cuanto permite un
amplio ejercicio de la autonomia personal de los integrantes de la unién convi-
vencial, quienes —a diferencia de los cényuges— “podrén disefiar libremente”
las clausulas del pacto al que someteran sus relaciones patrimoniales internas y
externas, tanto durante la vigencia como en caso de ruptura de la unién, previén-
dose que en caso de falta de pacto —a diferencia del matrimonio— los bienes
se mantendrdn en el patrimonio al que ingresaron, conservando los integrantes
de la pareja amplia facultad de administracién y disposicién de los bienes de su
titularidad, aplicandose los principios del derecho comtn (p. ej.: enriquecimien-
to sin causa, interposicién de persona, entre otros); permitiéndose “mutar” las
cldusulas del pacto durante la vigencia de la unién convivencial. _

No obstante, lo expresado advertimos que en el C6d1go Civil y Comer-
cial de la Nacién, el principio de solidaridad faﬁzz’lz‘ar funciona como limite al
ejercicio de la autonomfa entre los convivientes ya que prevé un conjunto de
reglas comunes imperativas que se refieren al sostenimiento del hogar comun
(art. 520), proteccién de la vivienda familiar'y de los muebles no ‘Tegistrables in-
dispensables para la vida del hogar y de uso comtn de la familia (art. 522), res-
ponsabi]idad solidaria porlas deudas contraidas para el sostenimiento del hogar
comtin y educacién de los hijos menores de edad o mayores con discapacidad o
capac1dad restringida, comunes o no comunes, que convivan con ellos (art. 521),
previsién legal que a nuestro entender constitirye un “piso minimo de proteccién
de derechos” que se alinea como medida de accién positiva del Estado argentino
ya que en nuestra opinién el respeto por la autonomia de la voluntad debe estar

% En Latinoamérica, la mayoria de los pafses regula sélo las uniones convivenciales heterosexuales
y en ellas el derecho-deber alimentario entre los integrantes de la unién. Entre éstos podemos citar
Bolivia, Ecuador, Brasil, Guatemala, Honduras, Nicaragua, Panarn4, Cuba y Perd. Algunas de las le-
gislaciones latmoamencanas, a su vez asimilan las uniones convivenciales al matrimonio, siempre
que éstas refinan ciertos requisitos establecidos en la ley que las reconoce y regula, esto ocurre en el
Cédigo de Familia de la Repubhca de Panamd, el Cédigo Civil de Guatemala y el cddigo de familia
deBolivia. "+ -

El C6digo Civil de Méjico determina que los concubinos se encuentran obligados a darse ahmen-
tos, swmpre que hubieran convivido durante los iltimos cinco afios o hayan tenido descendencia
en comiin, supechtando esta obligacién a que ambos integrantes de la umén no tengan impedi-
mento de ligamen. *
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en adecuado balance con la solidaridad y responsabilidad familiar, paralograrde
ese modo una efectiva proteccion integral de “las familias”,

3. Conclusiones

A modo de sintesis destacamos las siguientes conclusiones:
a. El problema de la investigacién

El objetivo de la investigacién fue analizar puntualmente si el principio
de la autonomia de la voluntad, entendido desde una mirada constitucional
como “el derecho ala libertad de intimidad’) se encuentra plasmado en el Cédigo
Civil y Comercial de la Nacién en las siguientes instituciones: a) acto juridico
matrimonial, sus eféctos —personales, patrimoniales— y su disolucién; v b) las
uniones convivenciales.

b. El principio de la autonomia de la voluntad en las relaciones de fa-
milia

El derecho a la intimidad familiar queda expresamente legislado con la
reforma constitucional de 1994 y la incorporacién de los Tratados Internaciona-
les'de Derechos Hurnanos que expresamente prevén “que nadie puede ser objeto
de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada o en la de su familiay que
toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra tales intromisiones”

La autonomia de voluntad implica en el dmbito del derecho de familia

“poder de decisi6n’; “ejercicio de la libertad personal” la posibilidad de resolver
sobre ciertos aspectos de la vida personal sin condicionamientos externos, de
poder optar por una autorregulacién propia.

No obstante destacamos que el derecho constitucional a organizar la
vida intima y personal (autonomia personal) debe analizarse conjuntamente con
los otros principios constitucionales de solidaridad, igualdad efectiva, responsa-
bilidad y proteccién del més débil que integran nuesiro bloque de constifucio-
nalidad, debiendo buscarse el equilibrio que permita una armonizacién entre la
proteccién de la familia y las autonomias propias de cada uno de los integrantes.

b.1. Acto matrimonial

El acto matrimonial es un hecho voluntano, licito, susceptzble de generar
efectos juridicos. La celebracién del matrimonio como acto juridico familiar (ma-
trimonio ir fieri) es fruto de la libertad de los contrayentes plasméndose en el
mismo el principio de autonomia de la voluntad, pero destacamos que el estado
matrimonial que surge del acto jurigeno inicial (el matrimonio in facto esse) estd
sujeto a los caracteres comunes del estado de familia de orden piiblico.

b.1.1. Efectos personales del matrimonio

Respeto los atributos de capacidad y estado prima el “orden ptblico fa-
miliar” En cuanto a los atributos del domicilio y nombre, 1a legislacién si recepta

* Dela misma manera se prevé en el Cédigo de Familia de El Salvador, en el Cédigo Civil paraguayo,
en algunas leyes forales de Espatia, en el Pacto Civil de Solidaridad de Francia, en la Ley de Cohabi-
tacién Legal de Bélgica, entre otros.
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1a aplicacién del principio de autonomia de la voluntad, ya que ambos conyuges
pueden fijar de comun acuerdo el lugar de la residencia dela familiay cualquiera
de los conyuges puede optar por usar el apellido del otro, conla preposicién “de”
osin ella. :

La mutacion del sistema axioldgico del Codigo Civil y Comercial —su-
presién del divorcio sancién— impacta en el principio de la autonomia de la
voluntad ya que trajo consigo una nueva regulacién de los derechos deberes
matrimoniales: a) deberes juridicos: asistencia y cooperacion, orden publico b)
deberes no juridicos: la fidelidad y la convivencia que como deber ético avanzay
amplia la actitud de decisién de los integrantes del matrimonio. -

b.1.2. Efectos patrimoniales delfmatn'm‘onio

El Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, respeta la autonomia, inti-
midad y libertad personal, en tanto prevé un sistema patrimonial matrimonial
convencional no pleno, en el cual se faculta a los cényuges a “optar” entre los
dos regimenes patrimoniales previstos: el de separacién de bienes y el de co-
munidad, sin posibilidad de disefiar ninguna clausula, permitiéndose ademas
amutar” entre esos dos regimenes durante la vigencia del matrimonio. Ante la
falta de eleccion delos conyuges, se impone como régimen supletorio el régimen
de comunidad de ganancias. Asimismo, no existen restricciones para contratar
entre los esposos. ’

b.1.3. Efectos divorcio vincular

El Codigo Civil y Comercial de la Nacién, plasma un importante avance

de 1a autonomia personal frente a disolucién del vinculo, se elimina la necesidad
de invocar una causal impuesta de manera imperativa por el Codigo {divorcio
incausado), asimismo desaparece el requisito de los tres afios para solicitar el
divorcio, puede ser gestionado tanto en forma individual como en forma conjun-

ta, y se incorpora una nueva institucién “la compensacién econdmica’ bajo un

parametro de solidaridad familiar e igualdad ylos efectos del divorcio no tendrén

consecuencias de culpabilidad alguna.

b.2. Uniones convivenciales

El Cédigo Civil y Comercial asume el compromiso y ofrece una regulé—
cién equilibrada para esta forma de organizacion familiar con amplio marge’

para la autonomia personal. Comprende lo indispensable para la tutela intégral .

de los derechos humanos de los miembros de la pareja y la proteccién de 1os ter-

ceros con los principios emanados de la solidaridad y responsabilidad que nacen -

de 1a creacién de todos los micleos familiares, y cuya proteccién es una cuestion
de orden ptblico. T

b.2.1. Efectos personales de las uniones convivenciales

El Cédigo Civily Comercial legisla solamente el deber de asistencia abar--

ca no sélo la faz material, sino también la espiritual, se deben mutuamente asis-
{encia, socorro, favor, ayuda, estar presente, €s tan sélo-exigible durante la unién
convivencial y se establece sobre la base de los principios de solidaridad y res-
ponsabilidad familiar. : ' =
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b.2.2. Efectos patrimoniales de las uniones convivenciales

El Cédigo Civil y Comercial de la Nacién en el art. 518 armoniza en ma-
yor rc}edida con el bloque de constitucionalidad federal en cuanto permite un
ampl_lo gjercicio de la autonomia personal de los integrantes de la unién convi-
vencial, quienes fpodrén disehar libremente” las clausulas del pacto al que so-
n:‘leterén sus relaciones patrimoniales internas y externas, tanto durante la vigen-
cia como en caso'de ruptura de la unién. :

No obstante, lo expresado advertimos que en el Cédigo Civily Comercial
de la Nacién, el pitrincipio de solidaridad familiar funciona como limite al ejer-
cicio de la autonomia entre los convivientes ya que prevé un conjunto de reglas
comunes imperativas. ‘

¢. Conclusién final L !

Consider?mos que lalegislacién vigente observa el mandato constitucio-
nal de “el derecha a la libertad de intimidad’, que en el derecho de familia implica
“poder de decisién’, “ejercicio de la libertad personal” sin generar violaciones o
arbitrariedades, asegurando a las personas en las relaciones de familia conyu-
gales y convivenciales el plena ejercicio del derecho ala libertad de intimidad.

Analizar e‘:l principio de autonomia de la voluntad en las relaciones de fa-
milia conyugales y convivenciales, nos induce a repensar este principio en otras
instituciones como filiacién y responsabilidad parental e indagar la operatividad
del principio de autonomia de la voluntad en las relaciones entre padres e hijos.
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