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Acerca de El Estado y la revolucion
en Lenin. Apuntes y aportes
complementarios para un analisis
de los procesos contemporaneos

Gaston Angel Varesi'

Resumen

El articulo reflexiona acerca de la obra E/ Estado y la revolucion
de Lenin buscando distinguir algunas de sus ideas centrales y re-
pensarlas a la luz de los procesos de cambio recientes en nuestra
América Latina. Para ello, el trabajo de Lenin es puesto en didlogo
con autores cldsicos y contempordneos con el fin de problematizar

1 Socidlogo argentino, Magister y Doctor en Ciencias Sociales. Investigador de
CONICET, con lugar de trabajo en el IdIHCS (UNLP). Profesor de posgrado de
“Economia, Politica y Sociedad en la Argentina contempordnea” y “Territorio y
Sociedad” de la Universidad Nacional de La Plata. Profesor Adjunto de “Geografia
Econémica Argentina” (FaHCE-UNLP). Coordinador del Centro de Estudios y
Formacién Marxista H. Agosti (CEFMA) de La Plata. gastonvaresi@hotmail.com
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la visién sobre el Estado, las clases sociales y la revolucién. En este
camino, indagamos acerca de las relaciones entre Estado y sociedad,
su divorcio y rearticulacion a través de mediaciones, asi como el rol
de la dominacién y explotacién de clase. Luego, nos avocamos al
Estado en los procesos de transformacién social, preguntindonos
por el vinculo entre revolucién y democracia. Finalmente,
abordamos la relacién entre teorfa y préctica, comprendiendo al
marxismo como un pensamiento vivo, dialéctico y profundamente
histérico, para delinear apuntes sobre las experiencias de cambio
vividas en el siglo XXI latinoamericano.

Palabras clave: Estado, revolucién, clases sociales, democracia,
Latinoamérica.

Abstract

The article reflects on Lenin’s work The State and Revolution,
seeking to distinguish some of its central ideas and re-think them
considering the recent processes of change in our Latin America.
For this, Lenin’s work is put into dialogue with classical and
contemporary authors in order to problematize the vision of the
State, social classes and the revolution. Along this path, we inquire
about the relations between the State and society, their divorce
and rearticulation through mediations, as well as the role of class
domination and exploitation. Then, we focus on the State in the
processes of social transformation, asking about the link between
revolution and democracy. Finally, we address the relationship
between theory and practice, understanding Marxism as a living,
dialectical and profoundly historical thought, to draw notes on the
experiences of change lived in the XXI century in Latin America.

Keywords: State, revolution, social classes, democracy, Latin
America.

1. Introduccién

El Estado y la revolucidn escrito por Lenin en visperas de
la revolucién bolchevique de 1917 constituye una de esas obras
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clave que traspasan el papel para volverse historia en la accién de
los movimientos de masas. Es, sin dudas, aquello que Gramsci
denominarfa como un /ibro viviente, un manifiesto politico,
“en el que ideologfa politica y ciencia politica se fundan en la
forma dramidtica del ‘mito™ (2003, p. 9), aportando a forjar
una voluntad colectiva y movilizarla para llevar adelante la

%

tarea histdrica de fundar un nuevo Estado. Y, como todo clisico
que es, también una obra viva; E/ Estado y la Revolucidn tiene
algo para decir a las distintas generaciones, convocdndonos a
repensarla a la luz de los nuevos tiempos y ponerla en didlogo
con otros autores.

En ese sentido, el objetivo de este trabajo es recuperar
algunos elementos centrales planteados por Lenin ([1918]
1978) en El Estado y la revolucion, articularlos con otros
conceptos aplicados al andlisis del Estado contempordneo y
ponerlos en juego para pensar los procesos latinoamericanos

del siglo XXI.

2. Estado y sociedad: dominacién, divorcio y mediaciones

En la reconstruccién y andlisis de la teoria del Estado en
Marx y Engels desplegada por Lenin, a la cual imprime su sello
particular, encontramos un primer momento de reflexién sobre
el trabajo E/ origen de la familia, la propiedad privada y el Estado
de Engels ([1884] 20006). Aqui el Estado aparece como

un producto de la sociedad al llegar a un grado
de desarrollo determinado; es la confesiéon de que
esta sociedad se ha enredado en una irremediable
contradiccién consigo misma y estd dividida en
antagonismos inconciliables, que es impotente para
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conjurarlos. Pero a fin de que estos antagonismos,
estas clases con intereses econémicos en pugna, no se
devoren a si mismas y no consuman a la sociedad en
una lucha estéril, se hace necesario un poder situado,
aparentemente, por encima de la sociedad y llamado
a amortiguar el choque, a mantenerlo dentro de los
limites del “orden”. Y ese poder, nacido de la sociedad,
pero que se pone por encima de ella y se divorcia de
ella mds y mds, es el Estado (Engels citado por Lenin,

1978, p. 294).

Tenemos entonces tres conceptos claves: el Estado,
como producto de relaciones de dominacién y explotacién, la
contradiccién de clase entre una minoria propietaria que se
queda con los frutos del trabajo colectivo generado por una
mayoria proletaria, y el antagonismo que emerge de esas fisuras
estructurales y marca la conflictividad propia de la lucha de
clases. El Estado es entonces un poder que surge de la sociedad,
que parece ponerse por encima de ella para amortiguar las
contradicciones y antagonismos emergentes, y se divorcia de
ella para garantizar el orden social.

A fines de los afnos 70, O’Donnell (1978) retomé varios
elementos centrales de la teorfa marxista y los articulé con otros
para profundizar y formular sus apuntes para una teoria del
Estado que aporte a pensar las dindmicas de nuestra region.
En O’Donnell el Estado se caracteriza por ser el “componente
especificamente politico de la dominacion en una sociedad
territorialmente delimitada” (1978, p. 2), cuya particularidad
remite a estar respaldada por la marcada supremacia en el
control de los medios de coercién fisica, aspecto central
resaltado también por Lenin. O’Donnell defineala dominacion,
como la capacidad (actual y potencial) de imponer regularmente
la voluntad sobre otros, incluso pero no necesariamente,



Varesi / Acerca de El Estado y la revolucién en Lenin. Apuntes... 77

. W
e o s s g s i

.

impokmt Ben Spopbnmae g~ Sk
/l;;..;.v M.ow(vm‘. M)‘,zx,‘f. A 1oy O oiE ?“’7% 7_‘%:‘-

7 .

2.
. v ¥ Lt y E OB csretr o 355 <
&-..Z(?« Land W I o ppan 2y — 2oo
%.,,,_. o, e un — &'ﬂM&)»M“a e e X5 omcap s .
© A fiy I iy Foiipa Haodr
WK o Y mw‘;.‘.} «««(’.g/:;s 77—4.‘; tens, Bee oy
W a;a.n ot ;f:/ o %. %/m A S mecinin i
A ke, 2wy oy e i
M’MM b Aok A ’fﬁ‘z‘;,‘ysu/:‘: e S o e
cchn i - 4..,2«. 2 wx T opghayrin Ceictin e i i yeune
X Redae copn Jirareis Svcliade + }A‘m%f._
<, o T, e ) RO ccatenlottn o,
are pEani Rt oo adsy i B S eapp e iAot
Anantios” T i et 4

PoniEo  pr. Moy, BawcesitCup ol Gnbreo Frentiade ‘-17.-‘;_

eyai) Wv;c.»” L & c..;.f’é,v //::Z’../ ‘““z”’“‘%
Lonar, g 7 ez

sl " ol NAMJ:M“A « moyaSiicr 2hoe.

s o frop Wity b titiie Tecalredro o

el %’ vt g st Ko e Komes e oo, Ataedsodl n’ﬁ;
Z)a e ZZ%«'. z ”é:! IJW“ o

oz (LT —/9/4)5 S e :

fww" Ar-‘.‘am»/‘;ﬁ

#ot Hsirle Arififerlo Ko Linses Y
s oriaeNy Bt G tin. s P co
s e AL el e 4 bl e s

Som peten B ac) & A&-;&W Gocaray (2—44.4. woore 7 7)

s AR b . ; /“Jp:}&“,‘ - ,e- =, Nl
et "“‘/‘7’ ““‘?ﬁ“\v < 7 P ecampol
C M’a/d

prETE

3ceraseia, Kot B reda AR CC A by .,
rgeed omIe %;:,4- oy IEL wsoero o rlS.
£e8 0wl e W} L2 3 ke fennllam e 2,

/m o L PG R P r._APrapr,
’v Hoatxan l‘,”‘?"“ﬁ%lnf%ﬁ),@‘éﬂ&’bf/ﬂ /r72'.13, et
i -;_//:{, AN es, Vapscot ko, & Feedas Ve g tannaqer’, A.
%7 7 SN yA /d
O dige ooy 8T prmecicicbn’y b oBdoin, Ty, Hense. Gbald o Hnrge
e Ay Zc ol } Ztt.,uh{;‘,aub . (},m ‘adiqgq & ifossoiie > 2. 47,_.9

v

~r,

Primera pdgina del manuscrito de V. I. Lenin El Estado y la revolucién.
Agosto-setiembre de 1917.



78 Nueva Hegemonia N° 5 - 2021

contra su resistencia, lo cual implica “lograr el ajuste de los
comportamientos y de las abstenciones del dominado a la
voluntad —expresa, tdcita o presunta— del dominante” (1978,
p. 3). Y para ello, no alcanza sélo con la coercién, sino que es
necesario el manejo de otros recursos: ademds de los recursos
econémicos, gravitan recursos como el de la informacién (en
un sentido amplio, que incluye los conocimientos cientifico-
tecnoldgicos) y el control ideolégico, mediante el cual el
dominado asume como justa y natural la relacién asimétrica de
la que es parte y, por lo tanto, no la entiende ni cuestiona como
dominacién. Esto puede vincularse, como un aspecto clave, a
la perspectiva gramsciana de la hegemonia y a la relacién entre
coercién y consenso propia de la politica.

Ahora bien, segin O’Donnell, en linea con la perspectiva
marxista, el gran diferenciador de acceso a los recursos de
dominacién es la clase social, a la cual define como “posiciones
en la estructura social determinadas por comunes modalidades
de ejercicio del trabajo y de creacién y apropiacién de su valor”
(1978, p. 4).

Luego, O’Donnell retoma esta idea, planteada
previamente por Engels, de que el Estado nacido de la sociedad,
se pone por encima y se divorcia de ella. En ese camino,
sostiene que el Estado en el capitalismo aparece escindido de
la sociedad, porque la sociedad se encuentra divida en clases y
no puede encontrar en ella su legitimacién, debido a que se
estd atravesada por las relaciones de dominacién y explotacion.
Para superar ese hiato, ese divorcio, debe apelar a mediaciones
que acttien de fundamento del poder estatal o como referente
del mismo. Las mediaciones re-engarzan a la sociedad con el
Estado ignorando los clivajes de clase, intentando borrar asi el
papel de garante y organizador de la sociedad en tanto sociedad
capitalista que cumple el Estado. Estas mediaciones son
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instancias generalizadoras, puestas sobre el fraccionamiento de
la sociedad.

La primera mediacidn es la nacidn: el arco de solidaridades
que une a un “nosotros’ definido por la comin pertenencia
a un territorio estatal, frente al “ellos” de las otras naciones.
Esta aparece como superior a las relaciones de clase, siendo el
referente comun de la accién estatal, porque el Estado tiene la
pretension de ser el agente privilegiado que custodia, interpreta
y busca los intereses generales de la nacién. Y, por ello, se
justifica tomar decisiones en contra de los sujetos sociales con
el fin de preservar el sentido homogeneizante de la nacién.
Acd podemos pensar la polémica de Lenin con el sector de
socialdemocracia que justificaba la primera guerra mundial,
diluyendo la lucha de clases y el imperialismo en defensa de la
“nacién”, como si ésta y el Estado estuvieran por encima de las
propias clases.

Otra mediacién clave es la ciudadania. 1.a ciudadania
es la forma en la que el Estado encuentra el fundamento de
su poder en la igualdad abstracta de todos los sujetos en su
territorio. El capitalismo necesita de sujetos libres e iguales ante
la ley para que puedan concurrir a la compra y venta de la
fuerza de trabajo y dar lugar a la generacién y apropiaciéon de
valor. Esta igualdad formal hace que la ciudadania pretenda ser
la negacién de la dominacién en la sociedad. Por ello, al igual
que Lenin sostiene que la republica democritica es la “mejor
envoltura” para la sociedad capitalista, O’Donnell afirma
también que la democracia es la forma normal de organizacién
de la sociedad burguesa, en tanto la movilizacién de recursos
de poder por el Estado puede hacerse en base a un derecho
conferido por todos los ciudadanos.

Hay una tercera mediacién, que es el pueblo o lo
popular, y que cobra relevancia porque ni el interés general
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de la nacién ni la igualdad formal de la ciudadania alcanzan a
tapar las evidencias de desigualdad del capitalismo. Esto suele
generar que se pretenda que las instituciones estatales actien
en un sentido equiparador. Los pobres, o no privilegiados,
se reconocen colectivamente como tales en el pueblo. Esta
mediacién posee un cardcter ambiguo. Una ambigiiedad
se expresa en la confrontacién del discurso igualitario del
Estado capitalista con las desigualdades evidentes, que abre la
posibilidad de una constante reemergencia de lo popular. Lo
popular no es una mediacién tan abstracta como la ciudadania
ni tan indiferenciada como la nacidn, sus contenidos son mds
concretos. Otra ambigiiedad refiere a que el pueblo expresa un
arco de solidaridades que estd por encima o que no corresponde
directamente con los c/ivajes de clase, pero también, estrecha el
efecto homogeneizante de la nacién, en tanto el reclamo de
justicia se realiza contra una parte de ella: los ricos, los poderosos
o la oligarquia. La fusién de lo nacional-popular coloca fuera
de este campo a dicho grupo y, de alli que pueda afectar los
limites de la reproduccién de la sociedad capitalista. Esto lo
hemos visto, en la década de 1970 en Latinoamérica, con el
empalme de las alas izquierdas de los movimientos nacional-
populares en su radicalizacién anti-sistema; o, recientemente,
en la rdpida evolucién de los primeros programas econémicos
con estilo pacto social del chavismo hacia la conformacién del
proyecto del socialismo del siglo XXI.

Si, por un lado, es importante comprender la dindmica
histérica que adquieren las mediaciones en nuestros paises, por
otro, se debe recordar que el divorcio entre Estado y sociedad
en el capitalismo es permanente y que, aunque hay periodos
donde se atemperan el impacto de las contradicciones, tarde o
temprano éstas emergen de forma disruptiva para recordarnos la
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mdxima leninista del Estado como instrumento de dominacién
de clase.

Asi, volviendo a la lectura de Lenin sobre Engels, hay
que remarcar el caricter del Estado como instrumento de
explotacién y la complejidad creciente que adquiere en el
proceso histérico:

el moderno Estado representativo es el instrumento de
que se sirve al capital para explotar al trabajo asalariado.
Sin embargo, por excepcién, hay periodos en que las
clases en lucha estdn tan equilibradas que el poder
del Estado, como mediador aparente, adquiere cierta
independencia momentdnea respecto de una y otra

(Engels en Lenin, 1978, p. 299).

En este punto, parece necesario traer tres reflexiones de
Poulantzas (1981) que profundizan esta mirada. Poulantzas
sefala que el Estado aparece como una condensacién de
relaciones de fuerzas. De ese modo, se aleja, al igual que
Engels y Lenin, de las perspectivas instrumentalistas que
conciben al Estado como una “cosa” pasiva y neutra que pueda
ser simplemente manipulada por una clase o fraccién, y de las
visiones que plantean al Estado como “sujeto” en si mismo,
con autonomia absoluta o como instancia de materializacién
de la razén en una 6ptica hegeliana. La lectura de Poulantzas
se emparenta a la propuesta de Gramsci (2017) que, lejos de
entender al Estado como una entidad monolitica, lo percibe
como resultado de disputas de poder en distintas dimensiones y
escalas, que tiene en el nivel de las relaciones de fuerzas politicas
su momento singular. Es decir, la lucha de clases también
atraviesa a los Estados e incide en la forma que adquieren.
Ademis, Poulantzas problematiza la relacién entre el Estado y
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las clases sociales. Senala que el Estado, sin dejar de representar
de manera predominante los intereses de la clase o fraccién
hegemonica, reviste una autonomia relativa, en tanto asegura
el interés politico general del conjunto del bloque en el poder,
el cual “designa una alianza especifica de las clases y fracciones
de clase dominante” (1981, p. 24), organizando el “equilibrio
inestable de compromisos” (Gramsci) entre las distintas
fracciones dominantes, al tiempo que establece esta hegemonia
igualmente respecto de las clases subalternas. Esta autonomia
relativa, al igual que la relacién coercién y consenso, es variable
histéricamente y puede ser analizada segun la vinculacién que
se establece entre los clases y el Estado, entre las dimensiones
econdmicas, politicas, juridicas e ideoldgicas que atraviesan a
una sociedad. En tercer lugar, se debe tener en cuenta también
que Poulantzas considera que el Estado tiende a constituir un
factor de unidad politica del bloque en el poder, clave para su
reproduccion.

Y de esto, también, podemos tomar algunos apuntes para
pensar los procesos contemporaneos. En el caso de Argentina
podemos observar la ampliacién de la autonomia relativa del
Estado en las estrategias de pacto social llevadas adelante por
los gobiernos, tanto del peronismo cldsico (1946-1955 y 1973-
1976), como del kirchnerismo (2003-2015), que buscaban
articular intereses de fracciones de las clases dominantes
(particularmente del capital productivo) y de las clases
subalternas, lideradas por el Estado, con crecientes atributos de
intervencién econémica y social, al punto de que se habilitan
confrontaciones con sectores poderosos del bloque de poder, los
cuales se oponian a una mayor distribucién de recursos o a la
ampliacién de derechos populares. Y se lo puede contrastar con
la minimizacién de la autonomia relativa durante el gobierno
de Cambiemos en el marco de lo que distintos investigadores
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denominaron como una “Ceocracia’ (CIFRA 2016; Canelo y
Castellani, 2017; Varesi, 2018), en tanto colonizacién de los
ejecutivos de las principales empresas gestionando diversas dreas
del Estado en linea con los intereses econémico-corporativos
de los grupos del gran capital de los cuales provenian. Pero,
también, durante ese gobierno se pudo percibir fuertemente esta
nocién del Estado como factor de unidad politica del bloque de
poder, porque se expresaba una unidad entre el poder politico,
econémico, medidtico y judicial, funcionando como un solo
pufio, emprendiendo acciones contra las clases subalternas en
un nuevo ciclo de revancha clasista que combinaba politicas de
distribucién regresiva de los recursos, represién, criminalizacién
de la protesta y persecucién a lideres opositores (Varesi, 2018).

3. Revolucién y Estado: destruccién, fundacién y extincién

El otro gran eje del trabajo de Lenin es el tema de la
revolucién, y el desafio de reflexionar sobre el Estado en un
proceso revolucionario. Pensar a la revolucién como ese proceso
de cambios estructurales que busca poner fin a la opresién de
clase y que, segin Lenin, contiene un componente ineludible
en la destruccién del Estado burgués y la fundacién de
un nuevo Estado, el cual lleva en si mismo la semilla de su
propia extincién. En este punto cita a Engels, sefialando que
en la construccién socialista “el gobierno sobre las personas es
sustituido por la administracién de las cosas y por la direccién
de los procesos de produccién. El Estado no es ‘abolido’: se
extingue” (Engels en Lenin, 1978, p. 302)%.

2 “Engels habla aqui de la ‘destruccién’ del Estado de la burguesia por la revolucién
proletaria, mientras que las palabras relativas a la extincién del Estado se refieren a los
restos del Estado proletario después de la revolucién socialista” (Lenin, 1978, p. 303).
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Veamos entonces estos dos momentos: la revolucién
como proceso histérico concreto que requiere la destruccién del
orden previo, de su Estado y modo de produccién y la creacién
de uno nuevo, y abramos algunas preguntas para problematizar
el presente.

Este trayecto aparece presentado por Lenin en una doble
definicién que, en una primera lectura, puede parecer ser
contradictoria: cita a Marx para decir que la transformacién
del proletariado en clase dominante es la conquista de la
democracia y refiere a ese proceso como una dictadura del
proletariado. En este punto, hay que distinguir, por un lado,
un componente que se relaciona con la propia naturaleza del
Estado y, por el otro, con la estrategia concreta de cada proceso
histérico de cambio.

Sobre la naturaleza del Estado, Lenin plantea que:

Las formas de los Estados burgueses son
extraordinariamente diversas, pero su esencia es la misma:
todos esos Estados son, bajo una forma u otra, pero, en
ultimo resultado, necesariamente, una dictadura de la
burguesia. La transicién del capitalismo al comunismo
no puede, naturalmente, por menos de proporcionar
una gran abundancia y diversidad de formas politicas,
pero la esencia de todas ellas serd, necesariamente, una:

la dictadura del proletariado (Lenin, 1978, p. 317).

No podemos dejar de sefialar, por ejemplo, que para un
caso como el de Argentina, que ha vivido una de las mds brutales
dictaduras lideradas por el gran capital aplicando el terrorismo
de Estado desde 1976 a 1983, entre esa y las otras formas de
Estado burgués pareciera haber una distancia gigantesca, y que
asimilar estos términos, en principio, antinémicos de dictadura
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y democracia puede parecer un tanto reduccionista. Pero la
definicién de Lenin busca poner de relieve un aspecto clave
sobre la naturaleza del Estado ligado a su rol como garante
de la dominacién de clase dentro de un modo de produccién
determinado. Este aspecto, luego en la historia se presenta con
una gran cantidad de formas que no son iguales ni “dan lo
mismo”, ya que rdpidamente el propio Lenin plantea que los
comunistas “somos partidarios de la republica democridtica,
como la mejor forma de Estado para el proletariado bajo el
capitalismo, pero no tenemos ningtin derecho a olvidar que la
esclavitud asalariada es el destino reservado al pueblo, incluso
bajo la reptblica burguesa mds democrdtica” (Lenin, 1978, p.
305). A grandes rasgos, este hecho nos lleva a pensar cémo,
aun con la complejidad de formas de Estados y de regimenes
diversos de acumulacién, el siglo XXI nos confronta con que
a nivel global “el 1% mads rico de la poblacién posee mds del
doble de riqueza que 6.900 millones de personas” (Oxfam,
2020) y que en América Latina y el Caribe “el 10% mds rico
de la poblacién concentra el 68% de la riqueza total, mientras
el 50% mds pobre solo accede al 3.5% de la riqueza total”
(Oxfam, 2018). Una infima minoria sigue “exprimiendo” a
una inmensa mayoria.

De este modo, observamos que el concepto de “dictadura
del proletariado” es entonces la construccién de las mayorias
trabajadoras en clase dominante, y que estd relacionada con
la propia definicién de Estado que propone Lenin, donde el
cardcter coercitivo, ya sea para garantizar la explotacion de clase
o para terminar con ella, estd puesto en primer lugar. Asi, la
“dictadura del proletariado” refiere al proceso donde las clases
subalternas utilizan al Estado como fuerza especial de represion,
ya no al servicio de la burguesia sino de los trabajadores, y lo
utilizan para socializar los medios de produccién, gestando un
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proceso de emancipacién no sélo de los obreros sino de todos
los oprimidos.

Pero ademds, esto estd atravesado por un debate concreto
sobre la estrategia revolucionaria que estaba dando Lenin en el
seno del propio proceso ruso que él estaba liderando: el “asalto
al cielo” y la necesidad de armar al pueblo para la toma del
poder primero, fundar el nuevo Estado soviético y reprimir los
intentos de la burguesia, ayudada por las potencias imperialistas,
que buscaban aniquilarlo.

Por ello, Lenin resalta la “inevitabilidad” de la revolucién
violenta, al tiempo que plantea que Marx y Engels tomaron
estas ideas estudiando las experiencias revolucionarias concretas
de su tiempo, proponiendo el desafio de que la militancia
revolucionaria y su dirigencia logren formular las ideas, las
tdcticas y estrategias concretas para su tiempo y lugar concretos.

Luego, Lenin cita a Marx sosteniendo que: “El
proletariado se valdrd de su dominacién politica para ir
arrancando gradualmente a la burguesia todo el capital, para
centralizar todos los instrumentos de produccién en manos
del Estado, es decir, del proletariado organizado como clase
dominante, y para aumentar con la mayor rapidez posible las
fuerzas productivas” (Lenin, 1978, p. 308). Y, a continuacién
afirma, que:

Las clases explotadoras necesitan la dominacién politica
para mantener la explotacién, es decir, en interés
egoista de una minoria insignificante contra la mayoria
inmensa del pueblo. Las clases explotadas necesitan
la dominacién politica para destruir completamente
toda explotacién, es decir, en interés de la mayoria
inmensa del pueblo contra la minoria insignificante de
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los esclavistas modernos, es decir, los terratenientes y
capitalistas (Lenin, 1978, p. 309).

Es en este punto, donde los dos elementos aparentemente
contradictorios cobran sentido: el uso de la dominacién politica
del pueblo, de la unidad de las clases subordinadas, para el
desarrollo de una democracia de nuevo tipo. Y, por eso, sobre
la construccién del socialismo dice que: “la forma politica del
‘Estado’ en esta época es la democracia mds completa” (Lenin,
1978, p. 304).

Aqui parece necesario recuperar la mirada critica y
constructiva de Rosa Luxemburgo cuando sostenia que la
democracia socialista debfa comenzar junto con la demolicién
del dominio de clase de las minorias, y que

esta dictadura [del proletariado] consiste en el sistema
de aplicacién de la democracia, no en su abolicién.
Consiste en intervenciones enérgicas y decisivas sobre los
derechos adquiridos y sobre las relaciones econémicas
de la sociedad burguesa, sin las cuales la transformacién
socialista no es realizable. Pero esta dictadura tiene que
ser la obra de la clase y no la de una pequena minoria de
dirigentes en nombre de una clase, vale decir, debe salir
al encuentro de la participacién activa de las masas, estar
bajo su influencia directa, someterse al control de una
publicidad completa, emerger de la instruccién politica
acelerada de las masas populares” (2003, p. 101).

:De qué democracia estamos, entonces, hablando? De la
democracia que constituye al pueblo en soberano real a través de
q yealp
la construccién de poder popular: el pasaje de la “clase en si” a la
p pop pasaj
“clase para si” que postulaba Marx, y su constitucién en sujeto
colectivo desplegando una transformacién revolucionaria de la
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sociedad. Una democracia participativa, profunda, integral, que
despliegue mecanismos de participacion ya no sélo en la esfera
politica e ideoldgica sino también en la econémica y social.
Retomando también el sefalamiento de Rosa Luxemburgo
de que esta democracia debe estar articulada con mds amplia
libertad politica en tanto la misma constituye en factor clave
para la educacién politica del pueblo, aspecto necesario para
la democracia y la creacién socialista. Se abre asi un camino
para pensar el vinculo entre la radicalizacién de la democracia
y la transformacién social que ha resonado en los procesos de
cambio contempordneos.

4. Larelacién entre teoria y practica: apuntes sobre procesos
contemporaneos

Si la revolucién es una creacién que cobra formas
diversas en distintos momentos y territorios, entonces nos
preguntamos: ;cémo se da la relacién entre teoria y préactica
planteada por Marx y Lenin?; ;cémo podemos pensar nosotros
mismos nuestro tiempo y trazar las estrategias para un proceso
de transformacién social?

Hay varios elementos de las reflexiones de Marx ([1871]
2003) sobre la Comuna de Paris, que recupera Lenin, los cuales
parecen mostrar plena vigencia para pensar la complejidad y el
movimiento tedrico-préictico de los procesos revolucionarios.
Lenin sostiene que Marx primero advertia que derribar al
gobierno serfa “un disparate dictado por la desesperacién”, pero
“cuando en 1871 se impuso a los obreros el combate decisivo
y ellos lo aceptaron, cuando la insurreccién fue un hecho,
Marx saludé la revolucién proletaria con el mayor entusiasmo”
(1978, p. 318), y que aquel “asalto al cielo” representé “un
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Barricada. Comuna de Paris. 1871.

paso practico mds importante que cientos de programas y de
raciocinios. Analizar las experiencias concretas, sacar de ella las
ensefanzas tdcticas, revisar a la luz de ella su teoria: he aqui
cémo concebia su misién Marx” (Lenin, 1978, p. 318). Esto
nos muestra al marxismo como pensamiento vivo, dialéctico,
lo cual conlleva la necesidad de articular constantemente los
elementos tedricos y practicos segiin la dindmica que cobra el
proceso histérico concreto de la lucha de clases.

¢Cudles son las experiencias que tenemos para mirar? Los
procesos de transformacion concretos de los cuales podamos
aprender para trazar la revolucién en nuestro tiempo y en
nuestra tierra. En otros trabajos (Varesi, 2016; 2016b) hemos
tratado el paso de la guerra de movimientos a la guerra de
posiciones que se da en el paso de sociedades menos complejas
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en términos de su sociedad civil, como la Rusia zarista, a
sociedades mds desarrolladas, como los EE. UU. y la Europa
occidental que Gramsci (2017) analizé en las décadas de 1920
y 1930. Allf la revolucién aparece como una batalla integral
de largo aliento, trinchera por trinchera, alterando todas las
relaciones de fuerzas, en sus distintos niveles, hacia la fundacién
de un nuevo Estado ligado a un nuevo orden social.

Algunas coordenadas podemos extraer de la propuesta
de Regalado sobre la guerra de posiciones que atravesé a
América Latina en las dltimas décadas, la cual “se libra entre
el imperialismo norteamericano y sus aliados criollos, de una
parte, y los movimientos populares y las fuerzas politicas de
izquierda y progresistas, de la otra, y un elemento clave de ella
es la disputa politica y electoral por el control de los gobiernos
delaregion” (2014, p. 51). En este camino, “en América Latina
se produjo un auge de los movimientos sociales, el nacimiento
de movimientos social-politicos y la ocupacién de espacios
institucionales por fuerzas politicas progresistas y de izquierda
dentro del sistema de democracia burguesa, incluida la eleccién
y reeleccién de un abanico de esas fuerzas al gobierno en varios
paises” (Regalado, 2014, p. 51). Regalado aclara también que
las fuerzas populares accedieron al gobierno, pero en ninguno
de los casos ejercieron el conjunto de resortes del poder, sino
que éste se mantuvo en una ardua disputa.

Esta guerra de posiciones latinoamericana tuvo su hito
en una escala nacional en 1998, cuando las luchas populares
llevabanal gobiernoal primerlider dela nuevaolarevolucionaria:
Hugo Chévez, que cuestionaba al neoliberalismo y el despojo
que el imperialismo habia impuesto a la regién. Asi comenzé a
gestarse un largo camino de cambio, en todas las dimensiones
de las relaciones de fuerzas, a favor de las clases subordinadas,
con distinto grado de profundidad. Este tuvo luego un hito a
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nivel continental en el rechazo al ALCA, la estrategia de libre
comercio continental impulsada por EE. UU., en 2005, gracias
a la articulacién de los gobiernos de Chavez, Kirchner y Lula
Da Silva, paises que también avanzaron a librarse de la tutela
del FMI, uno de los organismos centrales del imperialismo
contempordneo. En la primera década del siglo XXI se
evidencié un notable avance en la resistencia de los pueblos
latinoamericanos contra el imperialismo, llegando a constituir
una nueva institucionalidad regional que cobré forma en la
Unidn de Naciones Suramericanas (UNASUR), la Comunidad
de Estados Latinoamericanos y Caribefios (CELAC), la Alianza
Bolivariana para los Pueblos de Nuestra América (ALBA), y el
fortalecimiento del Mercado Comun del Sur (MERCOSUR),
etc. como expresion de un nuevo regionalismo auténomo.
La propuesta mds radicalizada en términos de transformacién
social es el ALBA, firmado inicialmente en 2004 por Cuba y
Venezuela, incorporando luego Bolivia, Ecuador y Nicaragua,
asi como distintas islas del Caribe, promoviendo una integracién
con perspectiva socialista.

En este punto, me parece importante sefalar que Lenin
retoma de Marx el concepto de revolucién popular, que
incluso lo aplica para pensar fases de la revolucién rusa que
él caracteriza como revoluciones burguesas (en 1905 y 1907),
y lo define como un proceso donde “la masa del pueblo, su
mayoria, las sectores ‘mds bajos” de la sociedad, aplastados por
el yugo y la explotacién, se levantaron por propia iniciativa,
marcaron todo el curso de la revolucién con el sello de sus
reivindicaciones, de sus intentos de construir a su modo una
sociedad nueva en lugar de la sociedad vieja que querian
destruir” (Lenin, 1978, p. 320). Ademds, pone en el centro
la construccién y unidad del sujeto pueblo (entonces entre
proletarios y campesinos), de los agredidos del sistema, y
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plantea que “sin esa alianza, la democracia serd precaria y la
transformacién socialista, imposible” (Lenin, 1978, p. 321);
y piensa la dindmica histérica de esa unidad a partir de la
“correlacién efectiva de clases en la mayoria de los Estados”, es
decir de las relaciones de fuerzas concretas que marcan la vida
en cada nacién y a nivel continental.

Estas consideraciones nos sirven para pensar el proceso
latinoamericano como un emergente concreto de las luchas
populares contra el neoliberalismo, que en algunos casos dieron
lugar a rebeliones como la de Argentina en 2001 y, en otros,
incluso abrieron procesos de transformacién en clave socialista
como en Venezuela o Bolivia. Y, también, necesitamos asumir
la complejidad de ese proceso, porque en el bloque popular
latinoamericano que enfrentd la estrategia imperialista en la
region se articularon procesos que buscaban una mejora para
las condiciones de vida de las mayorias populares dentro de
formas mds distributivas de capitalismo con regimenes de
cardcter neodesarrollistas (como Argentina y Brasil) y proyectos
que planteaban la necesidad de trascender al propio capitalismo
en alguna variante socialista (como Bolivia y Venezuela),
poniendo también fin al aislamiento regional que EE. UU.
habia impuesto a Cuba. Tanto unos como otros accedieron al
gobierno sin lograr tener todos los resortes del poder, lo cual
abre la pregunta sobre cémo forjar procesos revolucionarios en
los contextos actuales, donde la estrategia predominante ya no
parece ser el asalto armado al cielo (incluso teniendo en cuenta
que la guerrilla mds poderosa del continente, las FARC, opté6
por reformular su estrategia de poder en Colombia), sino la
conformacién de procesos de construccién de poder popular
que irrumpen a través de la propia institucionalidad burguesa
deteriorada por su versién neoliberal excluyente y avanzan
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en una disputa multidimensional y multiescalar a forjar la
transformacidn.

Casos como Venezuela o Bolivia mostraron el avance de
las clases subalternas recuperando no sélo derechos e ingresos
sino avanzando en ocupar posiciones importantes en el terreno
de la produccién, dando difusién a formas colectivistas,
socialistas de produccién, para empezar a disputar el proceso
productivo al capital. Es en ese sentido que debe leerse el
avance del cooperativismo, de diversas formas asociativas de
produccién y las estatizaciones y expropiaciones de empresas
privadas.

En el caso de Venezuela, bajo los gobiernos de Hugo
Chdvez, el eje de acumulacién era repensado desde la dimensién
econémico-social del proyecto promoviendo las experiencias
asociativas de produccién. Este proceso fue acompafiado por una
masificacidn de estatizaciones y expropiaciones, que constatan
el perfil revolucionario del proceso venezolano, procurando
forjar y fortalecer un nuevo Estado, con un nuevo cardcter de
clase, recuperando los recursos estratégicos en manos del gran
capital y organizando empresas dirigidas por el Estado y por los
trabajadores. Ya la reforma constitucional de 1999, promovia
una profundizacién de la democracia enfatizando su cardcter
participativo, definiendo que “La participacién del pueblo en
la formacién, ejecucién y control de la gestién publica es el
medio necesario para lograr el protagonismo que garantice su
completo desarrollo, tanto individual como colectivo” (Art.
62). También se determinaban (en el art. 70) dos dimensiones
fundamentales para la democracia participativa: una politico-
institucional que incluye desde la eleccién y el referendo
hasta la organizacién asamblearia, y otra econdémico-social,
caracterizada por la autogestién y la cogestion Estado-
trabajadores.
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Aqui vemos esta mdxima del marxismo-leninismo de
usar el poder politico para ir transfiriendo el poder a la clase
trabajadora en su conformacién como sujeto revolucionario
y de una construccién que avanzaba buscando conquistar la
mds plena democracia. Desde un principio se proponia una
visién integral de la democracia y, al mismo tiempo, define
el rol econémico del Estado, tomando a una perspectiva
intervencionista y de fortalecimiento nacional, que marcaba
una ruptura con el paradigma neoliberal’. Habiendo trazado
el horizonte, fue el recrudecimiento de la lucha de clases lo que
acelerd el proceso politico: no es casualidad que la opcién por
el socialismo fue definida después del golpe de Estado en 2002
y el posterior sabotaje petrolero. Se hacia manifiesto que, para
avanzar en mayores conquistas para el pueblo y preservar las
que ya se habian logrado, era necesario enfrentar el dominio del
gran capital. De hecho, podemos seguir en este mismo proceso
losavances en la destruccién del viejo Estado, que por su cardcter
de clase tendia a bloquear las iniciativas que atentaban contra
el status quo, y la necesidad de generar un nuevo Estado propio
del proceso revolucionario, que comenzé con las “misiones”
donde las politicas publicas eran cogestionadas por los propios
beneficiarios, organizando al sujeto popular en un trayecto que
apunto a suplantar la vieja estatalidad por una nueva basada en
las Comunas.

Luego queda preguntarse, también, por las dificultades
y limites que implica un proceso revolucionario en las
condiciones actuales, donde el socialismo no se crea desde la
estrategia de insurreccién armada o asalto al poder, sino que
combina unabatallaintegral de largo aliento que va modificando
molecularmente a la sociedad, trinchera por trinchera, en esa

3 En dicho sentido, planteé el derecho de control Estatal sobre los servicios y recursos
estratégicos de la nacién.
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epopeya que planteaba Marx de hacerse con el poder politico
para ir despojando gradual pero crecientemente a la burguesia
de su poder. Vale preguntarse también por las dificultades de
ese proceso para desarrollar al mdximo las fuerzas productivas
y resolver las necesidades del pueblo en el contexto de guerra
econémica y desestabilizacién, de la necesidad de trazar una
constante critica y autocritica que revierta los errores que todo
proceso de creacién conlleva, de indagar en los tiempos, modos
y desafios de los procesos revolucionarios actuales.

Lo mismo cabe para el caso de Bolivia, desde la
configuracién del proyecto del Socialismo comunitario del
Vivir Bien, donde el Estado boliviano gest6 un proceso que
“comienza a desprenderse gradualmente de la légica capitalista
de la apropiacién privada como norma econémica e introduce
expansivamente la légica del valor de uso, de la satisfaccién
de necesidades, de fundamento comunitario y comunista,
como principio rector de actividades econémicas” (Garcia
Linera, 2011, p. 67). En la misma linea Evo Morales siempre
sostuvo su cardcter marxista-leninista y la vocacién de crear
un socialismo de nuevo tipo recuperando y resignificando las
précticas colectivas de los pueblos originarios. Esto se vincula
también a la articulacién entre el movimiento obrero y el
movimiento campesino en las luchas que fueron conformando
el poder popular que llevé a Evo Morales a la presidencia, que
fue también un proceso de unificacién de la clase obrera con
las masas campesinas y sectores medios, con sus asociaciones
de vecinos, el movimiento estudiantil y organizaciones de
mujeres, entre otros. El componente indigenista del proceso
de transformacién encuentra en el ayllu, que define como
“una compleja forma de trabajo colectivo con base en un uso
determinadodelatierra” (Arriardn, 2007, p. 36), un componente
clave que, como Maridtegui en su tiempo, recuperaron los



96 Nueva Hegemonia N° 5 - 2021

intelectuales orgdnicos bolivianos ligados al gobierno. Incluso,
el proyecto socialista boliviano logré exhibir junto con las
mejoras en las condiciones de vida de las mayorias populares,
una expansién de fuerzas productivas con una expansién del
producto bruto interno de los mds altos de la regién. Pero
también vale recordar los limites en las transformaciones del
propio Estado, donde las Fuerzas Armadas habilitaron el golpe
de Estado que derrocé a Evo Morales y a Alvaro Garcia Linera,
instaurando un gobierno de facto promovido por la estrategia
imperialista y los grupos de gran capital local, que duré hasta el
reciente triunfo del MAS en las tltimas elecciones.

El poder estd en disputa permanente combinando
todos los niveles de relaciones de fuerzas, con una importante
incidencia también del escenario regional y mundial, donde
la estrategia imperialista y su unipolaridad se enfrentan a la
estrategia de la integracién regional auténoma que tiende lazos
hacia una multipolaridad global, en la cual emerge China como
nueva potencia articulando también fuerzas emergentes en los
BRICS.

Este es uno de los puntos clave para apreciar cémo
el proceso de transformacién latinoamericano que implicé
una ola de rebeliones populares contra el neoliberalismo
auné proyectos socialistas con proyectos nacional-populares,
como en el caso de la Argentina. Aqui, podemos sefalar la
incidencia de lo nacional-popular que marcaba O’Donnell,
donde las desigualdades, mds palpables que nunca, dejadas
por el neoliberalismo en la sociedad argentina desdibujaron la
capacidad de otras mediaciones, como la nacién o la ciudadania,
para rearticular de forma hegemonica al Estado y la sociedad
hacia fines del siglo XX. También podemos observar el alcance
y los limites de esta estrategia basada en la recomposicién de las
condiciones de vida del pueblo a través de la gestacién de un



Varesi / Acerca de El Estado y la revolucién en Lenin. Apuntes... 97

pacto social dirigido desde un Estado (Varesi, 2016¢). El ciclo
de gobiernos kirchneristas dejé un saldo positivo en términos
de descenso de la pobreza, de la indigencia, de la desigualdad,
con recuperacién del empleo y el salario real, y recomposiciéon
de capacidades estatales de intervencién en la economia
rompiendo algunos ejes paradigmdticos de la Argentina
neoliberal. En este sentido, se avanzé hacia la recuperaciéon
de la principal empresa hidrocarburifera YPE entre varias
empresas reestatizadas, incluyendo a las Administradoras de
Fondos de Jubilaciones y Pensiones (AFJP), recuperadas del
capital financiero para retornar a la esfera puablica y articularse
con programas de inclusién jubilatoria que llevaron al sistema
previsional hacia su universalizacién, con organismos de
seguridad social como la ANSES con una mirada mds integral,
redireccionando recursos a los sectores mds vulnerables de las
clases subalternas. Asimismo, dicho periodo conté con hitos
cientifico-tecnoldgicos como la fabricacién y lanzamiento de
los satélites Arsat 1 y 2, ubicando a la Argentina en el selecto
grupo de ocho paises que cuentan con dichas capacidades, a lo
que se sumo la creacién de numerosas universidades ptblicas, la
recuperacion del sistema cientifico y tecnolégico publico, entre
otros. Por otra parte, un aporte significativo fue la disposicién
de los gobiernos kirchneristas a pelear por la estabilidad en la
regién y defender a los procesos revolucionarios con un rol
activo de la Argentina en la UNASUR vy otros organismos
internacionales, interviniendo para frenar los golpes blandos
en Latinoamérica (Varesi, 2019).

Todos estos aspectos se vieron contrastados con la
llegada del gobierno de Macri y la aplicacién de un proceso
de restauracion neoliberal, represién y entrega en linea con la
estrategia imperialista y el capital financiero transnacional. Esto
se manifesté con el deterioro del salario real, el avance de la
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precarizacién laboral, las politicas deliberadas de transferencia
de recursos hacia el gran capital mediante el aumento de tarifas
de servicios, la baja de impuestos a los grupos exportadores, el
alza de la tasa de interés y la vuelta al endeudamiento externo
con el fin de catapultar los recursos de los grupos especuladores,
entre otros. Con un saldo negativo para las mayorias populares,
se hacfa palpable para las fuerzas de las clases subalternas el
sentido estratégico de confrontar a la derecha y al imperialismo
en su intento de poner fin al ciclo popular en nuestro continente.

Pero incluso en este contexto, debemos retomar a Lenin
para marcar los limites de las estrategias de conciliacién de
clases. Como ya senalamos, Lenin critica a la idea de pensar
que el Estado estd por encima de la sociedad y que éste pueda
conducir un proceso que lleve a una conciliacién de clases. Aun
cuando hay distinciones importantes en la forma de Estado
que hacen a las condiciones de vida de las mayorias populares
segun los acentos puestos en el neoliberalismo (incremento
de la represion, deterioro de las condiciones de vida, salarios,
derechos de los trabajadores) y en el neodesarrollismo, donde
cambia el énfasis constituyendo politicas de “inclusién social”,
incluso ahi no se pierden las funciones bésicas de dominacién
de todo Estado capitalista. Y se hacen visibles los limites que
tuvo dicho Estado para modificar las bases estructurales de la
dominacién de clase, lo cual se observa en el sostenimiento de
altos indices de extranjerizacién y concentracién econdmica,
que perpetuaron las bases de poder estructural del gran capital.
Esto tuvo también como correlato, los limites exhibidos
en la conformacién de un poder popular y de relaciones
econémicas alternativas, y pusieron coto a la conformacién de
un sujeto popular con capacidad de defender las conquistas y
profundizarlas en un proceso de cardcter emancipatorio. Estas
son preguntas y lecciones vigentes para un contexto como el
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actual donde el Frente de Todos, habiendo logrado la epopeya
de derrotar a la opcién del imperialismo y la derecha, enfrenta
las tribulaciones de intentar articular intereses contradictorios.
Emergen tensiones entre la busqueda de garantizar mejoras
a las mayorias populares y las dudas visibles en la aplicacién
de medidas profundas de distribucién a los sectores mds
concentrados, o de avanzar en estatizaciones estratégicas, dudas
también en el escenario internacional, frente al poderio del
capital financiero y el FMI (en la situacién de endeudamiento
catastrofico dejado por Cambiemos), con acciones muy
valorables para proteger la vida y los ingresos de los sectores mds
vulnerables en el contexto de la pandemia, pero atravesada por
las tensiones propias de esa amplitud necesaria y de los intereses
divergentes que se juegan tanto al interior del gobierno como
los que imponen los sectores politicos, econémicos, medidticos
y judiciales que custodian al gran capital.

Reflexiones finales

Finalmente, resuenan las palabras de Lenin y Marx acerca
de las formas que cobran los procesos revolucionarios, segin
Lenin recupera del Manifiesto: “Sin caer en utopias, Marx
esperaba de la experiencia del movimiento de masas la respuesta
a la cuestién de qué formas concretas tendria la organizacién
del proletariado como clase dominante y de qué modo esta
organizacién habria de coordinarse con la ‘conquista de la
democracia’ mds completa y mds consecuente” (Lenin, 1978,
p. 321). Luego reafirma esta idea planteando que “En Marx
no hay ni rastro de utopismo, pues no inventa y ni saca de
su fantasia una ‘nueva’ sociedad. No, Marx estudia en calidad
de proceso histérico natural cémo nace la nueva sociedad de
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la vieja, estudia las formas de transicién de la segunda a la
primera” (Lenin, 1978, p. 327).

Se nos abre asi una convocatoria a profundizar, por un
lado, en los balances necesarios de las experiencias socialistas,
desde la Comuna de Paris, hasta el desarrollo y colapso de la
Unién Soviética y el socialismo real europeo y, por otro, en
los estudios de los procesos contempordneos, en sus alcances,
limites y desafios, en sociedades como Bolivia, Venezuela, Cuba,
entre otras, y la nueva potencia global de la Republica Popular
China, asi como el anilisis constante de cada una de nuestras
realidades nacionales. Cémo construir sociedades que pongan
fin a la opresién de una minoria sobre las mayorias populares,
donde las y los trabajadores sean los sujetos activos, en un
proceso de creacién de una democracia integral que combine
en su seno las mds amplias de las libertades, el florecimiento
de una cultura de asociacién y solidaridad, y el desarrollo de
las fuerzas productivas para la satisfaccién de necesidades,
desde la alimentacién y vivienda hasta la salud, la educacién
y el acceso a la cultura, compatible a su vez con la subsistencia
del ecosistema. Las preguntas y desafios son numerosos, pero
sin dudas la humanidad requiere superar la tiranfa del 1% y
avanzar hacia formas colectivas de autogobierno compatible
con el bienestar del 99% restante.
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