Este articulo tiene la intencion de demostrar que los sujetos latinoamericanos son
hombres sin mds (ni menos), igual que todos los demas que componen la humanidad.
Esta expresion pertenece al filésofo mexicanoleopoldo Zea. América Latina se encuentra
condicionada por particularidades y circunstancias marcadas por relaciones de depen-
dencia y subdesarrollo con Occidente. Desde las cuales ensaya, con aciertos y errores,
construcciones de futuro y aportes a la humanidad en su conjunto.

Palabras clave:
hombre sin mas, Leopoldo Zea, libertad, Historia de las Ideas Latinoamericanas.

This article intends to demonstratethat Latin American subjects are hombres sin mds
(ni menos), like all the others thal compose humanity. This expression belongs to the
Mexican philosopher Leopoldo Zea. Latin America it is conditioned by peculiarities and
circumstances marked by relationships of dependence and underdevelopment with the
West. From which rehearses, with successes and failures, constructions offuture and
contributions to humanity as a whole.

hombre sin més, Leopoldo Zea, freedom, History of Latin American Ideas.
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hombres sin mas
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Hombre

He llegado a pensar, después de todo,
cufinto es un hombre, qué proporeidn le guarda
frente a ¢i miemo y a cu hambre.

Un hombre, diez, un millén, un infinito,

han de cer, yo caleulo, mée 0 menos

eomo una decesperacidn, como una culpa,

o un reventdn de péjaro en el aire.

He llegado a pencar, despuée de nada,

cuéinto e un hombre y qué,

cudnfo de cuinfo.

No me conteste nads,

Diae,

yo te eccuché llorar anoche.

Hamlet Lima Quintana

Lo poetas que cantan
Comieian Naeional dal Folklore

Coequin — 1072




En palabras de Leopoldo Zea, el sujeto latinoamericano es un hombre
sin mds, ni menos. Somos y punto, sin mayores apelativos peyorativos.
Somos sujetos sin mds con nuestras particularidades, como cualquier otro
sujeto en este mundo. Son esas particularidades las que nos posibilitan
ser sujetos de nuestras historias, de nuestras vidas y son aquello que
necesitamos Interpretar para conocer nuestras posibilidades y limites.
Porque es alli en donde reside la cesura que siempre buscamos cubrir,
de diversas formas, con distintos proyectos,’ y que desmilifican cualquier
imagen monolitica que se nos quiera ofrecer. Es la cesura que reside en
cada uno lo que quiebra las paredes de los invernaderos que las potencias
de Occidente construyeron aqui® Ademds nos recuerda ser poseedores
de la libertad creadora inmanente que reside en cada uno de nesotros.’
Libertad que no es un derecho, porque ninguna autoridad nos la otorga
es una caracteristica irrenunciable del hombre sin mds. De renunciar a é
libertad estarfamos desistiendo a la posibilidad que somos nosotros en si
mismo. Nos estarfamos instrumentalizando en funcion de intereses ajenos.
Para evitar esto es que tendriamos que conocer las historias de las ideas que
nos dieron las condiciones que hoy nos conforman y configuran. Para poder
asf conocernos y sabernos que somos sujetos en una realidad determinada,
la cual nos otorga nuestras propias particularidades, como todo sujeto que
existe en este mundo.

La historia que tendriamos que conocer es aquella oue muestra nuestro
derrotero por alcanzar nuestra libertad. Aquella que refleja nuestra conciencia
de sabernos libres y. también, nuestros diversos intentos de accionar en
consecuencia, Seran estas experiencias las que compongan nuestras historias.
Marcadas por ser, generalmente, una apuesta a futuro en lucha continua por la
libertad de seren tanto la posibilidad que somos. Aunque Occidente y afines
no vean con buenos ojos nuestra empresa. Leopoldo en 1976 ya decia: "En
Ameérica ya estdn formandose los pueblos que encarnan en esta posibilidad™.!
A pesar de Occidente, que se arroga para si la potestad de atribuir Quién es
libre y quién no, y qué libertades olorga a Quien. Este se representa como
el guardidn del mundo libre y por ello poseedor de la horma con la cual
establecer las semejanzas de los sujetos. A través de esta medida designa
qué lugar ocupa cada uno dentro de los rangos de /s jgualdad. Es decir,
cudn proximos estamos cada uno de nosotros de ser parte de Occidente,
cudn libre somos dentro de su corro de posibilidades, Estas serdn el punto
de partida de la conciencia” de nuestra propla libertad,” cuando veamos de

' CI. Leoporno Zea, Filosofia de la historia americana, FCE, México, 1978.
? Invernaderos. Lugares artificiales aj' controlados, socicdades-factorias en
palabras de Darcy Ribeiro destinados a producir bienes y riuezas para
las potencias de Occidente. CI.: Darcy Riseio, "El abominable hombre
nuevo”, en Apotro CoLomeres (comp.). Indianidades y venutopias, Del sol,
Buenos Aires, 1992 (1988), 49-62. Por Occidente léase a éstas Gltimas
como Estados Unidos de Norteamérica a la cabeza, seguida de Inglaterra,
Espafia, Francia y, porque no, Alemania,

' CF. Autianoro Korw, La libertad creéadora, Losada, Buenos Aires, 1944,
1 Leororoo Zea, £l pensamiento latinoamericano, Ariel, Barcelona, 1976, 16.
* Cf. Leoworno Zea, Dialéctica de fa conciencia americana, Alianza Mexicana,
Meéxico, 1976, 18.

Octavio M. Pedani, Los-sujelos latinoamericanos son fombres s mas, 41-53.
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Qué SomOs capaces y COMENCEmos 2 reclamar Que e Nos reconozca, Que
somos fhombres sin mds, también somos una posibilidad de sery ademds
existimos. Tenemos muchas experiencias para aportar a la humanidad.

Existimos aqui y ahora, convivimos con Occidente. Los cruces y
encuentros son ineludibles. En estas situaciones es que lomamos conciencia
de nuestras semejanzas y diferencias. Las cuales son complicaciones para
los intereses de cada uno. Porque se plantea la cuestion en qué basar los
privilegios que cada uno quiere mantener. Es una prueba de fuerzas. ¢Quién
reconoce a quién? (Qué le reconace? {Por Qué fo reconoce? El poder estard
dado por el que logre imponer su sentidoal otro, Occidente en su expansion
da sentidos, ¢es capaz de recibir sentidos? Capaz de recibir si, pero no de
reconocer a otros la capacidad de dar sentidos. Porque sino los estaria
reconociendo como iguales, més allé de las diversidades que los separen
de éstos. Por el contrario, la actitud de Occidente es hacer “del otro un
instrumento” * una prolongacion de su propias particularidades. Un campo
que explotar y de donde obtener intereses, rentas y capitales. Traza al olro
cual un mapa y lo habita. Lo vive con sus costumbres, bloqueando las
posibilidades propias del habitado. Pero alli “se despliegan [...] verdaderas
lineas de aprendizaje”” Es en esta relacion que tomamos conclencia de
nuestra situacion, racionalizamos nuestra convivencia dice Zea, y "el dolor
obliga a la inteligencia a buscar” salidas de los invernaderosen que nos han
colocado.* Al reconocernas en nuestra relacion con Occidente €s que nos
tendriamos que resistir a ser una prolongacion de éste, a ser habitados.
Tendriamos que empezar, sino se ha hecho atin, a poner limites a las
pretensiones ajenas a nosotros. Es un situarmos ante los demds, sabernos
en una posicion concreta, en un movimiento de afirmaciones y negaciones.
Movimiento que lleva "¢l nombre de dialéctica”.” Buscando recobrar os
tiempos perdidos, y coincidir con los otros en los privilegios que cada uno
pide para si. Es un camino muy largo a recorrer.

Los sujetos estén obljgados asituarse, siempre se encuentran comprendidos
en una situacian.'® Por lo cual para ubicarse y conseguir asegurar su existencia
buscan cosas que les sean familiares, conocidas. Esto para poder saber
cudles son sus posibilidades y limitaciones. El sujeto a cada momento crea un
“horizonte familiar” desde lo que le es propio.'! Este herizonte no es estitico,
puede cambiar y lo hace cuando un sujeto se encuentra con otro, que tambien
posee un horizonte propio, y quien ademds se le presenta como un limite. Ante
esta situacion puede buscar aceplar la existencia del otro como algo diferente
a él y conciliar diferencias. O acomodarse en ¢l horizonte que le propone el
otro o acomodar al otro en el suyo. El otro siempre pone en crisis lo propio,
quita firmeza y seguridad. Es en este momento cuando comienza la lucha de
la cosificacion: quién se impone a quién. Cada uno tratara de designarle al
otio una funcién dentro de lo que le es familiar. Uno serd mediday el otro serd
medido. Uno seri el hombre, quien serd el que le regatea humanidad al otro,
que serd su instrumento, y de quien esperard reconocimiento de su calidad

o Idem, 26.

7 Giwes Dz, Proust y los signos, Anagrama, Barcelona, 1995 (1964), 35.
ECL Idem, 33.

" | cororoo Zia, Dialéctica de [a conciencia americana, 27

0 Cf. Leopowo Zea, “La Nosofia como compromiso, en Cuadernos
Americanos 8/ (1949) 81-100, UNAM, México.

| Cf. Leorowno Zea, Dialéctica de la conciencia americana, 28.
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de modelo por excelencia. "En este regateo lo que se juega es la existencia
del hombre mismo”."? El que se impone esencializa sus posibilidades y limites
de ser, y al otro lo juzgard a partir de €l como accidente. El otro se constituye
en referencia de los limites, en mojdn fronterizo entre lo que es y lo que no
es humano. Los limites del reconocimiento humano.

Occidente, segn Zea, se ha caracterizado por dos cosas, entre tantas
otras, por la “capacidad de proyeccién” de su culturay por su “ceguera para
lo distintivo™."* Se expandid negando y sometiendo a los demas pueblos,
pretendiéndose como ¢/ hombre sin mds y al resto considerdndolos como
sujetos con la necesidad de justificar su existencia. Occidente universalizo
su “provincialismo™.'* Universal limitado, por cierto, por tener un origen
concreto y determinado. Lo que lo hace un modelo de respuestas y
experiencias limitado. Esto con el tiempo hizo que tanto Occidente y los
pueblos de América Latina tomaran conciencia de otras posibilidades
de existencia distinta de ser. Lo que demostrd que ef hombre sin mds es
atribuible a todos los pueblos del mundo. Todos son humanos, ¢por que su
existencia como tales deberfa depender de otros?"Esta toma de conciencia
se expresa en la historia”."* Toma de conciencia de los trasfondos de los
modelos de humanidad, que son experiencias cristalizadas de sujetos
concretos presentadas como trascendentales, pero que ocultan detras los
intereses de quienes les dieron origen. Modelos que sumen a quienes se
someten a su ejemplo en la légica de éxito o fracaso, segtn la capacidad
de adecuacion de los subordinados a sus lineamientos. Los sometidos se
convierten en instrumentos de una voluntad que, convenientemente, se
le presenta como una supravoluniad, que anula a los sujetos. Se dird que
hay que trabajar por el progreso, la civilizacién, algin dios, o algin otra
supravoluntad que trasciende la voluntad de los sujetos concretos. Los
modelos son subterfugios que se usan en la lucha por la exclusividad de
privilegios, por determinar quién accede a ué y en qué momento.'

“La dificultad”, dice Zea, entre estos sujetos obligados a situarse, que
se encuentran cada uno con sus horizontes familiares, “estd en ponerse de
acuerdo” entre ellos y con los modelos propuestos.'” Esto porque cada uno
pretenderd realizar sus fines y el modelo a seguir puede no responder a
los deseos de ellos y, también, puede no resultar un dmbito favorable para
dirimir sus diferencias. Entonces, antes de plantearse como alcanzar el éxito
y como evitar el fracaso, la pregunta serfa éel modelo conviene (acuerda) con
los individuos? El fracaso es aleccionador, porque no existen experiencias
fallidas, existen experiencias de situaciones diferentes al modelo que se
sigue. Entonces, si somos libres, y tenemos conciencia de ello, édebemos
seguir modelos fordneos? La forma en que los modelos distribuyen los
privilegios es arbitraria, y por mds que den lugar a [a lucha y al debate, no
es en estas instancias que se decide la asignacion de los privilegios. Esto
estd establecido de antemano por el creador de cada modelo. El hecho de
la arbitrariedad contenida por cada uno de estos es lo que da lugar a la
posibilidad de cambio. Cuando los sujetos que se encuentran sometidos

12 |dem, 30-31.

'3 idem, 33.

14 | eoroLpo Zea, América en [a historia, FCE, México, 1957, 113.

15 Leoroipo Zea, Dialéctica de [ conciencia americana, 36.

16 Cf. Lroroibo Zea, Filosoffa de la historia americana, FCE, México, 1978.
7 Leorowpo Zea, Dialéctica de la conclencia americana, 40.

Cctavio M. Pedoni, Los sujetos ktinoamericanus son fomdres sin mas, 41-53.




se preguntan dpor ué esto es asi y no de otra manera? "Ningun individuo,
como ningdn grupo social o pueblo, estd condenado a mantenerse en una
determinada situacion”."® Todo sujeto ante el cambio de su situacion, aunque
sea pequefia la variacion, puede plantearse y crear nuevos horizontes,
poraue es libre de hacerlo. Occidente hizo esto en distintos momentos
de la historia, expresiones de este accionar son las distintas revoluciones.
América Latina las asumid en sus reclamos y con ellos puso en cuestion
los privilegios de Occidente, que siempre encuentra nuevas formas para
justificar su lugar de preeminencia.

“En la lucha por la existencia, el Occidente ha acorralade a sus
conlempordneos y los ha enredado en las mallas de su ascendiente
econdmico y politico, pero no los ha desarmado lodavia de sus culluras
distintivas. Apremiados como estdn, pueden todavia considerarse duefios
de sus almas, y ello significa que la contienda de concepciones no se ha
decidido aun”."

La comunidad de explorados

Una vez que nos supimos consclentes de nuestras situaciones y libres,
aunque no ejerciéramos plenamente nuestra libertad, surgié la pregunta:
(Coémo organizarnos? Nos encontramos siendo dentro de un orden
impuesto, un /nvernadero, del cual asumimos parte de sus cargas culturales
como nuestras y las replicamos. Cuando empezamos a pensar en como
darnos horizontes propios, a partir del cual proyectarnos a futuro, tuvimos
que situarnos en un mundo que ya estaba repartido entre las potencias de
Occidente. Entonces, édondessituarse? Sabiéndonos compuestos por distintas
vertientes culturales, teniamos que elegir entre quedarnos dentro del orden
colonial, conservar lo que ya conociamos, o inclinarnos por las nuevas luces
del siglo XVIIl y XIX. que venian del norte y de Europa. Las decisiones de
nuestras clases mandatarias seguirian la logica del éxito o fracaso, y buscarian
imitar a los exitosos, a los imperios que iban en ascenso —Estados Unidos,
Inglaterra y Francia— de la mano del orden y progreso. Ademas porque
nuestra herencia colonial provenia de un imperio en decadencia, el espanol,
que estaba perdiendo sus colonias e influencias en el mundo. Para recuperar
el tiempo perdido hasta el siglo XIX, segun juzgaron las élites de nuestras
tierras, tuvimos que acelerar nuestra evolucion y lo que otros hicieron en
siglos, nosotros lo tendriamos que hacer en anos. “Habia que ganar tiempo
para incorporarse prontamente a las fuerzas del progreso”.” Pero lodo
invernadero estd ligado a una ortodoxia, representada por una serie de

y procesos a seguir cientificamente, lo cual ya es signo de dificultades
cuando los destinatarios de esto son sujelos que existen concretamente.
Porque cada uno tiene sus intereses y esperanzas, y "configura el futuro
de acuerdo con una determinada utopia”.”' Esto no favorecio el deseo de
imitar modelos fordneos, porque nos demord en la marcha del progreso
y amplié las distancias con respecto a Occidente, que siguié su marcha
y expansion. Los modelos occidentales —el estadounidense, el francés,
el inglés— producian buenos resultados, pero eran privilegios exclusivos

' Idem, 43.
' ArnoLoTovneee en Leorowno Zea, Ef Occidente v la coneiencia de México,
Porria y Obregon, México, 1953, 14.

* Leoroipo Zea, Dialéctica de la conclencia americana, 58.
2! ldem, 59.
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de sus creadores. Nosotros éramos, principalmente. consumidores de
cultura. Nuestra realidad no coincidia con los ideales de los modelos.
Estos funcionaban como elementos conservadores del orden occidental,
seguiamos siendo subordinados a los horizontes familiares de otros, pero la
resistencia a estas formas de sujecion serd la que “(determinaria) la marcha
de la historia propia de los pueblos latinoamericanos”.*

Los conservadores pro-occidentales de nuestros pueblos estarian
representados por una oligarquia rural de origen colonial ibero y por una
burguesia liberal surgida a partir del siglo XIX. Ambas obnubiladas por los
resplandores de las culturas que llegaban en barco a nuestros pueblos, del
cual estos grupos estaban divorciados. Eramos explotados desde adentro y
desde fuera. Formdbamos, y en ocasiones parece que seguimos formando,
parte de una comunidad de explotados, "que ha de transformarse en
comunidad para la liberacion”.*” Nuestra condicion de sujetos explotados
por Occidente se repite en otros lugares del mundo, en todos aquellos a
los que les alcanzo la expansion occidental. Por ello compartimos con todos
ellos la empresa de liberacion de esta condicion. Aunque Zea nos advicrte
que los cambios, fas revoluciones, siempre se han visto demorados por
grupos de intereses, los pro-occidentales de nuestros pueblos, que nos han
vendido a cambio de mantener sus privilegios dentro del orden occidental.
Quienes cuando ven la oportunidad de hacer una diferencia econdmica, no
dudan qué decision tomar. Hay que tener en cuenta que se lucha contra un
sistema que cuenta con recursos para mantenerse como hegemonico, y que

si lo que se quiere es hacerle mella hay que enfrentarlo “como totalidad™ . <= AkE

Para lo cual, siguiendo a Zea, hay que evitar tres cosas:
I Llevar adelante la lucha como si fuera algo particular.

2. Resignarse y acomodarse al horizonte que propone como dado
Occidente.

3. Sacrificar a otros explotados para lograr la liberacion de unos.

“Si todos fuéramos capaces de unirnos, para que nuestros golpes
fueran mds solidos y certeros, para que la ayuda de todo tipo a los
pueblos en lucha fuera adn més efectiva, iqué grande serfa el futuro y qué
cercanol”.” Todos somos hombres sin mds, y si se lucha por que se nos
reconozca como tales, también hay que reconocer esa calidad a los demas
sujetos. {Por qué harfamos contra otros lo que buscamos que no hagan con
nosotros? Sino pareceria que lo buscado por nosotros es disputarle el lugar
a Occidente, sucederlo como meros esclavos triunfantes. Este no tendria
que ser nuestro objetivo. no buscar imitar “una imagen. un ideal de una
sociedad y de su pensamiento, por los que sienten, atn los occidentales,
de cuando en cuando una inmensa ndusea”.*® El objetivo de la comunidad
de explotados, a la que pertenecemos, es dar inicio a la auténtica historia
universal. Aquella que cuente con el aporte de todos y enriquezca a la
humanidad universalizando “la idea de libertad” y sus posibilidades de
concrecion.”” Evitando y luchando contra "la paz de los cementerios” que

2 1dem, 65.

3 ldem, 339.

M idem, 324.

1 Cue Guibvars en LEopoLpo Zea, Dialéctica de la conciencia amerfcang, 343.
3 Frantz Fanon en Leoroioo Zea, Diaféctica de fa conclencia americana, 345,
¥ Leowornn Zea, Dialéctica de la conclencia americana, 347.




nos brinda Occidente, paz basada en el miedo, & pax romana.** En donde
somos vistos como engranajes para el funcionamiento de un sistema —¢l
capitalismo- y en donde sus guardianes no tienen problemas de aplicar su
justicia a los disidentes de su orden. Estan dispuestos al sacrificio de otros
en favor de sus causas.

El sujeTo expecTanTe

Sabemos que existimos. {Pero de qué modo? {Podemos saber desde
cuando estamos siendo de un modo que no nos es propio? Podriamos buscar
una fecha fundante, para decir desde afora somos, pero équé pasaria con
lo de antes? {No hubo un periodo de gestacion en el que ya éramos? Zea
dice que si hay algo que define al "hombre (...) es la historia”,”” si se dice
que algo es es porque cuenta con un pasado que lo antecede. Un pasado
~ que nos da sentidos. Pero hemos tenido desencuentros con nuestro pasado
por considerarlo fuente de fracaso ante los modelos evitosos de Occidente.
Hemos pensado en mds de una ocasion que de seguir algunos de estos
modelos nos llevaria a ser verdaderamente sujetos con algo que aportar a
la humanidad. Pero no se puede dejar de ser lo que se es. Nuestro pasado
siempre vuelve a golpear a nuestras puertas. Podemos ilustrar estas palabras
con un fragmento del escritor argentino Julio Cortdzar (1914-1984); “Si
se pudiera mmﬁcr y tirar el pasado como el borrador de una carta o de
un libro. Pero ahi queda siempre, manchando la copia en limpio, y yo creo
que eso es el verdadero futuro”.*® Esas manchas, nuestro pasado, nos han
inspirado un sentimiento de indefinicidn en nuestro ser, y con ello “una
profunda insatisfaccion (y) una radical inseguridad” con nosotros mismos.*'
Pareciera que no nos hemos podido ubicar atin y lograr un horizonte propio
desde el cual proyectarnos a futuro. O serd que habiéndonos podido ubicar,
no nos agrada el horizonte de posibilidades aue tenemos. Esto porque
ante Occidente lo que somos nos parece poco. Hemos sido habitados por
Occidente por tanto tiempo, que sus habitos se nos han hecho carne. Y
aunque buscamos algo que no sea propio. miramos a los otros deseando
sus resultados.

Las manchas en las copias de las que habla Julio Cortdzar (1914-
1984) son muestras de nuestras originalidades, provenientes de nuestro ser

** Leororno Zia, Latinoamérica: Emancipacion v neocolonialismo, Tiempo
Nuevo, Caracas, 1971, 177-178. Si bien el texto citado de Zea hace
referencia a la Guerra Fria. lo que expone en cierta medida se puede
aplicar a nuestros dfas, teniendo en cuenta los cambios de escenarios y la
persistencia de ciertas prdcticas de las potencias mundiales al momento de
asegurar sus privilegios.

Pax romana hace referencia a la paz en el imperio Romano (31 a. C.-192),
en aue los romanos, por medio de las armas, le habian impuesto la paz a
los pueblos que habfan conquistado. Los habian pacificado y los mantenian

ificos.

E’PCmem Zea, El pensamiento latinoamericano, Ariel, Barcelona, 1976, 17.
* Juuo CortAzaw, Las armas secretas, Alfaguara, Buenos Aires, 2011
(1959), 10.

' ErnesTo Mavz Valeia, “El problema de América”, Latinnamérica, cuader-
nos de cultura latinoamericana 93 (1979) 5. UNAM, México. Emesto Mayz
Vallenilla, fildsofo venezolano, es citado por Zea en la introduccion de su libro
El pensamiento latinoamericano (1976),
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hombres sin mds situados en América Latina con sus particularidades. Las
que logran dar a luz un seroriginal, por tener un origen propio, distinto al de
Occidente. “Curioso que la gente crea que tender una cama es exactamente
lo mismo que tender una cama, que dar la mano es siempre lo mismo que
dar la mano (...) todo es excepcional™.”* Podemos hacer lo mismo que
otros, pero las situaciones que rodeen a nuestro accionar siempre van a ser
diferentes. Porque lo que cambia somos nosotros y nuestras particularidades.
La forma de notar el cambio es conoclendo como eran las cosas antes, para
asi compararlas con sus estados presentes, y ver como seguir a futuro. El
venezolano Mayz Vallenilla dice que el ser latinoamericano se revela "en el
tiempo y en la historia”.”* Ambos estdn en perpetuo movimiento. Lo que
complica establecer formas determinadas para lograr conocer lo propio de
América Latina. Esto sucede si se lo quiere hacer cifiéndose a férmulas pre-
establecidas, que al poco tiempo caducan por limitadas. Lo propio nuestro
ya viene siendo, tendriamos que ser activos y saberlo identificar en nuestras
historias, pero primero tendriamos que asumir a estas como propias.

José Vasconcelos, en la raza cdsmica (1992, original de 1925),
preguntaba hasta cudndo fbamos a soportar la ficcion de comprender
América como algo nuevo. Nuevo desde la perspectiva de Occidente,
pero antes que llegara la expansion de éste a estas tierras, aquf ya existian
historias en movimiento. Es por mantenerse en la idea de Nuevo Mundo
que estamos a la expectativa de lo que puede pasar y que atin no pasa. Mayz
Vallenilla habla de que nos caracterizamos de “no-ser-siempre-todavia”."*
La pregunta es équé esperamos? Novedades va haber siempre, las modas
cambian a cada rato. ¢O serd que nos acostumbramos a esperar que llegue
nuestro tiempo? Lo cual no esta mal, mientras nuestro sersea “propiciatorio”
de aquello que espera.* Nuestro presente estd integrado por una tension
dinamica entre un pasado que hay que imaginar y un futuro que no hay
que olvidar. Varias veces invertimos las acciones, olvidamos el pasado y
no imaginamos el futuro, y quedamos en situacion de puro presente como
meros consumidores de Occidente. Hay que "‘estar preparado’ y ‘estar
dispuesto’ para hacer frente a lo que llegue, sea esto lo que fuere”.”

Las experiencias del hombre sin mds

Las experiencias de los sujetos de América Latina son concretas y
situadas, entonces las experiencias de fa humanidad no se agotan en los
sujetos de Occidente. Estos son solo una parte del gran conjunto de
posibilidades de ser que representa la humanidad. América Latina también
tiene sus cuotas de experiencias de hombres sin mds para aportar. Aunque
estas experiencias sean desdefiadas por el pensamiento de los occidentales,
porque no las ven como algo distinto de lo que hacen ellos o poraue por
su origen, juzgan, no tienen relevancia. Esto porque no consideran estas
posibilidades de ser desde nuestra realidad concreta. Zea dice que la
ampliacion de la visién sobre la humanidad viene de la mano de la toma de

" Jyuo CortAzar, Las arma secretas, 189,
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5 Fernanpo Utioa, Salud ele-Mental con toda fa mar detrds, Libros del
Zorzal, Buenos Aires, 2011, 136.

% Epnesto Mayz Vauennia, “El problema de América”, 16.
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conclencia. “Ayer, conciencia del hombre europeo. ahora del americano,
mafnana de todo hombre, cualguier hombre, en cualguier circunstancia o
situacion”.”” Los sujetos de América Latina tienen algo que decir, como
hombres sin mds Que son tienen pensamientos sin mads aue expresar. No hay
arquetipos de experiencias. {Acaso las cosas no cambian? (Como_hablar
de humanidad sin comprender a los pueblos de América, Asia, Alffrica y
Oceania? {Es posible realizar una abstraccion de humanidad que nos haga
justicia a todos? Dando una vuelta mds al tema ¢De qué hablamos cuando
hablamos de humanidad? Si a esta palabra no la enraizamos con alguna
historia particular y concreta se vuela sin decirnos nada.

Todo hombre sin mds parte desde la universalidad de ser parte de la
humanidad, después lo que produzca serd original por estar situado, por
tener un origen. Pero su originalidad no le impedird dialogar sobre sus
experiencias con otros, sino enriquecerse mutuamente con las otras partes
en ¢l intercambio de conocimientos y saberes que no han sido vividos por
cada uno. “La experiencia de América es "ante todo la experiencia de la
libertad'".”* Nuestras experiencias nos ayudan a conocernos, porque en
ellas ademds de tener experienciade otro, también tenemos experiencia de
nosolros mismos. Y en este aclo de tener experiencias nos podemots saber
otros distintos de Occidente. Tomamos conciencia de nuestra realidad, en
donde debemos buscar el sentido de nuestras historias. El latineamericano
“viendose a si mismo se ha encontrado a los otros; viendo a los otros,
se encuentra si mismo. En lo concreto encuentra a lo universal; y en lo
universal lo concreto que lo hace posible”™.* Somos hombres sin mds, que
por sabernos parte de la humanidad, no podemos desmerecer ninguna
experiencia, ni sacrificar a ningln otro por un ideal a experimentar. Por
cllo tendriamos que reconocer todos las partes que componen nuestras
historias, con sus aportes a nuestro estar siendo latinoamericanos. Somos
compuestos por yuxtaposiciones de culturas y modelos. Esto es fruto de la
expansion de Occidente sobre nuestros pueblos y la aceleracion evolutiva
que padecimos en sus invernaderos para. supuestamente. alcanzar el nivel
de civilizacion de Occidente. Lo que nos hizo ir a los saltos, de modelo en
modelo occidental, imitando e improvisando.

¢Es posible la Tolerancia con estas
YUXTAPOSICIONES?

Somos fhombres sin mds que nos esforzamos por sobrevivir en un
mundo, en ¢l cual nos tenemos que afirmar en nuestras posibilidades de
ser dia a dia. En nuestra empresa por seguir siendo lendemos a un limite,
por ser concretos y contempordneos con otros. {Cudles son los limites de
nuestras yuxtaposiciones? {Cudntos limites sobrepasamos en el ejercicio de
nuestra libertad? Teniendo en cuenta que son limites dindmicos y arbitrarios,
no son naturales ni prefijados éComo se fijan los limites de las vidas de
cada sujeto? Nos preguntamos por tratar de eslar expectantes hasta donde
se puede expandir y hacia donde se dirige esa expansion justificada en la

7 Leorowbo Zea, £ pensamiento latinoamericano, 443.

* Auesanoro Korw citado en Learowbo Zea, £/ pensamiento latinoamericano,
446.
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libertad. Tratamas de conocer las relaciones que se establecerdn entre los
hombres sin mds {Podemos tolerar cada una de esas relaciones? {Cuadl es
el limite?

Zea en “{Es posible la tolerancia?” (1984) se pregunta si es posible la
tolerancia entre los sujetos —en sus relaciones, entre sus relaciones—,* en el
contexto de la Guerra Fria, después de dos guerras mundiales y la serie de
eventos bélicos que sucedieron a éstas. Pareciera que estuviéramos prestos,
la mayor parte del tiempo, a demostrar superioridad sobre los demds, quien
es el mas fuerte. Como si por estos hechos, teme Zea, se comprobara
un darwinismo social en nuestros tliempos, los fuertes triunfan sobre los
débiles. ¢Como se conciliarian la igualdad y la libertad? éSujetos sometidos
y subordinados por Grdenes que no toleran las diferencias y se imponen
coma modos de ser? Es claro, por las historias, que los considerados
inferiores lucharon y luchardn por cambiar estas situaciones. Nadie soporta
por siempre ser tenido por inferior a otro. Sino hay reciprocidad en aceptar
la presencia de otro, alguno reaccionara en desacuerdo con la situacion.
A veces la lolerancia a ser subordinado se impone por los mds fuertes
para evitar males mayores. Males que son determinados y definidos por
ellos. “En nombre de la democracia y la justicia social se limitan libertades,
se impide la libre determinacion de los pueblos y se imponen injustas
discriminaciones”." ¢lgualdad a qué precio? Pareciera que la igualdad
no escapa de los canones y de jueces que la legislan con la fuerza de la
lécnica que poseen. Zea advierte que la libertad y [a justicia parecieran,
en ocasiones, no ir de la mano. Si uno es libre épuede hacer lo que quiere
incluso ser injusto? &Y si se quiere evilar injusticias hay que limitar lo que
cada uno puede hacer?

éSe puede ser tolerante? Hay diferencias que siembran de injusticias
el mundo, las cuales deben ser combatidas —explotacion laboral, hambre,
entre otros—. Y hay otras diferencias, que dice Occidente, deben ser
reprimidas para poder ser libres, pero que combalirlas es contradictorio
con lo que se busca, porque atenta contra la libertad del que se quiere
defensor de ésta —por ejemplo: intolerancia religiosa, intolerancia cultural—.
“Estados Unidos, lider nato del mundo libre, trata ahora de imponer
su propio concepto de democracia, ¢l orden propio que consideran
también conveniente a otros pueblos”.* (Tenemos que ser tolerantes con
esta intolerancia? Porque su intolerancia con lo diferente se traduce en
violencias con los paises que no concuerdan con ellos. (Somos iguales
con Occidente? Si estas son sus précticas es preferible que no, nosotros
como hombre sin mds no tendriamos que conciliar con pueblos que no
reconocen a otros como hombre sin mas, (O si podemos? ¢Si hubiéramos
sido siempre tolerantes, en alglin momento podrfamos haber salido de
los invernaderos de Occidente? El tolerar elimina el didlogo, sobre ciertos
temas no se hablan, porue son soportados. ¢Serd porque hay algunos que
saben tolerar mejor que otros, y la intolerancia surge porque hay algunos
que saben usar mejor la razon que otros? {Tiene, acaso, razon Descartes?:
“No todos los hombres saben usar bien la razén”.** Entonces Occidente,

40 Tolerancia: Tolerar, respetar, reconocer o indiferencia de las diferencias.
41 | sopotbo Zea, "UEs posible |a tolerancia?”, en América como autodescubri-
rmiento, Universidad Central, Bogota, 1986%, 114,

2 Idem, | 14.

1 Rend Descantes en LeoroLpo Zia, “¢Es posible Ja tolerancia?”, | 18.

Octavio M. Pedoni. Los sujetos latinoamericinos son Aombres sin s, 41-33.



supone que los que saben usar la razon son los que deben decidir y cuidar
del mundo Jibre. Quienes, convenientemente, suelen ser ellos y aliados.
Zea dice que no somos iguales por el uso de la razén, sino que somos
iguales por ser concretos, hombres sin mds. Somos iguales por poder ser
distintos. Zea define a "la tolerancia (...) como expresion solidaria frente a
la intolerancia propia de toda relacion de dependencia”.*

Nuestra tolerancia a las distintas relaciones entre los sujetos impacta
en la posibilidad de asegurar la libertad de cada uno. Porque no basta con
tomar conciencia de la realidad y lograr liberarse, si con las condiciones
en que vivimos no podemos asegurar nuestra libertad {Cudntos excluidos
estamos dispuestos a lolerar por asegurar nuestra libertad?

“La pobreza de nuestro siglo es incomparable a ninguna otra. No es, como
fuera alguna vez, el resultado natural de |a escasez, sino de un conjunto de
prioridades impuestas por los poderosos al resto del mundo. De ahi que no
haya piedad para los pobres de hoy, sino que se los da por perdidos, como
deshechos (...). Se ha producido la primera cultura en la que un mendigo
no significa nada”.**

Desde nuestro mal-estar hacemos cultura para salir del aislamiento de
las categorias occidentales. Conformamos un discurso propio mal-diciendo
al logos occidental. Mal-decir que habilita nuestra toma de conciencia de
las realidades en que existimos. El logos occidental que ha tenido la funcién
histérica de postergar nuestras posibilidades como hombres sin mds y ha
sido responsable de mantener las estructuras de explotacion.* Mal-diciendo
ponemos en cuestion la continuidad de estas estructuras, las convertimos en
objeto de didlogo, porque no las toleramos. Reivindicamos nuestra calidad
de sujetos historicos. Nos ocupamos de nuestro mal-estar desde discursos
propios. Naufragamos en el logos occidental y como Calibdn nos hacemos
de las palabras de Prospero para mal-decirlo desde nuestro padecimiento. "
Esta “transgresion fundadora” da origen a nuestras identidades, limites
desde los cuales nos proyectamos y luchamos por nuestras existencias. "No
hay ninguna razén para no emprender aquello que siendo necesario, se
presenta como imposible”.*
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* Leoroipo Zga, “LEs posible la tolerancia?”, 121.

* Joun Bercer en Fernvanpo Uloa, Salud ele-Mental con toda s mar detrds, 4.
* Logos: Discurso que da razon de las cosas,

* “Caliban: Tengo derecho a comer mi comida. Esta isla me pertenece...
Yy ta me la has robado. Cuando viniste por vez primera, me halagaste, me
corrompiste... Y entonces te amé y te hice conocer las propiedades todas
de la isla. .. IMaldito sea por haber obrado asil IPorque soy el (nico stibdito
que lenéls, que fui rey propiol IY me habéis desterrado aqui, en esta roca
desierta, mientras me despojdis del resto de la Islal iMe habéis ensenado
a hablar y el provecho que he reportado es saber como maldecir! IQue
caiga sobre vos la roja peste, por haberme inculcado vuestro lenguaje!l”.
WilLiams Swaxespeare en Leorowno Zea, Filosoffa de la historia americana,
FCE, México, 1978, 163.

*® CI. Fernanpo UiLoa, Salud ele-Mental con toda la mar detrds, 1 56.

¥ Jost Orveca v Gasser en Fernanno Unoa, Salud ele-Mental con toda fa
mar detrds, 162,
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