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RESUMEN

Presentamos un nuevo aporte a la comprension del funcionamiento del area productiva de Bajo
del Coypar |, Catamarca, Argentina. En el presente articulo se integré evidencia espacial y ceramica
para analizar las nuevas estructuras halladas en un espacio que se consideraba exclusivamente
utilizado para produccion agricola. Las mismas fueron detectadas a partir del estudio de imagenes
satelitales y luego relevadas en terreno. Un andlisis preliminar de la ceramica recolectada en
superficie nos permitié pensar que este lugar no se limitd a ser un espacio productivo separado
de la vida cotidiana, sino que un sector de los campos estuvo habitado y presenta estructuras
residenciales, lo cual implica una reevaluacién del area.
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Periodo Tardio.

NEW CONTRIBUTIONSTO BAJO DEL COYPAR I:A LANDSCAPE
ANALYSIS USING GIS AND POTTERY (ANTOFAGASTA DE LA
SIERRA, CATAMARCA)

ABSTRACT

We present a new focus on the understanding of the productive area of Bajo del Coypar |,
Catamarca, Argentina. In this article we integrate spatial and pottery evidence in order to analyze
the possible function of structures found on an area previously thought as an exclusively productive
space.These structures were detected analyzing satellital images and afterwards visited in the field.
An initial approach to the evidence collected from these structures allows an interpretation of
them as households. If so, the area should be reevaluated as a productive space exclusively, since
it contains residential as well as productive structures.
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INTRODUCCION

El presente articulo es un acercamiento
novedoso al area productiva de Bajo del
Coypar |. Trabajos previos han presentado el
area de la terraza aluvial del rio Punilla como
exclusivamente productiva (Olivera y Vigliani
2000/2002; Tchilinguirian y Olivera 2000;
Salminci 201 I;Salminci et al. 20 14), considerando
que la totalidad de la misma se hallaba cubierta
por un reticulado limitado por bordos de tierra
que forman parcelas o melgas. Estos autores
plantean que las mas de 450 ha productivas
servian como area de cultivo para los habitantes
de sitios aledainos,como La Alumbrera, Bajo del
Coypar Il y Coyparcito. Sin embargo, Salminci
(201 1) ya habia identificado determinadas areas
de campo sin melgas,aunque hasta el momento
se desconocia si esas “areas vacias” respondian
a una funcién determinada en la planificacion
constructiva del area.

El descubrimiento de nuevas estructuras
en medio del area productiva y su analisis, alin
inicial, modifica y enriquece en ciertos aspectos
el panorama que se tenia hasta el momento de
los campos de cultivo de Bajo del Coypar I.Nos
proponemos en el presente articulo, realizar
un primer analisis de estos recintos, a través
de la clasificacion estructural de los mismos
y el estudio de sus componentes ceramicos,
con el objeto de acercarnos a comprender la
funcionalidad que habrian cumplido durante la
ocupacion.

AREA DE ESTUDIO

La region de Antofagasta de la Sierra (ANS),
provincia de Catamarca, se extiende desde los
25° 40’ hasta los 26° 10’ latitud Sur y desde
los 67° 35 hasta los 67° 00’ longitud Oeste.
Se encuentra en la porcién meridional del
Altiplano Andino, conocida como Puna Salada.

La Puna cuenta con determinadas caracteristicas
ambientales particulares: condiciones generales
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de aridez, una distribucion irregular de recursos,
gran amplitud climatica diurna/nocturna
y concentraciéon de nutrientes en puntos
particulares del paisaje (Olivera et al. 2004).
Tres sectores microambientales han sido
caracterizados por Olivera (1992): el Fondo
de Cuenca (3400-3550 msnm, cuya unidad
vegetacional dominante es la vega y presenta el
mayor potencial para la agricultura), los Sectores
Intermedios (3550-3800 msnm, con vegetacion
de vega, tolar y campo; sus tierras son aptas
para cultivo y forrajeo) y las Quebradas de
Altura (3800-4600 msnm, presentan pasturas
dispersas y especies arbustivas, Utiles como
sector de pasturas). El area productiva sobre
la que trabajamos se encuentra en el Fondo de
Cuenca, en las cercanias de la localidad actual
de Antofagasta de La Sierra (Figura I).

Nos centramos especificamente en el area
denominada Bajo del Coypar | (BC I), la cual
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Figura 1. Ubicacion del area de estudio y sitios
mencionados.



ha sido entendida anteriormente como un sitio
de produccién agricola, ocupado durante los
periodos Tardio (1.000-1.480 d.C.) y Tardio/
Inka (1.480-1.536 d.C.). BC | esta conformado
por mas de 450 ha de estructuras agricolas.
Se suele relacionar estas estructuras con los
sitios aledanos: Bajo del Coypar Il (BC Il), La
Alumbrera y Coyparcito (Olivera y Vigliani
2000/2002; Salminci 201 I; Salminci et al. 2014).

Los campos de cultivo de BC | han sido
subdivididos en dos sectores (Tchilinguirian
y Olivera 2000, 201 I; Salminci et al. 2014):
Sectores | y Il. El Sector | cuenta con mas de
400 ha, ubicadas sobre la terraza aluvial del Rio
Punilla. El mismo esta cubierto por estructuras
cuadrangulares (30x30 m aproximadamente) y
rectangulares (40x120 m aproximadamente),
cuyos limites estan dados por pequenas
elevaciones de tierra, de entre 30 y 50 cm,
denominadas bordos (Salminci et al. 2014). Estas
parcelas fueron clasificadas como Tipo | y Tipo
Il respectivamente (Salminci 201 1).Toda esta
extension de tierra fue irrigada por el agua
proveniente del Rio Punilla.

Sobre la ladera y el piedemonte del cerro
del Coypar se encuentra el Sector Il del sitio.
El mismo, de poco mas de 30 ha, corresponde
a terrazas y cuadros pircados, los cuales estan
relacionados con la anexién de la micro-region
de ANS al Tawantinsuyu. Este sector debio ser
irrigado a partir de la red Los Colorados y fue
necesaria la construccion de un canal (Canal C)
que elevara altimétricamente la linea de rigidez
para poder regar los cuadros y terrazas que alli
se encuentran (Salminci et al. 2014).

ANTECEDENTES ARQUEOLOGICOS
EN EL SECTOR DE ESTUDIO

El periodo Tardio en ANS fue definido para
el lapso de entre ca. 1000 afios AP hasta ca. 530
anos AP con la llegada del Imperio Inka (Olivera
yVigliani 2000/2002). Durante este tiempo hubo
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un incremento de la poblacion y la agricultura
se intensifico y extendid a partir de la irrigacién
mediante sistemas hidraulicos,como en el sitio
BC I (Tchilinguirian y Olivera 201 I).En cuanto a
los espacios residenciales, se dio una importante
concentraciéon poblacional en el Fondo de
Cuenca donde se emplaza el sitio La Alumbrera,
asociado a los sistemas de campos de cultivo.
Al mismo tiempo se iniciaron cambios en la
organizacion socio-politica relacionados con
el crecimiento demografico, la burocratizacion
del poder y la centralizacién politica (Olivera
y Vigliani 2000/2002).

Los analisis tecnologicos de la ceramica
del sitio BC Il indican que las actividades alli
desarrolladas durante el primer momento de
ocupacion del sitio (ca. 1000 a 600 anos AP)
estuvieron asociadas a actividades domeésticas
llevadas a cabo por pequenos grupos familiares,
con una menor presencia de vasijas aptas para
el almacenaje y el procesamiento (Vigliani
1999). Posteriormente, a partir de la llegada
del Imperio Inka a la region, estos dltimos tipos
de ceramica aparecen con mayor frecuencia,
ligados al abandono de BC Il como area de
habitacion y al incremento de la importancia
de las actividades asociadas a la produccion
agricola (Vigliani 1999; Pérez 2013). En cuanto
al sitio La Alumbrera, las caracteristicas
tecnologicas de la ceramica apuntan a que las
tareas de procesamiento eran desarrolladas
con mayor frecuencia en este asentamiento,
mientras que el almacenaje se realizaba en el
Sector Il de BC |,adyacente a BC Il (Pérez 201 3).

METODO DETRABAJO

El presente trabajo se centra en tres etapas
de investigacion y utiliza dos lineas de evidencia.
Las primeras dos etapas fueron realizadas a
partir del uso de un SIG en conjunto con otras
tecnologias de analisis espacial, mientras que
la tercera y dltima incluyé el analisis ceramico
como linea de evidencia nueva para relacionar
con la informacion arquitectonica y espacial.
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Confeccion de Base de Datos

La primera etapa de trabajo se realizé en
laboratorio, mediante un acercamiento al area
a partir de imagenes satelitales. Se utilizaron
imagenes de Google™ tomadas en el afio
2010, con una resolucién de 0,5 m por pixel y
se trabajo a una escala de 1:2000. Las mismas
fueron abordadas a partir de un SIG (QGIS
version 2.14 Essen). Los SIG permiten analizar,
modelar, visualizar y representar diferentes
tipos de datos espaciales, con la particularidad
de que cada uno de ellos esta georreferenciado,
es decir, tiene una correlacion geografica real
en base a un sistema de proyeccion particular
(Kvamme 1999; Connelly y Lake 2009). Los
datos que se introducen al SIG se presentan en
forma de capas y es posible realizar diferentes
operaciones algebraicas entre las mismas. El
uso de estos SIG permite, principalmente,
un mayor entendimiento visual del espacio,
al tiempo que habilita el conocimiento de
caracteristicas espaciales de datos no espaciales
(Kvamme 1999). Este software fue utilizado
con anterioridad en el area de estudio del
presente articulo con el objetivo de analizar
las caracteristicas formales de los campos
de cultivo de BC | (Salminci 201 I; Salminci,
Tchilinguirian y Lane 2014). El trabajo previo
realizado por Salminci (2011) permitio la
definicion de areas a partir de los distintos
tipos de melgas, asi como la identificacion del
area sin melgas.

Realizamos una teledeteccion de las areas de
cultivo de BC |, a partir de una imagen satelital
de Google Earth de alta resolucion,incorporada
al SIG como archivo raster en formato *.xml.
A lo largo del trabajo de laboratorio nos
basamos en los analisis realizados por Salminci
(2011). Una inspeccion detallada del area
sin melgas permitié identificar estructuras
que no habian sido estudiadas ni se hallaban
registradas en publicaciones previas (Figura 3).
Esta area cubre 98 ha del terreno, de las cuales
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aproximadamente la mitad contiene estructuras
dispersas.A partir de eso, realizamos una capa
de puntos donde marcamos cada una de estas
“estructuras”, otorgandoles un ID y extrayendo
su localizacion geografica exacta mediante el
uso de la calculadora de campos. Estos datos
fueron utilizados para la confeccion de un mapa
para utilizar en el terreno (Chuvieco 1990;
Buzai 2013).

Trabajo en Terreno

La segunda etapa de trabajo consistio en
la localizacion en el terreno de cada uno de
los puntos observados a partir de la imagen
satelital. Esto fue realizado mediante el uso de
un GPS Garmin Oregon, en el cual se grabaron
las coordenadas de los puntos obtenidas
previamente mediante el SIG. Registramos 15
de las 33 estructuras previamente observadas.
Este recorte se realizo en base a limitaciones de
la cantidad de dias de campana, lo cual implicd
el relevamiento de aproximadamente el 50%
del area sin melgas. De cada estructura relevada
en terreno se realizdé un croquis a mano
alzada, se tomaron fotografias y se recolectd la
totalidad del material encontrado en superficie
(en primer lugar material ceramico, el cual
representa la mayor cantidad de material
recolectado y, en segundo lugar, litico).

Ademas, el trabajo en campo dio como
resultado la identificacion y localizacion de
ciertas estructuras dentro del area sin melgas,
las cuales no habian sido visualizadas a partir
de la imagen satelital. Las mismas consisten
en acumulaciones de ignimbrita y material
ceramico en superficie (puntos N° 100, 102 y
105), monticulos con materiales en superficie
(puntos N° 103 y 104) y una estructura
subcircular dentro de un campo delimitado por
bordos (punto N° 101) (ver Figura 3).Cada uno
de estos puntos fue registrado fotograficamente
y ubicado mediante GPS, para luego localizarlos
en el mapa general.



Segundo analisis en laboratorio

Mediante una tabla de numeros al azar,
seleccionamos cinco de las |5 unidades
arquitecténicas que relevamos en el campo
(un tercio de la muestra recolectada) para
realizar un analisis relativo a la tecnologia y usos
posibles de la ceramica hallada en superficie,
en base a la clasificacion propuesta por Vigliani
(1999).

De esta forma, el tercer momento de trabajo
consistié en el analisis tecnoldgico y funcional
de la ceramica recolectada en la superficie de
las cinco estructutras seleccionadas, consistente
en fragmentos de diferentes tamanos. Las
variables elegidas para el andlisis son las mismas
que las utilizadas por Vigliani (1999) y Pérez
(2013) debido a que en este trabajo se busca
identificar las actividades funcionales de los
recintos ubicados en los campos de cultivo,
a partir de establecer la posible funcién de la
alfareria asociada a las estructuras.

En este analisis se tuvieron en cuenta
atributos que hacen a las propiedades fisico-
mecanicas de la pasta y a sus aspectos
decorativos. Las variables consideradas son:

-Tipo de pasta: considerado a partir de dos
criterios diferentes pero compatibles. Primero,
de acuerdo al tamano de sus particulas, se
distinguié una textura gruesa de una fina.
Segundo, se definié una pasta como compacta,
laminar, disgregable o porosa de acuerdo a la
forma, proporcion, tamafo y orientacion de las
fases del cuerpo arcilloso (Rice 1987).

-Tratamiento decorativo: consideramos que
la decoracion incluye la alteracion de color,
textura y apariencia general de la superficie
ceramica (Rice 1987). Se reconocieron como
técnicas decorativas aquellas que no incluyen la
aplicacién de color (incision, disefios impresos,
agregado de materia modelada y pulido) y
aquellas que si la comprenden en la superficie
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externa, interna o en ambas (bano, aplicacion
de pigmentos sobre la totalidad o parte de la
superficie).

-Grosor del fragmento: el grosor es una
variable tecnoldgica que esta correlacionada
con la conductividad térmica y con la resistencia
al estrés térmico. Para su medicion se utilizo
un calibre y las medidas se expresaron en
milimetros. Se incluyo en la categoria de finos
a todos aquellos fragmentos con valores de
seis mm o menos, en medianos a aquellos con
un grosor de entre siete y nueve mm y todos
los que tuvieran un grosor mayor a nueve
mm fueron considerados gruesos. Si bien esta
clasificacion es arbitraria se utilizé porque
permite establecer categorias de analisis para
el procesamiento de datos (Pérez 2013).

-Morfometria: dadas las caracteristicas
plasticas de la arcilla, los recipientes ceramicos
pueden adoptar diversas formas, las cuales
se hallan vinculadas a la funcién para la cual
fueron manufacturadas. En esta esta parte del
analisis se identifico el contorno de las vasijas
(Shepard 1957).Para este anilisis se selecciono
un total de || fragmentos de bordes del total
de la muestra, aquellos que por su grado de
conservacion permitieron medir el contorno
de la vasija a partir del diametro de boca y los
puntos de tangencia vertical, procedentes de
las cinco unidades arquitecténicas tenidas en
cuenta. Si bien la cantidad de bordes analizados
es reducida, permitié dar una informacién
primaria acerca de las posibles funciones de la
ceramica presente en las diferentes unidades
arquitectonicas, la cual podra ser reevaluada al
aumentar el tamano de la muestra.

Para estimar el diametro de las piezas, la
medicion se realizé mediante una tabla standard
de medidas de diametro, buscando coincidencias
entre los fragmentos seleccionados y los radios
dibujados en la tabla (Rice 1987). A partir de
la medicion de los diametros de boca y de los
puntos de tangencia se distinguié entre tres
tipos morfologicos:
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| Vasijas no restringidas de contorno simple:

aquellas que poseen un orificio abierto marcado
por una tangente de un punto extremo vertical
o inclinado hacia afuera.

2 Vasijas restringidas simples y dependientes:

aquellas con orificio cerrado, marcado por la
tangente de borde inclinada hacia adentro.

3.Vasijas restringidas independientes: se
caracterizan por un punto angular o un punto
de inflexion sobre un punto mayor.

Luego de identificar los tipos de contorno
de las piezas, se procedio a definir las variedades
formales presentes en la muestra. Para ello se
tomo como referencia la clasificacion realizada
por Pérez (2013), debido a que registra las
variantes morfoldgicas de la ceramica del
Fondo de Cuenca de la microrregion de ANS
durante el periodo Tardio, y por lo tanto
permite observar si estas formas se repiten en

los puntos localizados en los campos de cultivo.

Los datos recabados en el analisis fueron
volcados en una planilla, para posteriormente
hacer una combinacién multivariada de los
atributos con el programa Excel 2013.Esta tarea
sirvio para establecer la capacidad funcional
tentativa de la ceramica, entendida como la
aptitud que presenta un material ceramico para
cumplir con determinadas funciones.

ANALISIS
Estructuras relevadas

A partir de las estructuras relevadas en
terreno dentro del area sin melgas de BC |
(15 sobre 33) generamos una clasificacion de
las mismas en relacién con sus caracteristicas
morfoldgicas y/o constructivas (esta ultima
tenida en cuenta solo en los casos en que habia
sectores expuestos de la construccion) y al
material de superficie observado/recolectado
(Figura 2).
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Tipo | - Estructuras delimitadas por bordos (n=4)

Estructuras de tipo cuadrangular/
subcuadrangular. Constituyen una depresion
respecto del nivel del suelo, de entre 0,2 y |
m. Se encuentran delimitadas por monticulos
de tierra (de aproximadamente 0,4 a 0,6 m
de alto por | a 1,5 m de ancho), sin pircados
visibles. Las mismas tienen una dimensién
maxima aproximada de entre 15y 20 m de
lado y estan divididas al medio por una linea de
bordo. Presentan material en superficie, tanto
ceramico como litico, pero en poca cantidad.

Tipo 2 - Estructuras grandes con pircado a la vista
(n=5)

Este segundo tipo de estructura comprende
recintos similares a los de tipo | en cuanto a sus
dimensiones. Si bien también estan delimitados
por bordos, algunos sectores presentan
un pircado expuesto. Asimismo, tres de las
cinco estructuras que corresponden a esta
clasificacion presentan pequenas estructuras
circulares o subcuadrangulares adosadas a la
principal. El material en superficie se presenta
en grandes cantidades. Encontramos ceramica
ordinaria y decorada asociada al Tardio, asi
como grandes cantidades de desechos de talla
y nucleos liticos pertenecientes a diferentes
materias primas (cuarcita, malaquita, obsidiana
y basalto).

Tipo 3 - Estructuras pequenas con pircado a la
vista (n=2)

Un tercer tipo de estructuras aparecen
como pequenos desniveles delimitados por
bordos y pirca, de aproximadamente 8x6 m.
La diferencia principal con el tipo 2 son sus
dimensiones mucho mas reducidas, ademas
del hecho de que las mismas no presentan la
division al interior que si aparece en los tipos
| y 2. El material en superficie es muy escaso,
apareciendo tanto ceramica como litico. Las
dos estructuras identificadas de este tipo estan



Estructura Tipo 1

W o o o o o o o o o o 7

N
N
N
N
N
N
N
N
N
N
X
N
N
N
N
N
N
N
N
URANRRARRRRRAARERARRANANAR

2

Estructura Tipo 3

{OOCO00

el

Figura 2. Planos de diferentes tipos de estructuras.

asociadas a morteros quebrados. Uno de ellos
aparece al costado de la estructura, mientras
que el otro se reclamé para la construccion de
la pared de la misma.

Tipo 4 - Estructuras rectangulares pircadas (n=2)

Las mismas corresponden a estructuras
completamente pircadas, realizadas con basalto
andesitico.Tienen 14 m de largoy de 52 6 m
de ancho. Presentan apéndices a la estructura
principal (un vano y un pequeno rectangulo) y
pueden haber incorporado argamasa al pircado,
aunque esto Ultimo no es seguro debido
al fuerte lavado superficial de los muros. El
material en superficie es mucho mas escaso que
en cualquiera de los otros tipos y fue hallado
un fragmento Belén-Inka en las cercanias,
decorado con el tipico reticulado inkaico. Ello,
sumado a la cercania de estas construcciones
a los campos del Sector Il, permiten plantear
de manera preliminar que estos recintos sean
de cronologia inka.
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Tipo 5 - Monticulos (n=2)

Como sefnalamos previamente, durante el
trabajo de campo hallamos estructuras que no
habian sido detectadas a partir de la imagen
satelital. Las mismas se corresponden con los
tipos 5 y 6 de la presente clasificacion. En las
cercanias de la estructura N° 23, visualizamos
dos monticulos (puntos N° 103 y 104),
separados por 40 m aproximadamente. Los
monticulos son nitidos y se elevan entre | a
1,5 m sobre el nivel general de la terraza fluvial.
Si bien presentan dimensiones similares, el N°
103 es un poco mayor que el 104,con [0 my
7 m de diametro, respectivamente. El material
presente en superficie es tanto ceramico como
litico (obsidiana, cuarcita y malaquita),aunque el
monticulo 103 lo presentaba en mucha mayor
cantidad que el otro.

Tipo 6 - Acumulaciones circulares (n=2)

Se presentan algunas acumulaciones de
ceramica, restos de talla litica (nucleos y
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Figura 3. Estructuras mapeadas con detalle en vista desde imagen Google Earth ™

lascas) y bloques de ignimbrita, de 1,522 m
de diametro. Si bien las mismas no conforman
una estructura monticular ni una depresion
respecto del nivel del suelo, se distinguen en
el paisaje.

Ademas de los puntos clasificados dentro
de los seis tipos, visitamos dos puntos (N° 10
y 19) que se hallaban demasiado perturbados
como para poder identificar si eran antiguas
estructuras o quizas pozos realizados en
tiempos modernos, con lo cual quedaron
excluidos de la clasificacion y el andlisis.

A partir de un punto de control fuera del
area de parcelas y lejos de las estructuras
identificadas mediante teledeteccion, logramos
establecer preliminarmente la ausencia de
materiales en superficie alli donde no habia
estructuras. El hecho de que el punto se
haya mostrado estéril de materiales podria
implicar que las areas vacias en el relevamiento
satelital se hallarian efectivamente vacias en el
relevamiento en terreno.

Analisis ceramico

Los fragmentos analizados provienen
de cinco de las |5 estructuras relevadas en
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el campo. Estas unidades arquitecténicas
corresponden a los N° 3,9, | 1,29 y 33, las
cuales, como se mencioné con anterioridad,
fueron seleccionadas para andlisis utilizando
una tabla de nimeros al azar. La muestra
ceramica esta compuesta por 129 fragmentos
que proceden de cinco de los seis tipos de
estructuras identificadas y se distribuye de la
siguiente forma:

La primera variable analizada fue el tipo
de pasta, para la cual se tuvo en cuenta la
textura fina o gruesa de las pastas ceramicas.
Dentro de estos dos tipos de textura, de
acuerdo a la proporcion, tamafio y orientacion
de las fases del cuerpo arcilloso, se diferencio
entre pastas laminares, porosas, disgregables y
compactas. Los resultados del analisis muestran,
en primer lugar, que las texturas gruesas son
predominantes sobre las finas en tres de las
estructuras: las N° 33,9 y 3 (Figura 4B, C y E).
Sin embargo, la diferencia es notable so6lo en
esta Ultima. Por el contrario, hay una mayor
cantidad de pastas de textura fina en las
estructuras N° || y 29 (Figura 4A y D).

En segundo lugar, las pastas porosas
son predominantes en todas las unidades
arquitectonicas (Figura 4), en tanto que las
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Punto |Numero de Fragmentos| Tipo de estructura
3 25 Tipo 4
9 13 Tipo 1
11 31 Tipo 3
29 25 Tipo 1
33 35 Tipo 2
Tabla 1. Total de fragmentos ceramicos analizados.

compactas aparecen en alta proporcion solo
en las N° |1, 33 y 29 (Figura 4A, B y D), las
cuales también presentan texturas finas en gran
cantidad. Por el contrario, las pastas disgregables
aparecen en asociacion con pastas de texturas
gruesas (Figura 4C).

La atmosfera de coccidn predominante,
si consideramos el total de la muestra, es la
oxidante. Sin embargo, la proporcion varia entre
las unidades arquitectonicas. De esta forma se
observé que en las N° 33y 3 el tipo de coccidn
incompleto o mixto es el predominante,aunque
también aparece el oxidante en proporciones
importantes (Figura 5D y E). La atmosfera
oxidante es mayoritaria en las estructuras
I'l, 9y 29 (Figura 5A, B y C), coincidiendo

con los grupos donde las texturas finas son
preponderantes. Por Ultimo, se observa que
el tipo de coccién reductor aparece en las
unidades arquitecténicas N° 9, 33 y 3, pero en

todos los casos se trata de un grupo minoritario
(Figura 5B,D y E).

En cuanto a la decoracién de la ceramica,
a la muestra la componen una mayoria de
tiestos de estilo Belén caracterizados por la
pintura negra sobre rojo, generalmente en
la superficie externa, fragmentos de estilo
Santa Maria, identificados a partir de la pintura
negra sobre ante e indefinidos, o sea, aquellos
fragmentos que no pudieron ser asignados
a un grupo estilistico particular a partir de
su decoracion. Estos Ultimos se encuentran

A Tipo de pasta del punto 11 B Tipo de pasta del punto 33
100% [ 1 T 100% [ .
90% [ i ] 9%0% — —
80% — — so% — —
70% [—— T — 0% [——
60% [—— — 1 60% [— 1 -
50% [—— — 1 50% [— —T
40% T —| 40% |— —r— —
30% [—— —— — 30% |— —_ —
20% — — 20% I — —
0% e — 10% | I [
0% [ — ~ 0% | L L
25 6 21
Textura fina Textura gruesa Textura fina Textura gruesa
EPorosa 13 5 8
[l Disgregable| - 1 2 4
N compacta 12 - 4
C Tipo de pasta del punto 3 D Tipo de pasta del punto 29 E Tipo de pasta del punto 9
100 % ] T Jwoo% [ T 1T T J100% [
90% [ ' | 9%0% [— — 1 1 90% [ [
80% [ | | s0% [ T | 80% 1
70% [ m 70% j [ 2026 | N
60% [~ —T T 60% [—— — 60% [— ~— —
50% f—— 1 50% 1 —_|3%% 1
40% [—— — 0% [— —— 40% — —
30% |—— — — 30% — — 30% |— —
20% |- — — 20% —— e 20% — —
10% —— —_— — 0% |— —_— 10% - —
0% — 1 o% [ L 0% IS - -
7 18 19 6 5 8
Textura fina Textura gruesa Textura fina Textura gruesa Textura fina Textura gruesa
5 12 11. 3 5 4
1 5 2 3 - 4
1 - 6 -
(M taminar z 1

Figura 4. Tipo de pasta por estructura relevada.
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A Atmésfera de coccion
punto 11

31% 8%

| oxidante (n=22)

| /' wincompleta (n=9)
UL 729

62%

c Atmoésfera de coccidn D
punto 29

‘ Iloxidante (n=15)

w incompleta (n=10)

60%

Atmdsfera de coccidn
14% punto 33

B Atmosfera de coccién
punto 9

=reductora(n=1) = E  Atmosfera de coccidn

punto 3
8%

|

Il oxidante (n=8)

& incompleta (n=4)

24%
|t =reductora (n=2)

Il oxidante (n=6)

> incompleta (n=17)
68%
= reductora (n=5)

Il oxidante (n=14)
& incompleta (n=16)

40%

Figura 5. Tipos de atmdsferas de coccidn por estructura relevada.

demasiado meteorizados en su superficie o
solo se observan restos de pintura insuficientes
para una adscripcion clara. En primer lugar
notamos que, tomando el total de la muestra
en su conjunto, la proporcion entre ceramica
decorada y no decorada es equilibrada, a
excepcion de la unidad arquitectonica N° ||
(Figura 6A) donde los fragmentos decorados
(n=25) son los mas representados. Las demas
estructuras presentan una cantidad mas
equilibrada entre ceramica decorada y no
decorada, con ligeras variaciones porcentuales
de una a otra (Figura 6B, C,D y E).

En segundo lugar, dentro de la ceramica
decorada, observamos que la gran mayoria de
los tiestos pueden adscribirse a la cultura Belén,
ya sea por caracteristicas de sus pastas o estilos
decorativos. La ceramica que identificamos
como Santa Maria aparece en una proporcién
mucho menor. Esta situacion se repite en casi
todos los conjuntos analizados, con excepcion
del perteneciente a la estructura N° 3, donde
los fragmentos decorados indefinidos son
mayoria (Figura 6E).

Por ultimo, esta variable también permitio
observar que las estructuras N° |1 y 29,
presentan una mayor cantidad de ceramica
decorada en simultaneo con un predominio de
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textura de pasta fina. Por su parte, en las N° 9,
33y 3,la ceramica no decorada aparece en altas
proporciones (Figura 6B, D y E) en coincidencia
con el predominio de texturas gruesas.

La tercera variable considerada fue el grosor
de la pared de los fragmentos analizados, lo
cual presenta diferencias entre los tipos de
estructuras identificadas. En las N° || y 29 la
ceramica fina es la mas representada (Figura 7A
y C), siendo estas las estructuras que también
presentaban un predominio de texturas de
pasta fina y fragmentos decorados. Por el
contrario, en las unidades arquitectonicas N° 9,
33y 3 los fragmentos de grosor mayor a 9 mm
son preponderantes, mientras que los tiestos
medianos representan en torno al 25-30% del
total de la muestray los finos aparecen siempre
de forma minoritaria (Figura 7B,D y E).En estas
estructuras coinciden, por lo tanto, fragmentos
mayoritariamente gruesos junto con texturas
de pastas gruesas y ceramica no decorada.

El dltimo atributo que se tomd en cuenta
fue la forma de las vasijas, para lo cual se
midieron los contornos de los fragmentos
diagnosticos, especialmente bordes. Como
primera clasificacion se fraccioné la muestra
en dos conjuntos: piezas de contorno no
restringido y piezas de contorno restringido,
observandose una ligera mayoria de piezas de
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13% 9
: 19% 8%,

W No decorados (n=6)

| Belén (n=18)
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Indefinidos (n=4)

¢ D Grupos estilisticos del punto 33
14%

Il Belén (n=10)
¥ = Indefinidos (n=3)

Figura 6. Grupos estilisticos por estructura relevada.

contorno restringido (Tabla 2). No obstante,
el tamano de la muestra no permite efectuar
precisiones al respecto.

Una vez identificado el contorno de
las piezas, se definid la variedad de formas
presentes en la muestra. Para ello se utilizaron
cinco bordes como fragmentos diagnosticos
de las piezas completas, a partir de lo cual
fue posible distinguir: ollas no decoradas de
contorno restringido simple y dependiente
(Figura 8A y B), desde fragmentos de la
estructura N° 3 y 33; una urna decorada
Belén de contorno restringido independiente
(Figura 8C), mediante un borde proveniente
de la estructura N° 11;y pucos Santa Maria
de contorno abierto, reconstruidos a partir
de bordes provenientes de las unidades
arquitecténicas N° 9 y | | (Figura 8D). Si bien
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Grupos estilisticos del punto 9

2 No decorados (n=7)

1 Belén (n=4) E
W Santa Maria (n=1)

= Indefinidos (n=1) ) = 60%

Grupos estilisticos del punto 3

= No decorados (n=15)
Il Belén (n=2)

W Santa Maria (n=1)
=Indefinidos (n=7)

% Mo decorados (n=17)

Il Belén (n=10)

W Santa Marifa (n=3)
Indefinidos (n=5)

esta muestra es pequefa, al ser parte de un
trabajo de caracter exploratorio consideramos
que aporta a los objetivos planteados al dar una
informacion primaria de las posibles funciones
de la ceramica presente en las diferentes
unidades arquitectonicas y por lo tanto de las
potenciales actividades desarrolladas en ellos.
Las reconstrucciones son de caracter ilustrativo
y estan basadas en investigaciones de formas de
la ceramica local publicadas previamente (Pérez
2013 y Gasparotti 2015).

DISCUSIONY CONCLUSIONES

Tomando como referencia principal
el trabajo propuesto por Vigliani (1999),
correlacionamos los conjuntos ceramicos
de las diferentes estructuras relevadas en el

Punto Piezas de contorno restringio Piezas de contorno no restringido
3 2 1
9 - 1
11 2 1
29 - 2
33 2 -

Tabla 2. Tipos de contorno ceramico por punto de relevamiento.
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B Grosores punto 9

54%

@ Medianos (n=6)

“ | Finos (n=23)
|

W Gruesos (n=2)

74%)

c Grosores punto 29 D

28%
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Figura 7. Grosores de la pared de la ceramica por estructura relevada.

terreno con algunos de los grupos ceramicos
propuestos por la autora. Son similares a su
Grupo | (fragmentos de textura gruesa, paredes
anchas y ausencia de tratamientos decorativos),
los fragmentos que aparecen mas representados
en las estructuras N° 3,9 y 33 caracterizados
por paredes anchas (>9 mm), texturas gruesas
y porosas, sin decoracion, con tratamiento de
superficie tosco e irregular y formas de piezas
abiertas, tipo ollas. Las caracteristicas de estos
fragmentos sugieren que fueron vasijas grandes
y pesadas y que sus funciones estuvieron
asociadas a tareas de almacenamiento y
procesamiento sin calor. Este tipo de ceramica
es similar al hallado en la superficie de BC Il lo
cual se asocia a actividades de almacenamiento y
procesamiento (Vigliani 1999;Pérez 201 3).Estas
actividades se llevaron a cabo en el momento
mas tardio de la ocupacion del sitio relacionado
fundamentalmente a actividades productivas
agricolas, en contraste con la evidencia ceramica
mas temprana, recuperada en excavacion, que
se asocia a un uso residencial del mismo.

Ello nos permite proponer que estas
unidades arquitecténicas habrian funcionado
como espacios de actividades productivas,
asociadas a la agricultura. La localizacién de
las mismas, particularmente las N° 3 y 33
(Tabla 2), cercanas al Sector Il de BC | y a
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Coyparcito,ademas de un fragmento decorado
tipo Belén Inka, sugieren preliminarmente
la hipotesis de su asociacion al periodo
Inka. Asimismo, la estructura 3 presenta
caracteristicas particulares, tanto respecto de
la técnica constructiva como de los materiales
y las dimensiones. A diferencia de los demas
recintos, el N° 3 estd realizado con bloques
de basalto y tiene una planta cuadrangular
de 14 x 5,20 m, con una divisién interna y un
vano con pasillo orientado al sur, lo que habria
funcionado como proteccion de los vientos. Las
caracteristicas constructivas y las proporciones
de las dimensiones de la estructura sugieren
su asociacion a la arquitectura inkaica (Daniel
Olivera, com. pers. 2017).

Por otro lado, las estructuras N° |1 y 29
presentan una ceramica mas similar al Grupo
3 propuesto por Vigliani (1999), caracterizado
fundamentalmente por la textura fina,compacta,
importante tratamiento decorativo y paredes
finas (<6 mm). Estas caracteristicas estan
relacionadas a vasijas con funciones de servir
y comer, asociadas al valor simbolico y social
expresado por el alto indice de decoracion. Este
tipo de vasijas aparece muy representado entre
el material de excavacién correspondiente a los
primeros momentos de ocupacion de BC Il que,
de acuerdo aVigliani (1999), eran asentamientos
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Fragmento

Figura 8. Formas de vasijas presentes en la muestra. Ay B. olla no decorada de contorno no restringido; C.
urna Belén decorada de contorno restringido independiente; D. puco Santa Maria decorado de contorno

abierto.

permanentes de unidades familiares donde la
produccion agricola era parte de sus tareas
cotidianas. Esta evidencia sugiere la hipotesis
de que en estas estructuras pudieron funcionar
bases residenciales distribuidas entre los
sectores de campos agricolas de BC .

Estas unidades arquitectonicas se hallan
mas lejos de los campos inkaicos y mas
relacionados espacialmente a las melgas de
Tipo |, las cuales pertenecen al periodo Tardio
regional. Si bien el conjunto ceramico presente
en ambas estructuras contiene una mayoria de
fragmentos decorados, la N° || presenta una
cantidad mucho mayor, ademas de registrarse
evidencia de ceramica Santamariana.

En sintesis, la evidencia obtenida nos
permite repensar la idea de BC | como un
area exclusivamente productiva. Algunas de
las estructuras identificadas originalmente a
partir de teledeteccion demostraron poder

Punto Distancia en metros
3 398 m
9 783 m
11 965 m
29 1574 m
33 519 m

Tabla 3. Distancia en metros desde las estructuras
analizadas por sus conjuntos ceramicos al Sector Il
de BCI.

asociarse a espacios de vivienda, tanto por sus
dimensiones como por las caracteristicas del
material recolectado en superficie. Anadlisis a
futuro y mas detallados permitiran afinar el
conocimiento respecto de la funcionalidad y
temporalidad de cada una de ellas. Retomando
los planteos de trabajos previos (Vigliani 1999),
las estructuras de BC Il que presentan un
conjunto ceramico con funciones de servicio
y consumo son mas tempranas que aquellas
que contienen mayor cantidad de fragmentos
asociados a produccion y almacenaje. En el
presente trabajo sugerimos el posible uso de
estructuras no exclusivamente para actividades
productivas relacionadas con el periodo
Tardio-Inka y retomamos como posibilidad la
propuesta de Olivera y Vigliani (2000/2002)
de que algunas de ellas hayan sido reocupadas
por mitimaes introducidos desde los Valles
Calchagquies.

Por ultimo, queremos remarcar la utilidad
de la metodologia utilizada en este trabajo,
la cual combina el uso de sensores remotos
y analisis desde gabinete con el trabajo en
campo. La estrategia aplicada demostré una
gran utilidad para la deteccion de estructuras
en un paisaje de sitio que ofrece baja visibilidad
de la variabilidad estructural a nivel del suelo.
Esto significé un alto rendimiento en la relacion
tiempo/esfuerzo durante el trabajo de campo,
optimizando las tareas de prospeccion.
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Los resultados obtenidos muestran un alto
potencial de utilidad en el analisis de sitios
de alta complejidad como en el caso de Bajo
del Coypar I. La metodologia implementada
permitié ubicar nuevas estructuras, reclasificar
ciertos sectores del sitio como espacios
mixtos productivos/residenciales y asociarlos
hipotéticamente a diferentes momentos del
proceso de ocupacién. Todo ello presenta
perspectivas de sumo interés para el desarrollo
de trabajos a futuro.
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