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Resumen

Los personajes femeninos principales de Medea, Helena y Bacantes
conforman tres mujeres particulares aunque el lugar, la situacién y el contexto
desde los cuales ejecutan su accionar sean muy diferentes. Medea, Helena y Agave,
“mujeres de armas tomar” literal o metaféricamente, despliegan en algunos casos
filos en palabras que a simple vista no son tales. Nuestro objetivo aqui es analizar las
referencias a dicho filo y los sentidos que operan alli en términos que en algunas de
sus acepciones pueden tener una traduccién mas convencional y menos intimidante
en funcion de cada uno de estos “violentos” personajes.

Palabras clave: filo - Euripides - Medea - Helena - Agave

Abstract

The main female characters of Medea, Helen and Bacchae make up a singular
set of special women in spite of the contextual differences from which they execute
their violent deeds. As women to be reckoned with, Medea, Helen and Agave deploy in
some cases words that connote cutting edges but in terms that at first glance don’t have
that meaning. This paper tries to analyze the references to cutting edges and the ways
by which these terms that in other definition may have a more conventional and less
intimidating translation according to each of these “violent” characters.
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os personajes femeninos principales de Medea (431 a.

C.), Helena (412 a. C.) y Bacantes (406 a. C.) conforman

mujeres particulares aunque el espacio, la situaciéon personal
y el contexto social desde los cuales ejecutan su accionar sean muy
diferentes. Medea, Helena y Agave, “mujeres de armas tomar” literal
o metaféricamente, despliegan en algunos casos filos en palabras
que a simple vista pueden no remitir a esa idea. Nuestro objetivo
aqui es analizar las referencias a dicho filo y los sentidos que operan
alli en términos que en algunas de sus acepciones pueden tener una
traduccion mas convencional y menos intimidante en funcion de cada
uno de estos “violentos” personajes.

Empecemos por la tragedia Medea. La nodriza en el prélogo (vv.
1-130) emite la rhésis inicial, comparte un dialogo con el pedagogo,
responde a dos intervenciones que su ama emite desde el éndon' y en
la pdrodos (vv. 131-213) dialoga con el coro y se manifiesta respecto de

! Medea se va a hacer presente a partir de su voz en cuatro instancias (vv. 96-8, 111-4,
144-7, 160-7) previas a su entrada en escena en el v. 214.
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esas intervenciones de Medea, quien por el momento (recordemos que
nunca comparten el espacio en escena) no se ha hecho ver. En todo su
l6gos, la nodriza nos da pinceladas del caracter violento de su ama y
de lo que esta puede llegar a hacer. El primer episodio (vv. 214-409) se
abrira con la rhésis inicial de Medea (vv. 214-266). Los versos que nos
interesan aqui son, sin embargo, emitidos por el coro en la pdrodos:

dieg, @ Zed kai I kol @G,

dyav olav & dvoTavog

HEATIEL VOUQQ;

Tic ool moTe TAC ATTAATOL

Koitag £€pog, @ pataio;

onevoel Bavatov TehevTay;

undev tode Aiooov.

el 8¢ 006 mOOIG katva Aéxn oePilel,
Kelvw t60e pn xapaooov-

ZgVg ool Tdde ouVSIKNoEL.

un Aiav Tékov Supopéva 0OV eDVETAV
vv. 148-159

“Percibes, oh Zeus, tierra y luz, qué tipo de clamor
la desgraciada esposa modula? ;Qué deseo del lecho
matrimonial que se aleja siempre tienes, oh tonta?
sApresuraras el cumplimiento de la muerte? En absoluto
supliques esto y si tu esposo adora un nuevo lecho
matrimonial, no te pongas aguda con él por esto. Zeus
abogara esto por ti

iNo te derritas demasiado lamentandote por tu esposo!”

En los versos donde el coro hace referencia al conflicto clave de la
tragediaasentadoenladuplicidad delechos, elantiguode Medeayelnuevo
de la hija de Creonte’, se utiliza el sintagma prohibitivo ur xapaooov.
LIDDEL & ScoTT dan como primera acepcion del verbo xapdoow
“make pointed/sharpen/whet’, es decir, “sacar punta/afilar™. Para este
verso optan por un uso y una traduccién metaférica “be not angry at
him for this” y de esta manera diluyen el sentido de filo del término. Lo

? La edicion base es la de DIGGLE y la traduccion nos pertenece en todos los casos.
3 Cf. RopriGUEZ CIDRE (1997: 251-253).
4 Cf. CHANTRAINE (1999).
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mismo hace MossMAN (2011: 228) en su ediciéon comentada: “don’t be
infuriated with him for that”. MASTRONARDE (2002: 196), por su parte,
traduce “do not be sharpened in anger at him on this account” con lo
cual agrega a la idea de enojo la de filo. En nuestro caso, hemos optado
por “no te pongas aguda” porque creemos que inclusive podriamos dar
un paso mas hacia la expresion “no te pongas filosa”. MASTRONARDE
(2002: 196) destaca el uso raro del término en el género tragico y sefiala
que solo aparece en los autores clasicos en Her6doto 7.1 y en Eur. fr.
431.3. Agrega que Orjyw y 0&0Uvw poseen un uso metafdrico similar pero
lo cierto es que dichos verbos no aparecen en esta tragedia. MOSSMAN
(2011: 228) marca que es dificil expresar la fuerza y la naturaleza de
la metafora en una traduccion: el verbo puede significar simplemente
afilar, sacar punta (sharpen) pero también cortar ranuras o surcos o
crear un borde serrado o dentado como una sierra y acota que parece
mas fuerte que palabras similares que dependen de la misma metafora
como Oryw, afilar. Si uno se detiene en el articulo de LIDDEL & ScoTT
se encuentra con las posibilidades que da esta comentadora. Esta claro
que el auditorio entiende aqui el verbo xapdoow en algunos de estos
sentidos metaféricos. Pero una segunda lectura de la obra, cuando
ya se conoce la innovacion euripidea que hace de Medea una filicida,
dota al uso de esta prohibicion pn xapdooov de una significatividad
mayuscula al referir al cuchillo del filicidio en la segunda parte de
la venganza. En este sentido, una traducciéon “metaférica” perderia
esta connotacion al filo tan cargada semanticamente. De hecho PAGE
realiza otra lectio del v. 157 kovov 108¢e- un xapdooov aislando de esta
manera con el punto en alto a la prohibitiva: “esto (es) comun; no te
excites/no te enojes/no te pongas aguda/no te pongas filosa”.

Perolo cierto es quela orden negada que el coro le daala protagonista
se hace mas rica aun si se rescata también la idea de dientes que cortan
o lastiman que sefialan LIDDEL & ScorT y MossmaN. En efecto,
podemos pensar esta referencia no solo en relacién con la muerte
de los nifos sino también con las otras victimas de la venganza. En
otros versos, también iniciales de la obra, esta vez a cargo de Medea (la
ultima intervencion que realiza desde el éndon) se hace también una
mencion velada al filo y el desgarramiento:

@ peydha Ot kai otV ApTep,

Aebooed’ a maoyw, peydholg 6prolg

gvonoapéva TOV KATdpaToV

nooLy; OV ot €yw VOopeav T éoidot’
N
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avtoig pehdbpotg Staxvatopévoug,
ol’ éue¢ mpoobev TOAUDG™ ASIKelv.
O TaTEP, @ TOAIG, OV AmevaoOnv
aioxpdg TOV EUOV KTEIvaoa KAOLY.
vv. 160-167

“;Oh poderosa Temis y soberana Artemis! ; Observiis
lo que sufro, con grandes juramentos atada al abominable
esposo? Al cual alguna vez y a la joven esposa ojald yo
contemple destruidos en su propia morada, atreviéndose
ella a injuriarme primero. {Oh padre, oh ciudad de los
que me alejé después de matar vergonzosamente a mi
hermano!”

El término que nos interesa aqui es el participio Stakvatopévovg
que tradujimos por “destruidos™. CLARKE Kosak (2004: 75), al citar
este ejemplo y darle el sentido de “mordidos/carcomidos”, senala
que es un término médico que describe la laceracion, tanto interna
como externa. MASTRONARDE (2002: 197) agrega en su traduccion
el adverbio “violentamente” y apunta también a la idea de laceracion
y tormento®. Consideramos por ello que su sentido no debe ser
ignorado en tanto la hija de Creonte sera verdaderamente lacerada
desde el plano fisico junto con su padre. Recordemos que el fuego que
portan los venenos con los que Medea impregné los dones entregados
por sus hijos a la princesa es presentado con dientes. En primer
lugar, la descripcion del mensajero en los vv. 1187-1189 presenta
a los peplos devorando la carne de la princesa: mémhot 8¢ Aemtoli,
0wV Tékvwv dwpnuata, / Aevkny €dantov odpka Tiig Svadaipovog,
“y los finos peplos, dones de tus hijos, devoraban la blanca carne
de la desafortunada” En segundo lugar, el mensajero continda esta
metafora en los vv. 1200-1202: odpkeg & an’ 00TéwWV HDOTE TEVKIVOV
dakpv / yvdBoig adnroig gapudakwv anéppeov, / dewvov Béapa, “y
las carnes manaban de los huesos como la ldagrima del pino por los
dientes invisibles de los venenos, terrible espectaculo””.

Sefialemos, por ultimo, que el sintagma prohibitivo del coro de un
xapdooov se replica en otro al final del pasaje citado: uf Alav tékov,

5 Cf. RODRIGUEZ ADRADOS (1997).
¢ El verbo es usado también para aludir a la muerte de Alcestis (Alc. 109).
7 Cf. RoODRIGUEZ CIDRE (2016: 204 y ss.).
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“iNo te derritas demasiado” (v. 159), donde el filo deja lugar al fuego,
elemento clave también de esta parte de la venganza®.

Pasemos ahora a la obra Helena. En pleno despliegue del ardid de la
protagonista para intentar la huida con Menelao (sabemos que el rey
egipcio Teoclimeno caera en esta trampa de la espartana) asistimos a
otrareferencia que remite al filo: EX. omov8ag tépwpev kai StalhéaxOnri
pot. / @e. pedinut veikog 10 0oV, itw & dmontepov; Hel. “hagamos un
trato y sé diferente conmigo” / Te. “Abandono tu pelea, que se vaya
alada” (vv. 1235-1236). La expresion que nos interesa es omovoag
Tépwpev que tradujimos por “hagamos un trato”. BURIAN (2007: 266),
para quien tiene el sentido de “hagamos una tregua’, sefiala que la
version literal seria “cortemos libaciones” y agrega que conforma una
metonimia mixta que resulta de dos usos también metonimicos muy
comunes: tanto sphdgia témnein o témnesthai “cortar la garganta de un
animal sacrificial” como spondas poiein o poieisthai “hacer libaciones”,
conforman ritos que solemnizan el cierre de negociaciones que viene
a significar “hacer un pacto”. El sentido original de las palabras ha
cedido el paso a las connotaciones ceremoniales. ALLAN (2008: 288),
para quien también significa “hagamos una tregua’, sostiene que en
este lenguaje formal y ceremonial se magnifica el acuerdo de Helena
reforzando la impresién de confianza. Volvamos, pues, a la idea de
filo. Los principales valores del verbo téuvw remiten al cortar, matar,
sacrificar, degollar y mutilar. Todos ellos muy pertinentes para el
sacrificio cruento que estd ideando Helena y que llevard a cabo Menelao
con ayuda de sus hombres. Recordemos que en la embarcacion cedida
por Teoclimeno se sacrificaran un toro (en el v. 1584 se usa el mismo
verbo para el corte de la garganta de este animal que realiza Menelao)
y un buey y también cincuenta egipcios dando lugar a una imagen
muy grafica: povw 8¢ vadg éppeito, “y la nave fluye por la matanza’, v.
1602. El juego es aqui doble ya que la frase hecha onovdag tépwpev,
“hagamos un trato’, remite por si misma al contexto de los sacrificios y
de las libaciones aunque los filos de esos sacrificios no deberian haber
tocado nunca cuellos humanos.

Sefnalemos finalmente que esta segunda lectura ligada a la idea de filo
es asequible al publico que conoce yalo que esta pergefiando la espartana.

Nos resta analizar el juego con los filos en la ultima tragedia, Bacantes.
Asistimos al discurso que Agave exclama a los habitantes de Tebas con

8 Cf. RoDRIGUEZ CIDRE (2016: 204 y ss.).
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la cabeza del leén/Penteo clavada en un tirso (lo hace en el v. 1141).
Recordemos que a pedido del coro el mensajero ha dado los detalles del
fin de Penteo en los vv. 1043-1152 y dentro de este marco en los vv. 1125-
1128 describe el desgarramiento de Agave a Penteo (a partir del v. 1129
se agregan sus hermanas Ino y Auténoe y las demas ménades):

@ kaAAimvpyov dotv OnPaiag xBovog
vaiovteg, EA0e0’ wg Idnte TV dypav,
Kddpov Buyatépeg Onpog fjv nypevoapey,
OVK &yKVANTOIG @e00aADY OTOXAOUATLY,
oV dikTvOoLoLY, AAAA AevkoTriXeot

XELPDV AKpaioty. KAT dKovTifetv xpewv
Kal Aoyyomol®v dpyava ktaodat patny;
fHelg 8¢ y* avTi) xelpl Tovde 0 elhopev
xwpig te Onpog &pbpa Stepoprioatev.

vv. 1202-1210

“Oh habitantes de la ciudad de hermosas torres de
la tierra tebana, venid a ver esta presa que cazamos
las hijas de Cadmo no con jabalinas con correas de
cuero de los tesalios, no con redes sino con los filos de
nuestros blancos brazos. ;Y entonces es necesario arrojar
y adquirir en vano los instrumentos del que fabrica
lanzas? Y nosotras por propia mano capturamos a este y
descuartizamos los miembros de esta fiera”

El término que nos interesa aqui es dxpaiow, que describe los
miembros de las ménades. Agave se jacta de que ella y las demds
mujeres han cazado sin armas a sus presas. Menciona redes y
jabalinas con correas de los tesalios pero a efectos de negarlas como
necesarias. En el v. 1173 ella misma en dialogo con el coro marca que
lo capturd dvev Bpoxwv, “sin lazos”. Es de notar que si intentan usar
los tirsos como armas pero no alcanzan a Penteo por situarse este
a una altura superior en el abeto desde el cual espia a las ménades
(vv. 1099-1100). Las tebanas se muestran con sus Aevkomnyxeot /
xetp@v: la blancura designa el caracter femenino de estos miembros
que a su vez aparecen duplicados en mrxeot y xelp@v’. Segin Roux
(1972: 602) este pleonasmo intencional senala que las manos de
las bacantes posesas tienen un poder magico y casi auténomo que

% Para un pleonasmo similar cf. E. Phoen. 1351.
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escapan a todo control (cf. vv. 1235-1237)". Podriamos plantear que
esta multiplicaciéon de miembros puede funcionar como una red que
sujeta a la victima del sparagmds.

El vocablo axpaiowv es particularmente rico pues remite por un
lado a la idea de filo, lo que cuadra con el discurso de Agave asi como
realza el contraste entre la blancura de la carne femenina con la sangre
que las manchara a partir de su filo". Pero también puede este término
dar cuenta de la idea de madurez, de grado maximo alcanzado por el
séquito particular del dios en semejante ritual'>. Para Dopps (1960:
226), cuya traduccion es “with our hands’ white blades”, la frase sugiere
que las manos son agudas (sharp) y mortales™.

La funcion de esta referencia al filo parece diferente a la de las otras
dos tragedias desde el momento en que no se trata aqui de un término
que en una segunda instancia remitiria al filo sino de un vocablo que
se emplea en un contexto (en una primera lectura) inadecuado. Esta
referencia no conforma un anticipo de la trama (como en Medea) ni un
guifo al auditorio (como en Helena). Es una toma de posicion de lo que
ha ocurrido en la obra. Como plantea SEGAL (1997: 61), el particular
descuartizamiento de Penteo representa una derrota masiva de la
cultura por la naturaleza. Las armas “culturales” son despreciadas pero
se rescata el filo, que, por cierto, no es privativo de un arma cultural
(pensemos, por ejemplo, en las garras). Sin embargo, el desarrollo
general de la obra tiende a marcar una derrota total de la cultura que
parece coronarse en la atribucion a la naturaleza de la eficiencia de
las herramientas. Al respecto, uno no puede dejar de recordar los vv.
1163-1164 que el coro emitié hace instantes: kaAog dywv Tév alpatt
otalovoav / xépa mepiPalely tékvovt, “ibello agoén, tarrojar la mano
goteante en la sangre del hijot!” donde el infinitivo mepiPaleiv es clave
para este contexto: se arroja la mano como un proyectil.

También en Hécuba Euripides apela a la imagen de brazos
desorbitados que asesinan hijos (esta vez no propios sino de uno de
los principales victimarios, Poliméstor). La diferencia clave respecto
del eje que estamos trabajando es que esta multiplicidad de miembros

""Roux (1972 : 602) sefala el hecho de que Platon considere que la forma mas noble
de esta actividad (Leg. 823 d y ss.) es aquella en que los cazadores cazan con sus
propias manos sin trampas ni redes armados solo de la lanza y del cuchillo.

1 Cf. SEAFORD (1996: 245).

12 Cf. CHANTRAINE (1999) y RODRIGUEZ ADRADOS (1989)

1 Cf. A. Pers. 1060.
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efectivamente porta un arma que, aunque femenina y minima (las
mujeres botin tuvieron que recurrir a lo unico que les quedaba),
cumple con perfeccion su objetivo: kevtodot maidag, at d¢ moAvndSwv
Siknv / Euvapndoacar Tag £pag elxov xépag / kai KdAa, “aguijonean
a los hijos; otras, tras apoderarse (de mi) como pulpos, sujetaban
mis manos y pies’ (vv. 1162-1164); éu@v yap OUpdT@V / TOPTOG
AaBodoat Tag TaAam@povg kOpag / KevToDOLV aidooovoty, “pues tras
tomar los broches, aguijonean las miserables pupilas de mis ojos, las
ensangrientan” (vv. 1169-1171)".

Hemos dejado para el final algunos ejemplos sugerentes de una
palabra que también remite al filo en su primera acepcion. Se trata del
adjetivo mkpog, “afilado, agudo, filoso, cortante” el cual porta también
el significado de “amargo” (en especial para cosas) y “odioso”.

En Medea la protagonista casi al cierre del primer episodio, una
vez logrado de parte de Creonte el dia de gracia en el que ejecutara la
venganza, exclama: mupovg 6 éyw o@wv kai Avypovg Brnow yapovg, /
mkpov 0¢ kiid0g kai guydag éuag xBovog, “amargas y funestas tornaré
yo sus bodas y amargo su ritual y mi exilio de la region” (vv. 399-400).
Con lo dicho anteriormente respecto de esta tragedia podemos jugar con
el calificativo de la anafora y pensar en los filos dentados del fuego en
cuanto al v. 399. El v. 400 se hace aun mas ambiguo ya que el sustantivo
al que califica kpov es kfjdog que tradujimos por “ritual” pero que parte
de la idea de “cuidado’, para pasar a la de “dolor’, luego “rito funerario” y
después “matrimonial”. Es por ello que hemos optado simplemente por
“rito” dejando latente la ambigiiedad. La protagonista tornard “filosos”
los rituales que aguardan a sus enemigos, es decir, las fallidas bodas y
los varios fallidos rituales finebres. Una idea similar aparece también en
boca de Medea hacia el final de la obra dirigiéndose a Jason: o0 §°, domep
elk0G, Kathavi] Kakog Kak®G, / Apyods Kapa 0OV Aenyavw TemANYHEVOG,
/ Tkpag teAevTag TOV EUdV yapwv dwv, “y ti, como corresponde,
moriras como infame, de infame modo, herido en tu cabeza por un
fragmento de la Argo, después de ver los amargos resultados de nuestra
boda” (vv. 1386-1388). Cuando mienta la muerte de Jason, la filicida
vuelve sobre los “filosos” resultados de sus bodas (recordemos que tiene
en el carro alado los cadaveres de sus hijos asesinados con arma blanca).

Resta, pues, una cita del mismo adjetivo mkpdg en Bacantes. En
la esticomitia que entablan Penteo y Dioniso (vv. 802 y ss.), el dios

" Cf. RoDRIGUEZ CIDRE (2010: 234 y ss.).
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esta desarrollando la peithé para convencer al rey de ir travestido al
monte y ante el deseo que este ultimo manifiesta de ver a las mujeres
acostadas en el espacio agreste, la divinidad le pregunta: duwg o’ idoig
av Ndéwg & oot mkpd;, “se igualmente verias placenteramente lo que
te sera amargo/filoso?” (v. 815). El efecto de ironia de esta amargura
filosa es por demas evidente y se complementa perfectamente con la
lectura de los vv. 1202-1210 ya analizada.

Para concluir sefialemos que en este recorrido que hemos disefiado,
las referencias al filo operan de maneras distintas en funcion de la
conciencia que personajes y auditorio tienen de los eventos implicados
en esas connotaciones. En Medea nadie es consciente en sus primeros
versos de lo que pasara (aunque la nodriza intuya algo y lo manifieste).
El vocablo mkpog sera desplegado con total sarcasmo. En Helena la
emisora y el publico saben de qué esta hablando pero no Teoclimeno,
su interlocutor, generando un efecto de ironfa complice muy tipico en
Euripides. En Bacantes, por ultimo, los espectadores ya han escuchado
al mensajero y el didlogo entre el coro y Agave, es decir, todos conocen
el horror sucedido y lo ven en escena con la cabeza de Penteo que porta
su madre asesina. Pero la referencia al filo en boca de Agave opera
para el auditorio y para los otros personajes en una clave muy distinta
que para la emisora del discurso, pues la hija de Cadmo desconoce
en su furor la identidad de la victima/presa. El nivel de conciencia de
los personajes supone también una relacion con los filos bien distinta
en cada caso. Medea es el agente activo que empuia el arma filosa.
Helena es, diriamos, la responsable intelectual del uso de los filos que
acabara con la vida de cincuenta egipcios. Agave, por tltimo, deviene
ella misma un arma filosa bajo el influjo del furor baquico.
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