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Introduccion

En 1915, desde el penal de Sierra Chica, B. Caunedo -quien se encontraba preso desde
hacia mas de siete afios por una condena a 14 afios de presidio por homicidio- solicitaba
a la Cdmara de Apelacién que hiciera un nuevo cémputo del vencimiento de su pena®. Al
igual que él, otros condenados elevaban el mismo pedido, lo que sugiere que habia
circulado informacién acerca de la reforma introducida en la legislacién procesal penal
con relacién al modo de descontar el tiempo de prisién preventiva. En la Argentina, el
encarcelamiento preventivo estaba ligado a la duracién del proceso: mientras mas se
prolongaba, més perjudicaba a quien fuera condenado a presidio o penitenciaria porque
el primer Cédigo Penal de la Nacidn, en vigencia desde 1887, fij6 en su articulo 49 que
tres dias de prisién preventiva equivalian a uno de presidio y dos dias a uno de
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penitenciarfa®. Esta diferenciacidn, justificada en la mayor severidad que se preveia
para la ejecucidn de esa clase de penas, implicé que los 5 meses y 20 dias que Caunedo
estuvo detenido preventivamente solo le valieran 1 mes y 27 dias de pena, en otros
casos los perjuicios eran mayores porque los procesos se extendian por més tiempo. A
fin de limitar esta injusticia la legislatura de la provincia de Buenos Aires innové en la
materia, por cuanto establecié en el Cédigo Procesal Penal de 1915 que, cumplidos los
dos meses de prision, cada dia transcurrido se descontaria por entero de la condena.

Como sefiala La Rosa, “son las reglas sobre encarcelamiento preventivo las que nos
permiten conocer cudn autoritario y arbitrario puede ser el poder penal del Estado o
cudn respetuoso lo es de los derechos fundamentales del individuo™?. Al codificarse el
derecho en la Argentina, el régimen cléasico de la prisién preventiva estaba regulado en
la ley por la gravedad del delito incriminado, cuando la pena prevista excediera de dos
afios de prisién* y no existia limite en cuanto a su duracién®. Al respecto, Salvatore
destaca que, a fines del siglo XIX, no solo se castig6 bajo dicha forma la mayoria de los
delitos, sino que se hizo menos frecuente el otorgamiento de la libertad bajo fianza, lo
que implicé muchas situaciones de trato desigual e injusto. Precisamente, la legislacién
que reguld el funcionamiento del sistema judicial, como indica Caimari, explica en gran
parte el histérico cardcter mixto -procesados y condenados- de la poblacién penal
argentina’. De ocho mil presos en 1906, mas del sesenta por ciento esperaban el
resultado de sus juicios en reclusién, porcentaje que se mantuvo por encima del
cincuenta por ciento a lo largo de todo el siglo XX?,

La utilizacién de la prisién preventiva con fines intimidatorios o disuasivos fue muy
amplia a lo largo de la historia en diferentes paises. Ferrajoli sostiene que su
legitimacién eché profundas raices en todos los ordenamientos europeos y termind
siendo justificada en nombre de “necesidades” diversas por todo el pensamiento liberal
clasico®. A pesar de que esta problemadtica es muy antigua en Argentina, gran parte de
los trabajos sobre el tema, en su mayoria jurisprudenciales y doctrinales, detienen la
mirada en particular en las Ultimas décadas del siglo XX y principios del XXI'.
Teniendo en cuenta que la justicia funciona como un campo no carente de
contradicciones'?, identificar si existieron en diferentes momentos tensiones al aplicar
este instituto entre jueces, defensores y fiscales, si hubo intentos por mitigar sus
efectos adversos y si estos influyeron o determinaron las reformas legales que
acaecieron, es solo una parte de los variados aspectos que merecen profundizarse desde
un enfoque de andlisis a escala regional.

En trabajos previos nos centramos en el funcionamiento de algunos tribunales de la
provincia de Buenos Aires a fines del siglo XIX y principios del XX, a fin de dar cuenta
de ciertas limitaciones que existian para condenar a los responsables de los delitos,
problemdtica que explica en gran parte las razones de la amplia regulacién de la prisién
preventiva'?. También focalizamos la atencién en la legislatura bonaerense con el
propésito de analizar las propuestas que surgieron con el objetivo de reducir los efectos
lesivos de ese instituto y fortalecer el principio de presuncién de inocencia en el juicio
penal®®. Dichos proyectos, enmarcados en un contexto de cuestionamientos a la
legislacién tanto por su rigurosidad como por no atender algunos postulados de la
escuela positivista, condujeron a la sancién del Cédigo Procesal Penal de 1915. La
provincia con este corpus, “procuré apartarse del procedimiento modelado por el
sistema inquisitivo radicalizado, [...]Jincorporando el juicio oral y publico para ciertos
casos, pero sin llegar a concretizar un método inspirado en el sistema acusatorio” .

Revista Historia y Justicia, 16 | 2021



5

Una luz tras las rejas para los condenados: cambios en la forma de computar ...

Dichas investigaciones resultaron en disparadores de nuevos interrogantes, centrados
en esta oportunidad en indagar cémo se aplicé en la provincia de Buenos Aires el
articulo 49 del C4digo Penal antes de la sancién del Cédigo Procesal Penal de 1915, por
cuanto el cémputo de la prisién preventiva era una de las expresiones més violentas de
coercidn estatal debido a la dilacién de los procesos. La pregunta central que anima el
trabajo es conocer si en un contexto en el que emergieron criticas a la legislacién por su
severidad, los jueces fijaron algin limite al poder punitivo estatal brindando una
interpretacién mas benigna de la ley cuando los procesos se prolongaban en el tiempo.
Buscamos responder esta incdgnita con el propdsito principal de dar cuenta de la
relevancia y del impacto real que en aquella época tuvo una reforma legal que hoy, a la
distancia, nos puede parecer tenue. Por tal motivo, la interpretacién de la nueva ley al
momento de entrar en vigor también serd objeto de atencién'®.

Nos centraremos en el departamento judicial del Sud, con sede de los tribunales en la
ciudad de Dolores, uno de los cinco departamentos judiciales que existian en la
provincia de Buenos Aires hasta que se cre6 en 1915 el de Sudoeste'. De un total
2.066.948 habitantes segiin el censo de 1914, el departamento de Capital y el del Centro
eran los que mayor poblacién concentraban, 878.039 y 424.980 respectivamente,
mientras que el departamento del Sud contabilizaba un total de 176.133 personas"’.
Efectuamos un andlisis cualitativo basado en 40 expedientes judiciales conservados por
delitos de homicidio, heridas y atentados a la propiedad cuyas sentencias fueron
dictadas entre 1896 y 1915. Los imputados eran de sexo masculino, de diferentes
nacionalidades -argentinos, espafioles e italianos- y, en su mayoria, analfabetos,
solteros y jornaleros -trabajadores dedicados a tareas estacionales en el campo.
También consultamos los Libros de la Cdmara de Apelacién, que reunian todos los fallos
elevados en apelacién o consulta. Asimismo, fueron objeto de andlisis los Libros de
Acuerdos y Sentencias de la Corte Suprema's.

1. El computo de la prision preventiva y la duracién de
los procesos: propuestas de reforma

En la Argentina, a principios del siglo XX, el sistema penal fue foco de criticas
crecientes en un escenario de influencia de la criminologia positivista. La ley 4.189
sancionada por el Congreso Nacional en 1903, fue criticada ni bien entré en vigor
porque en respuesta al incremento de la criminalidad acaecido con el impacto
demografico aument$ marcadamente las penas e impidié conmutar las leves de manera
pecuniaria’. Intelectuales y politicos identificados con el reformismo liberal
cuestionaron los principios de la escuela cldsica de derecho penal centrados en la
concepcién “objetiva” del delito y fundamentaron el castigo en razones de “defensa
social”. Asimismo, sefialaron la necesidad de dictar politicas sociales que apuntaran a
modificar las causas determinantes de las conductas delictivas. Con respecto a la
justicia penal fueron variados los temas de discusion: el aumento de las causas, la
cantidad de procesados en espera de una condena, y la necesidad de flexibilizar las
penas y restringir la prisién preventiva. Por tal motivo, por encargo del ejecutivo
nacional, se redacté un proyecto de reforma del cédigo penal en 1906, aunque lejos
estuvo de sancionarse por esos afios®.

En la legislatura bonaerense también comenzé a resonar con fuerza en los discursos de
algunos legisladores especialistas en derecho la necesidad de mejorar la prestacién del
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servicio de justicia penal ante la sobrepoblacién carcelaria. Como hemos sefialado en
otros trabajos, la reforma de la justicia cobré6 mayor gravitacién con el ingreso de T.
Jofré a la Cdmara de Diputados en 1907, quien tuvo un papel importante en promover
cambios en el proceso penal y construir consensos a fin de reformar la legislacién
procesal penal?’. Podemos identificar a este procesalista en esa corriente reformista
liberal que sefiala Zimmermann: conformada por profesionales ligados al mundo
académico y de firmes convicciones progresistas, quienes impulsaron reformas a fin de
ofrecer una respuesta eficaz a los problemas coyunturales de la Argentina del cambio
de siglo?. Junto a él, otros abogados arribados a la legislatura participaron en distintas
comisiones a fin de modificar el sistema penal, si bien difirieron en mds de una ocasién
en las medidas a implementar, sus proyectos muestran una preocupacién compartida
acerca de la necesidad de fortalecer los derechos del imputado en el proceso penal y
agilizar la administracién de justicia®.

Como sefiala Salvatore, la codificacién del derecho penal experimentada en las dltimas
décadas del siglo XIX en Argentina no trajo aparejada mayores garantias individuales.
El proceso se caracterizé por sus rasgos inquisitivos, secreto y escrito, defensas publicas
precarias y la retardacién de la justicia potenciada por la mayor burocratizacién y el
formalismo de los procedimientos. Uno de los datos relevantes del sistema penal fue su
selectividad reflejada en la gran cantidad de procesados, en su mayoria hombres pobres
que colmaban las carceles.” En este sentido, Caimari destaca la regulacién de la prisién
preventiva sin limite de tiempo y la lentitud de los procesos judiciales atravesados por
diferentes instancias. Estos hechos explican que primaran en los establecimientos
carcelarios de Argentina los procesados por sobre los condenados®. En la provincia de
Buenos Aires, el censo carcelario de 1906 contabilizaba un total de 1.797 procesados y
761 condenados -408 a presidio, 209 a penitenciaria y 130 prisién?. Dicha poblacién se
encontraba distribuida entre el penal de Sierra Chica y las carceles ubicadas en las
sedes de los departamentos judiciales surgidos durante la segunda mitad del siglo XIX a
fin de establecer el control estatal en el territorio bonaerense?’.

Distintos estudios han manifestado que la prisién preventiva fue utilizada como una
herramienta de politica criminal a lo largo de la historia para disuadir la comisién de
delitos, con una finalidad diferente a la cautelar?. En muchos casos operaba como una
pena anticipada y en otros era la expresién mds notoria de injusticia ya que no era
menor la proporcién de procesados privados de libertad que terminaban absueltos®.
Hemos sefialado, deteniendo la mirada en el departamento judicial del Sud a fines del
siglo XIX, que no necesariamente los rasgos inquisitivos del proceso penal conducian a
una sentencia condenatoria, pues una gran cantidad de causas tramitadas en los
juzgados concluyeron en sobreseimientos o absoluciones por diferentes razones, entre
ellas cabe destacar la comin precariedad de las pruebas reunidas durante el proceso®.
Ante esta realidad, el encarcelamiento preventivo constituyé un recurso de control
social que permitia evitar la percepcién puiblica de impunidad delictiva; de ahi que
construir consensos en la legislatura bonaerense a fin de racionalizar su uso no fuera
facil para quienes animaban una reforma en tal sentido®.

La problemadtica de la prisién preventiva, como ha sefialado Pastor, va atada a la de
duracién del proceso®. En el periodo tratado el tiempo legal previsto para que el
proceso culminara en todas sus instancias era de un maximo de dos afios. Ese concepto
de razonabilidad establecido en la ley procesal provenia de las leyes de partidas y
parece haber sido la inspiracién que llevé a que se adoptara como plazo en el Cédigo de
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Procedimientos en lo Criminal para la Justicia Federal del afio 1888%. Este corpus fue
sancionado con leves modificaciones por la legislatura de la provincia de Buenos Aires
en 1896 y experiment6 reformas a fin de acelerar la terminacién de los juicios en 1906
No obstante, la ley no establecié consecuencias que resguardaran al procesado en caso
de que se traspasara ese término, por cuanto no determiné el fin del encarcelamiento
preventivo. Vale destacar que tampoco fijé un plazo méaximo de tiempo para el
cémputo diferencial de la prisién preventiva, lo que afecté a condenados a presidio o
penitenciaria debido a la prolongacién de los procesos.

Multiples y variadas causas intervenian en la morosidad judicial a fines del siglo XIX y
principios del XX en la provincia de Buenos Aires, siendo frecuente que los procesos
superaran los dos afios de duracién. Al excesivo formalismo del procedimiento escrito
se sumaba la falta de personal para responder al aumento de la litigiosidad, la lenta
cobertura de vacantes y la poca laboriosidad de muchos de los funcionarios judiciales.
Esto ultimo generaba una preocupacién compartida por algunos legisladores
bonaerenses, quienes en esos afios pusieron la lupa en el desempefio judicial y les
exigieron a los jueces mayor productividad®. También los inconvenientes que
ocasionaba el procedimiento estatuido en segunda instancia conspiraban en contra de
la agilidad procesal: al estar las Cdmaras de Apelacién obligadas a fallar con la totalidad
de sus miembros, era comin que la ausencia o impedimento de alguno de los jueces
retardara la culminacién de los juicios. Este problema no era nada menor si se
considera la amplia competencia que tenian esos tribunales como érgano de consulta®.

La duracién que experimentaban los procesos no parece haberse agravado en el
transcurso de la primera década del siglo XX en el departamento analizado. Si bien no
podemos hacer generalizaciones sobre el resto de los departamentos judiciales a falta
de estadisticas, lo que parece haber adquirido mayor gravitacién como problemadtica a
atender en la legislatura bonaerense fue el tiempo de demora del proceso penal desde
la perspectiva de los derechos del imputado a ver resuelta su situacién procesal en el
plazo mds breve. Con tal motivo se proyecté aumentar el personal, modificar el
procedimiento penal, y establecer plazos mds acotados para que los funcionarios se
expidan. En 1909 la Cdmara de Diputados sancioné un proyecto de cédigo de
procedimientos con este objetivo, cuya letra también buscaba restringir la aplicacién de
la prisién preventiva en delitos correccionales y para los menores de 15 afios
independientemente del delito incriminado®. Sin embargo, dicha propuesta no
encontré en el Senado legisladores entusiastas dispuestos a dar preferencia a su
discusién. Una de las explicaciones principales de esto parece hundir sus raices en un
contexto de preocupacién por el aumento de la criminalidad acaecido con el impacto
demografico y en la dificultad que existia para penalizar los delitos de manera rapida y
mediante condena.

Si bien dicho proyecto pasé a archivo al no ser discutido por el Senado, la reduccién de
los efectos lesivos de la prisién preventiva no dejé de estar en el horizonte de las
reformas de algunos legisladores. Con respecto a la forma de descontar los dias de
encarcelamiento preventivo de la pena, en 1911 el diputado M. De Elizalde propuso que
cumplido el afio de encierro del encausado se contara un dia por un dia. *. Aunque su
proyecto no gozé de tratamiento en particular, existié consenso en incorporar en el
proyecto de cédigo de procedimientos que posteriormente se pondria en discusién un
limite temporal méximo para computar de manera diferenciada la prisién preventiva,
el cual se fij6é en dos meses*. Una propuesta que resulté innovadora y que dio cuenta
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del exceso en los limites del castigo que representaba por esos afios la legislacién
vigente, no solo porque la duracién de los procesos fuera incierta, sino también porque
era una realidad el incumplimiento en las carceles de las distintas formas de represién
establecidas en el Cédigo Penal®.

Ser condenado a presidio o penitenciaria no implicaba un cambio en el régimen
penitenciario al que se estaba sometido durante la prisién preventiva. Como sefiala
Caimari, la gran mayoria de los establecimientos carcelarios se alejaban ampliamente
de los proyectos de modernizacién punitiva que imperaban en los ideales de los
reformadores de aquel entonces*'. Al respecto, la autora sostiene que, con algunas
excepciones, las prisiones parecian mas bien “pantanos punitivos” que “talleres”
disefiados para la rehabilitacién de los internos®. Precisamente, por la ausencia de
distinciones en la ejecucidn concreta de las penas, en las primeras décadas del siglo XX,
la Corte Suprema de la provincia llamé la atencidn del ejecutivo provincial®*. El méximo
tribunal, que ejercia jurisdiccién en las carceles de detenidos departamentales, le
sefald en 1913 que en la cdrcel de Mercedes se encontraban 607 presos, aunque solo
existia capacidad para alojar a 350, de los cuales 167 eran condenados a distintas penas,
por lo que solicitaba su retiro al tratarse de sitios solo previstos para procesados*. Ese
mismo aflo, el ministro de gobierno calificé de “deplorable” el estado de estos
establecimientos “con una poblacién carcelaria de cerca de cuatro mil procesados, de
los cuales apenas quinientos trabajan”+.

Desde el dmbito juridico emanaban distintas voces que clamaban por un sistema que
prodigara en menor medida la privacién de la libertad*. Sin embargo, no parecia existir
consenso acerca de que la prisién preventiva pasara a descontarse por entero de toda
pena privativa de libertad. El proyecto de reforma del cédigo penal de 1906, redactado
por destacados juristas, conservé distinciones en el cémputo de la prisién preventiva en
caso de que la condena fuere de reclusidn, pena que se introdujo al eliminarse la de
presidio y penitenciaria. En ese caso se computaria a razén de dos dias de
encarcelamiento preventivo por uno de la pena aplicada. Dicha diferenciacién seguia
justificdndose en la naturaleza del castigo, la clase de delitos a los que se aplicaba y el
régimen al que necesariamente deberian someterse los condenados. Aquella
desigualdad fue calificada de inaceptable y arbitraria por el destacado jurista y
legislador Julio Herrera, quien en un libro de su autoria publicado en 1911 sostenia que
este instituto iba acompafiado de sufrimientos morales intensos a causa de la dolorosa
expectativa del procesado?. Por todo lo expuesto hasta aqui nos preguntamos si antes
de 1915, los jueces se permitieron corregir en algo dicha injusticia cuando los procesos
se prolongaban en el tiempo.

2. Formas de descontar la prision preventiva en la
practica

El cémputo inequitativo de la prisién preventiva recién terminaba con el tltimo fallo en
el que la sentencia quedaba firme. De ser la condena a presidio, penitenciaria o pena
capital, el proceso nunca finalizaba en primera instancia porque la legislacién procesal
penal de 1906 establecia que la CAmara de Apelacidn debia revisar el fallo aun cuando
las partes no hubieran apelado. El abogado defensor tenia la obligacién de entablar
dicho recurso y, en el caso de que no lo hiciese, al juez le correspondia remitir la
sentencia al tribunal. Aunque la consulta era un procedimiento estatuido a favor del
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condenado porque la pena no podia modificarse en un sentido que lo desfavoreciera, el
tiempo que tardaba en expedirse el tribunal terminaba por perjudicarlo debido a la
forma en que se computaba cada dia de prisién. Ello cobraba mayor visibilidad cuando
la condena se confirmaba y en los casos en que el proceso se habia extendido en el
tiempo, como sucedi con J. Ferndndez y S. Moreno, detenidos el 15 de mayo de 1892
por doble homicidio. La condena del 20 de octubre de 1894 a penitenciaria por tiempo
indeterminado recién se confirmé el 17 de septiembre de 1896, después de casi dos afios
de que la eleven en consulta. Dilacién excesiva y no imputable a los procesados que
lejos estuvo de ser contemplada al descontarse los 4 afios, 4 meses y 12 dias de
encarcelamiento preventivo, pues solo equivalieron a 2 afios, 2 meses y 6 dias de
condena‘,

Era una realidad que a fines del siglo XIX e inicios del XX, la elevacién del fallo a la
Cémara significaba la prolongacién del juicio sin tiempos ciertos. Es dificil establecer un
promedio de duracién de los procesos, porque —como previamente sefialamos— cada
causa dependia de un cimulo de circunstancias que variaban en el tiempo entre las que
también se encontraban: la cantidad de procesados, las desavenencias entre el juez y la
Cémara, el papel desempefiado por el defensor y que el tribunal no estuviera acéfalo.
Por entonces, distintos funcionarios se amparaban en los formalismos del
procedimiento escrito para no activar los despachos, quienes se vefan favorecidos por
las deficientes estadisticas sobre el movimiento judicial. Para E. Agiiero, por ejemplo, la
remisién en apelacién de su sentencia a 8 afios de presidio por homicidio prolongé por
casi un afio la culminacién del juicio, cuya duracién ya de por si se habia extendido en
primera instancia del 13 de enero de 1901 hasta el 20 de agosto de 1903. En segunda
instancia el defensor se expresé a fines de diciembre de dicho afio, el fiscal lo hizo el 20
de febrero de 1904, y la CAmara sentencié un tiempo después, el 15 de julio. Aunque el
tribunal redujo la pena a 4 afios de presidio, los 3 afios, 6 meses y 14 dias de prisién
preventiva solo le equivalieron 1 afio, 2 meses y 5 dias de pena®.

La culminacién de las causas se prolongaba por varios meses si se recurria a la Corte
Suprema. Ademads, en esta instancia eran adn mads limitadas las posibilidades del
condenado de ver mejorada su situacion. La falta de destreza y conocimientos del
defensor fueron razones de peso que explican que en muchos casos los recursos
extraordinarios entablados fueran desestimados, ya sea por no estar debidamente
fundados o por no corresponder su interposicién, tal como ocurri6 con C. Parente, un
jornalero, italiano, de 32 afios, detenido el 2 de mayo de 1905 por homicidio y
condenado en mayo de 1906 a 12 afios de presidio, cuya sentencia fue confirmada en
agosto de dicho afio por la CAmara. La apelacidn ante la Corte solo sirvi6 para prolongar
el proceso: el 1 de mayo de 1907, el Tribunal dictaminé que era infundado el recurso de
inconstitucionalidad e improcedente el de inaplicabilidad porque ya no correspondia
en caso de ser las sentencias confirmatorias, a excepcién de que impusieran la pena
capital o privativa de la libertad por tiempo indeterminado; se trataba de una reforma
introducida después de entrar en vigor el Cédigo Procesal de 1906 y sobre la que el
defensor parecia no estar informado. Ello implicé que el afio, 11 meses y 29 dias que
experimenté en prisién preventiva solo le equivalieran a ocho meses de presidio®.

El cémputo desfavorable de la prisién preventiva afecté a mayor niimero de
condenados después de que comenzara a aplicarse la reforma del Cédigo Penal de la
Nacién sancionada en 1903. Esto se debe a que aumentaron las penas y pasaron a
penalizarse con penitenciaria delitos que antes se castigaban con prisién como por
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ejemplo el hurto de ganado. Los expedientes con condenas a presidio o penitenciaria
reflejan que la igualdad ante la ley se hacia ilusoria en la préctica judicial porque el
vencimiento de la pena quedaba atado a la desigual duracién que caracterizaba cada
proceso®. Ante esta realidad, a juzgar por los casos analizados, al confirmarse la
sentencia el juzgado opté por computar de manera diferenciada el tiempo de prisién
preventiva hasta la fecha en que el fallo de primera instancia fuera notificado a las
partes. Ello benefici6 a B. Cuevas, por ejemplo, un jornalero de 26 afios condenado a
presidio por tiempo indeterminado por un homicidio cometido el 20 de julio de 1903,
puesto que la sentencia de primera instancia dictada el 11 de abril de 1904 recién fue
confirmada por la Cdmara el 10 de marzo de 1905%. Criterio que también favorecid a F.
Moyano, un jornalero de 35 afios detenido por lesiones el 1 de noviembre de 1903 y
condenado a tres afios de penitenciaria el 30 de mayo de 1904, sentencia que recién fue
confirmada el 5 de abril de 1905%. También a D. Astudillo, un jornalero de 19 afios
encarcelado el 24 de abril de 1903 por homicidio y condenado a 4 afios y medio de
penitenciaria el 18 de febrero de 1904. Aunque la Camara confirmd la sentencia el 10 de
marzo de 1905, la prisién preventiva solo se computé en la forma establecida en el
articulo 49 hasta el 3 de marzo de 19045,

Aunque no encontramos que el fiscal interviniente haya objetado el criterio
implementado por el juzgado, su aplicacién no perviviria en el tiempo. El 27 de abril de
1907, la Corte Suprema, a fin de uniformar précticas, dicté una resolucién en la que
dispuso expresamente que la prisién preventiva, a los fines de descontarse de la pena
en la forma determinada por el articulo 49, terminaba cuando la ultima sentencia
quedara firme. El secretario del presidio de Sierra Chica se encargé de observar el
cumplimiento de dicha disposicién cuando ingresaban al establecimiento los
condenados provenientes de distintas carceles departamentales de la provincia,
quienes lo hacian acompafiados del testimonio de la sentencia. Asi lo hizo en 1908, por
ejemplo, cuando arribé al penal J. Alvarado para seguir cumpliendo la condena a 15
afios de presidio por homicidio impuesta por el departamento del Sud, en cuya
oportunidad se le solicité al juez que rectifique la fecha del vencimiento de la pena
dado que los dias de encarcelamiento preventivo solo se habian contabilizado de
manera diferenciada hasta el fallo de primera instancia’. De este modo, la intervencién
de diferentes funcionarios en la ejecucién de la pena hizo prevalecer la interpretacién
de la Corte Suprema, lo cual licud las acciones tendientes a limitar en algo los perjuicios
que ocasionaban que el cdmputo de la prisién preventiva estuviera atado a la total
duracién del proceso y a las contingencias que surgieran en su transcurso.

Aunque la revisién de las resoluciones judiciales no se desenvolvia en limites
temporales acotados por cuestiones ajenas a los procesados y el sometimiento a un
proceso penal sin limites ciertos comportaba incertidumbre, los defensores
comtnmente no reclamaban por la duracién de los procesos. En la gran mayoria de los
casos la asistencia estaba a cargo de los defensores publicos, quienes tenian poco
contacto con sus representados, en algunas ocasiones eran los mismos presos, mediante
escritos, quienes realizaban reclamos sobre el proceso o el servicio de defensa®.
Contribuia a ello el escaso nimero de defensores y los bajos salarios, compensados por
la potestad que les fue concedida de poder abogar de manera privada en materia civil.
Fortalecer este servicio fue objeto de especial preocupacién para Jofré, quien al ser
consciente de que la reforma procesal debia de acompafiarse de la ampliacién del
presupuesto y la prohibicién del ejercicio de la profesién, impulsé distintas medidas
que no llegaron a concretarse”. Los llamados de atencién de la Corte Suprema dan
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cuenta de la prestacién precaria del servicio de defensa publica, una problemdtica que
no era exclusiva de los tribunales judiciales bonaerenses, sino mas bien una
caracteristica del sistema penal argentino®.

Una de las esperanzas que abrigaban los condenados después de ejecutoriada la
sentencia era que una vez que hubieran cumplido las dos terceras partes de la condena
la Corte Suprema les redujera la pena. Esta potestad le fue concedida al maximo
tribunal por la Constitucién provincial, siempre que los condenados hubieran gozado
de buena conducta®. Por ejemplo, la Corte adelanté a R. Martinez en 1907, la fecha de
vencimiento de la pena de cuatro afios y medio de presidio. Este argentino, jornalero,
de 23 afios y soltero, fue preso en enero de 1902, sentenciado el 27 de octubre de ese
afio en primera instancia y el 23 de octubre de 1903 en segunda. El afio, 9 meses y 19
dias de prisién preventiva solo le habian equivalido a 7 meses y 6 dias de la pena de
presidio®. En este, como en otros casos, el tiempo total experimentado en prisién se
incluyé entre los fundamentos que fueron esgrimidos para reducir la condena en
algunos meses. Sin embargo, esta medida, que dependia del informe que elevara sobre
el penado el establecimiento carcelario, no alcanzaba a compensar la injusticia e
incertidumbre que generaba el articulo 49 del C4digo Penal.

La Corte Suprema era consciente de la incierta duracién de los procesos, cuyos tiempos
variaban de un juzgado a otro. Por tal motivo, nos preguntamos la postura que asumid
el tribunal ante el recurso extraordinario interpuesto por un defensor con el fin de
limitar los perjuicios que ocasionaba el cémputo diferencial de la prisién preventiva en
casos de excesiva duracién del proceso. En 1912, la defensa entabld el recurso de
inaplicabilidad de la ley contra un fallo de la Cdmara de Apelaciones del departamento
judicial del Centro, bajo el argumento de que el plazo méximo para computar la
detencién cautelar segin la forma dispuesta en el articulo 49 era de dos afios (término
que establecia el Cédigo Procesal para que toda causa finalice). Del fallo de la Corte se
desprende que el defensor sostuvo que de superarse ese limite debia descontarse la
prisién preventiva a razén de un dia por un dia de pena. Si bien la demanda no
planteaba la libertad provisional del acusado superado ese limite temporal, no deja de
resultar importante, ya que ponia en valor la necesidad de establecer normas
regulatorias del tiempo de la prisiéon preventiva en relacién con su cémputo
diferenciado. Su sola presentacién invitaba a reflexionar acerca de hasta cudndo debia
pagar el condenado los costos de la prolongacién del proceso sin culpa suya. ;Podian las
reglas establecidas en el articulo 49 continuar siendo defendibles frente a un
enjuiciamiento que se habia perpetuado en el tiempo?

La Suprema Corte debié expedirse en un contexto donde se ponia bajo la lupa la
actuacién de los jueces, y en el dmbito politico cobraba mayor dimensién los derechos
de los imputados para que su situacién procesal fuera resuelta en un tiempo menor.
Resulta claro que el maximo tribunal no desconocia los datos de la realidad. Justamente
en 1912, ante los problemas que presentaban algunos tribunales de la provincia
relacionados con la falta de celeridad por ausencia o impedimento de algiin vocal, habia
propuesto a la legislatura medidas que innovaban en el procedimiento penal en
segunda instancia.®’ A pesar de existir intersticios para la interpretacién de la ley, el
procurador Jorge Maurice pidié a los miembros del tribunal desestimar el recurso
interpuesto. Coincidi con la Cdmara en que la prisién preventiva debia computarse
conforme a lo dispuesto en el articulo 49 del Cédigo Penal, la que continuaba hasta que
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quedase firme el ultimo fallo. Ese plazo de dos afios fijado en el Cdigo Procesal para
Maurice:
[...] constituye una obligacién impuesta a la Administracién de Justicia para evitar
morosidades injustificadas, y se propone, por ende, un beneficio en favor de los
encausados, pero no significa, en manera alguna, la modificacién de los términos
expresos en que esta concebido el articulo 49 del C6digo Penal®.
Los miembros del tribunal, M. Escobar, G. Lecot, J. N. Matienzo, E. Rivarola, y M. Garcia
Reynoso, coincidieron con el procurador. Lejos estuvieron de efectivizar el plazo de dos
afios en favor del condenado, ya que interpretaron que la prescripcién contenida en el
articulo del Cédigo Penal no podia ser modificada por las disposiciones del Cédigo
Procesal Penal®. Aunque la Corte tuvo la posibilidad de reparar en algo dicha injusticia
y sentar jurisprudencia a través de una interpretacién analdgica de la ley, no lo hizo.
Los argumentos vertidos guardaron silencio sobre la extensién del proceso y de esta
manera continud sin darse una solucién juridica al problema. No obstante, en qué
medida los departamentos judiciales de la provincia acataron dicha decisién es un
aspecto que requiere ser analizado debido a la amplia jurisdiccién que tenian las
Cémaras de Apelacidn. Asi, lo sugiere una sentencia del tribunal del departamento de
Costa Sud que debid revisar la Corte dos afios después.

A fines de 1914, la Corte Suprema nuevamente debi6 resolver al respecto porque un
fiscal interpuso el recurso de inaplicabilidad de la ley contra un fallo de la Cdmara de
Apelacién del departamento Costa Sud. El caso afectaba a J. Garcia, quien habia sido
detenido el 2 de marzo de 1911 y condenado por el delito de robo, disparo de arma de
fuego y atentado a la autoridad a seis afios de penitenciaria.®® Los 3 afios, 2 meses y 9
dias de prisién preventiva que sufri6 hasta que la sentencia quedd consentida por la
Camara equivalieron a 1 afio, 7 meses y 5 dias de la pena segtin el célculo hecho por el
juez de primera instancia. Del fallo de la Corte se desprende que el defensor apelé dicho
cémputo ante la CAmara de Apelacién apoydndose en la jurisprudencia del tribunal, que
descontaba a razén de un dia de prisién preventiva por un dia de pena desde que se
cumplieran los dos afios de iniciada la causa. Estos argumentos fueron atendidos por la
Camara que interpreté que los dos afios fijados por el Cédigo Procesal para que toda
causa quede concluida era el limite de tiempo méaximo para descontar la prisién
preventiva en la forma exigida por el C6digo Penal. De este modo, la Cdmara establecié
una rigurosa limitacién temporal para realizar el descuento diferencial, aunque resulté
menos beneficiosa para el condenado que la fijada en el proyecto del cédigo procesal
penal que estaba pronto a sancionarse por la legislatura provincial.

Los miembros de la Corte Suprema nuevamente tenian en sus manos la oportunidad de
brindar una respuesta que mitigara los efectos negativos que acarreaba la forma de
descontarse el encarcelamiento preventivo. Sin embargo, el procurador E. Johanneton
en octubre de 1914, solicité a la Corte hacer lugar al recurso interpuesto por el fiscal
por considerar que la Cdmara habia aplicado erréneamente la ley. El maximo tribunal
se expidié en el mismo sentido el 5 de diciembre de 1914, pricticamente a puertas de la
sancién del Cédigo Procesal Penal, aunque esta vez no lo hizo por unanimidad. A favor
del recurso se expres6 Lecot, quien argumentd que si bien “[...] el articulo 5 citado
establece, en verdad, que toda causa debera terminarse en el término de dos afios [...],
ese precepto legal no establece una sancién para el caso en que el proceso dure mas”*.
Rivarola opiné en el mismo sentido: “contiene el articulo 5 una disposicién que obliga a
los jueces y cuya inobservancia les harfa incurrir en falta, pero es ajena a la regla
contenida en el articulo 49 del Cédigo Penal”¢’. Asi también se pronuncié Escobar, quien
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sostuvo “Es un principio en materia penal que la ley no puede aplicarse por analogia.
Tratandose de establecer el computo de la prisién preventiva, debe aplicarse el articulo
49 del C4digo Penal que legisla exclusivamente sobre este punto”.

Debe rescatarse el voto en disidencia de Llambi, magistrado recién arribado al tribunal
que se aparté del resto de los miembros y senté argumentos que son de forzosa
observacidn, por cuanto brindé una respuesta juridica al nicleo del problema, aunque
lejos estaba de ser compensatoria de tal injusticia. Este vocal, a diferencia de Escobar,
interpreté que establecer un plazo méaximo a partir del cual comenzar a descontar la
prisién preventiva de manera equitativa no implicaba contradecir al C6digo Penal:

El articulo 49 del Cédigo Penal, si bien ha determinado la forma como debe

computarse la prisién preventiva, no ha fijado el tiempo que ella debe durar [...]

Ahora bien, si el proceso debe terminar en dos afios, sin esfuerzo se deduce que en

ese plazo debe terminar la prisién preventiva, que es, por regla general, un tramite

del juicio. Interpretar de otra manera esa disposicién legal, importaria dejar librado

a la voluntad de los jueces el tiempo de prevencién de la libertad de las personas,

demorando el proceso. Se dird que esto es una falta en el magistrado, pero con tal

declaracién no se retrotrae el tiempo perdido para el encausado. A mi modo de

pensar, los articulos de que me ocupo estdn intimamente relacionados, pues la ley

de fondo fija la forma cédmo se computa la prisién preventiva y la de procedimientos

el tiempo que ella debe durar®.
Como puede apreciarse, la vulneracién de los derechos que ocasionaba un proceso
penal que se prolongaba indefinidamente en el tiempo formé parte de los fundamentos
en los que giré su argumentacién. Se observa con claridad que el encarcelamiento
preventivo desde la perspectiva de su duracién y la necesidad de establecer un plazo
mas alla del cual era inadmisible, en este caso tampoco se planteé con el fin de otorgar
la libertad del acusado. Aun asi, la mayoria de los miembros de la Corte fueron
restrictivos en su alcance jurisprudencial y negaron la posibilidad de otorgar algo de
equidad al derecho™.

Mis alld de esta interpretacién cabe preguntarse si los jueces introdujeron alguna
compensacién al procesado por la morosidad judicial. El Cédigo Penal en su articulo 83,
inciso 8, establecia que en los delitos que merezcan pena capital, cuando la causa
durase mds de dos afios, sin culpa del procesado o de su defensor, debia considerarse
como circunstancia atenuante. En el departamento judicial analizado, solo en algunos
casos de condenas a presidio o penitenciaria se redujo la penalidad por dicha causa, por
lo que lejos estuvo de compensar la injusticia que comportaba el articulo 49. Era un
beneficio que quedaba librado a la discrecionalidad del juez y del que no podian gozar
todos los condenados que hubieran transitado un proceso cuya duracién fuese menor a
ese limite arbitrario establecido.

Recién la atemperacidn del rigor en la forma de computarse la prisién preventiva llegd
en 1915 con la sancién del C6digo Procesal Penal, el cual establecié un limite de tiempo
para descontar cada dia de manera diferenciada. Aunque este criterio, como vimos, ya
lo habian ensayado algunos jueces, el término establecido en la ley fue mucho maés
acotado. El articulo 449 dispuso de manera expresa y categérica que: “La prisién
preventiva a los efectos del articulo 49 del cédigo penal, terminara a los dos meses de
detenida una persona, si a ésta se le impusiere pena de penitenciaria o presidio. La
sentencia condenatoria tendra efecto retroactivo a esa fecha””’. El Cédigo también
introdujo otras reformas con respecto a este instituto: prohibié su aplicacién en caso de
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menores de 15 afios independientemente de la gravedad del delito incriminado y la
restringié en delitos correccionales”.

3. Los funcionarios judiciales ante la nueva ley

La reforma lleg6 a ver la luz cuando la duracién de los procesos judiciales se habia
reducido en comparacién con la década de 1890 y principios del siglo XX, al menos en el
departamento Sud los procesos habian ganado en celeridad. En la generalidad de los
casos, las causas graves no superaban el afio y medio de duracidn, por el contrario, se
resolvian en un tiempo mucho menor. Contribuyé a ello el hecho de que al
departamento analizado se le restaran partidos que tenia bajo su jurisdiccién al crearse
el departamento de Costa Sud y también la instalacién de un segundo juzgado en lo
penal, entre otras razones. No obstante, esta realidad esta lejos de opacar los beneficios
introducidos por el Cédigo Procesal Penal, por cuanto el articulo 449 otorgd al
procesado la certeza de cémo se descontarian los dias de encarcelamiento preventivo,
lo que ya no quedaba atado al tiempo del proceso. Vale destacar que su letra no solo
redujo en este aspecto la incertidumbre y lesividad que generaba la duracién del
proceso penal, sino que también suscité expectativas en quienes ya habian sido
condenados al permitir interponer el recurso de revisién de la fecha de vencimiento de
la condena.

La legislacién procesal anterior a 1915 posibilitaba a los condenados la revisién del
procedimiento cerrado por sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, por ejemplo,
cuando por ley posterior se haya declarado que no es punible el acto que antes se
consideraba como tal, o cuando haya disminuido su penalidad. Se trataba de un recurso
extraordinario a su favor, cuya finalidad era no someter a una persona inocente a una
pena que no mereciese o a un condenado a una mayor de la que le correspondiese”. El
inciso 5 del articulo 311 del C4digo procesal de 1915 hizo taxativo, a fin de no generar
dudas, que este recurso también podia interponerse cuando por ley se hubiera
modificado “la manera de computar la prisién preventiva en forma favorable al
acusado”. No se establecieron plazos al respecto, solo debia hacerse la presentacién
ante la Cdmara de Apelacién, en cuyo tribunal descansaba su admisibilidad.
Unicamente se exigfa como requisito que el escrito se acompariara del testimonio de la
sentencia y los documentos y pruebas correspondientes; caso contrario seria desechado
de plano (Art. 316)7. Resulta pertinente preguntarse si estaban los condenados en
condiciones de cumplir con dichos formalismos.

Después de varios meses de que la ley entrara en vigor, llegaron a la Cdmara de
Apelacién algunas solicitudes firmadas por los condenados a fin de que se efectuara un
nuevo calculo del tiempo de pena que debian cumplir. El patrén repetido de los escritos
sugiere que de alguna manera circulé un modelo entre los mismos presos, quienes no
contaban con abogado particular, como en su mayoria tampoco lo habian tenido
cuando fueron procesados. En la solicitud no se empleaban retéricas discursivas a fin de
convencer a los magistrados, (por ejemplo, no se apelaba a la injusticia de la extensa
duracién del proceso que habian experimentado), sino que solo se limitaban a citar los
dos nuevos articulos del C4digo Procesal sancionado (Art. 449 y 311). Ello permite
hipotetizar sobre el conocimiento cierto que habrian adquirido acerca de los beneficios
que encerraba la reforma procesal en forma de derechos, cuyo goce no dependia de la
discrecionalidad o buena voluntad del juez. En el espacio de la carcel, como han
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sefialado distintos estudios, podian existir variados canales por los que circulaba
informacién que posibilitaba a los detenidos, incluso analfabetos, conocer acerca de
algunas reformas implementadas, tomar conciencia sobre ellas y hasta desarrollar
estrategias de resistencia’.

Con fecha del 15 de diciembre de 1915, llegaba una carta de B. Cuevas a la CAmara de
Apelacién desde el presidio de Sierra Chica solicitindole que revea la fecha de
vencimiento de su condena.” El tribunal dio vista al fiscal, quien, sin embargo, se
pronuncié a favor de desechar de plano tal solicitud con el argumento de que no se
cumplié con el requisito establecido en el Cédigo Procesal para efectuar dicha
interposicidn, ya que el interesado no habia acompariado el escrito con el testimonio de
sentencia de primera instancia. Con su accionar, interponia una traba innecesaria y
carente de razonabilidad respecto de los fines que habia perseguido el legislador al
sancionar la ley. La Cadmara dio vista al defensor publico, funcionario que buscé
subsanar tal omisién solicitindole que requiriera al juzgado respectivo dicha
documentacién. ;Debia el tribunal hacer prevalecer el cumplimiento de los
formalismos exigidos en la ley procesal por sobre el derecho del condenado?

A juzgar por los casos analizados, la CAmara de Apelacién hizo lugar al pedido del
defensor, por lo que la falta de observancia de las formas que debian revestir dichas
peticiones no constituy6 impedimento para que el cémputo de la condena sea revisado.
En 1916 dio curso a esas solicitudes que encerraban como objetivo la aplicacién
retroactiva de la ley por ser mds benigna. No puede resultarnos dificil imaginar cémo el
tiempo del proceso penal volveria a cobrar importancia para los condenados, ya que
mientras mas prolongado hubiera sido, mas impacto favorable tendria en la fecha de
vencimiento de la condena. En cierto modo, por ejemplo, en el caso de P. Lépez, ello
significé un acto minimo de reparacién ante la prolongacién que habia experimentado
su proceso. Este argentino, de veintisiete afios, fue detenido el 27 de septiembre de 1890
y se lo condené por homicidio a presidio por tiempo indeterminado en abril de 1893,
sentencia que recién quedé firme en diciembre de 1896, por lo que los seis afios, dos
meses y veintinueve dias de encarcelamiento preventivo solo le habian valido dos afios
y un mes de presidio. Con el nuevo célculo la pena empezé a contarse desde fines de
1890, mientras que antes lo habia sido desde noviembre de 1894, es decir que después
de 25 afios de estar preso esta reforma lo acercaba a su libertad”,

En el departamento judicial analizado la aplicacién que hizo la Cdmara del articulo 449
no fue objetada. Sin embargo, no parece haber sucedido lo mismo en el departamento
de Costa Sud, porque el fiscal de Cdmara, A. Palomeque, interpuso ante la Corte
Suprema los recursos extraordinarios de inconstitucionalidad e inaplicabilidad de dicho
articulo por contradecir el articulo 49 del Cédigo Penal. Dado que estos recursos eran
admitidos en sentencias que decidian sobre la forma de contabilizar la duracién del
encarcelamiento preventivo”, el maximo tribunal debié resolver al respecto en la causa
caratulada A. Méndez por lesiones a E. Mena®. Sobre el punto en cuestién ya se habia
expresado el vocal Llamb{ en otro fallo, quien como sefialamos, habia sostenido que la
duracién de la prisién preventiva era una cuestién meramente procesal. En esta
oportunidad el procurador Johanneton se pronuncié el 19 de mayo de 1916, desechando
el recurso de inaplicabilidad de la ley y admitiendo el de inconstitucionalidad. Sin
embargo, la Suprema Corte, conformada por Llambi, Lecot, Rivarola, Escobar y Gnecco,
resolvié por unanimidad el 22 de noviembre de 1916 no admitir tampoco el mismo.
Argumento:
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3° Que, si bien de los preceptos de los articulos 13, 18 y 19 de la Constitucién de la

Provincia se desprende la facultad de los Jueces de privar de su libertad a la persona

contra quien recaigan indicios vehementes de ser autora de un hecho que merezca

pena corporal, la duracién de esa detencién y su mérito para ser tenida en cuenta a

los efectos del cumplimiento de la condena, estdn regidos por la legislacién de

fondo o de forma [...].

4° Que, si existe conflicto entre esas dos leyes de fondo o de forma, el punto no

puede ser resuelto mediante el recurso traido, porque ningiin precepto de la

Constitucidn rige el caso®'.
Este fallo no deja de ser trascendental ya que posibilité que continuara en vigencia el
articulo 449. Para el fiscal Palomeque significé un cambio en la jurisprudencia del
maximo tribunal: asf lo sefiald en el afio 1916, al publicar un libro critico sobre el nuevo
Cddigo Procesal Penal. De hecho, efectivamente se traté de un cambio; recordemos que
el mismo Escobar en 1914 habia sostenido que el articulo 49 del Cédigo Penal legislaba
exclusivamente sobre este punto. Esta decisidn, sin embargo, no la cuestion el fiscal,
sino que, por el contrario, sostuvo: “La respetamos y no la atacamos, porque en el
fondo, aunque ella viole indiscutiblemente el Cédigo Penal, es humano que asi lo
haga”®. Mas que centrarse en defender el articulo 49, al que calificé de inhumano y
cruel, reproché a la legislatura provincial por haber legislado en la materia. No dudé en
calificar el articulo 449 como un subterfugio legal para no hacer efectiva una ley
sancionada por el Congreso Nacional, y sefialé que en todo caso lo correcto hubiera sido
que éste derogase tal articulo. Para Palomeque “el nuevo cédigo ha venido a concluir
con una injusticia, aunque cometiendo una invasién de facultades legislativas”#. A esas
criticas centradas en la contradiccién existente entre los dos cuerpos legislativos
respondié el mismo artifice del Cédigo Procesal, Jofré. Vale reproducir sus palabras por
cuanto la argumentacién que sustenté en defensa de la reforma no se limitd
Unicamente a consideraciones legales:

El c6digo penal establece la represidn; el de procedimiento, sienta las reglas para la

marcha del juicio. Y si todavia fuese de dudosa cuestién deberia resolverse en el

sentido del articulo que nos ocupa. En la provincia, los procesados se encuentran

sometidos a un régimen que en nada se diferencia del que soportan los condenados

a penitenciaria o presidio. Por otra parte, es absurdo hacer que los reos soporten las

consecuencias de la morosidad judicial en la que no tienen ninguna culpa .
Dichas palabras nos recuerdan la intencién que animd la sancién de la ley, cuya letra,
como hemos destacado, también despertd esperanzas en quienes ya purgaban una
condena. Estas razones por si solas ameritan el esfuerzo de acercar la mirada a otros
tribunales judiciales con el fin de conocer en qué medida pudieron hacerse realidad en
aquel entonces.

Reflexiones finales

Hoy, al igual que en el pasado, la prisién preventiva sigue siendo una de las
probleméticas mas controvertidas del derecho penal, de ahi la importancia de explorar
la aplicacién de este instituto en la practica desde una perspectiva histérica. Aqui solo
nos hemos detenido en un aspecto en particular: los perjuicios e incertidumbre que
ocasioné al condenado a presidio y penitenciaria el cémputo diferenciado del tiempo de
encarcelamiento preventivo, sin término de duracién, establecido en el primer Cédigo
Penal Nacional. Los fallos analizados dejan al descubierto algunos intentos de
defensores y jueces por imponer limites a la rigurosidad de la ley cuando los procesos
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se prolongaban en el tiempo, entre los que se encontraban fijar un plazo maximo de dos
afios para descontar la prisién preventiva de manera diferenciada, o hacerlo hasta que
fuera dictada la sentencia de primera instancia. Aunque estas respuestas estaban lejos
de representar una compensacién a la injusticia que comportaba el articulo 49 del
Cédigo Penal, la mayoria de los miembros de la Corte Suprema mantuvieron una
postura intransigente, pues no ofrecieron una solucién juridica al problema mediante
un cambio jurisprudencial. Precisamente, centrarnos en la posicién sentada por el
maximo tribunal permite reflexionar sobre la significancia que tuvo la reforma
procesal penal introducida en 1915.

Es cierto que el Cédigo sancionado no marca el inicio del nuevo modelo procesal penal
de orientacién acusatoria, que el encarcelamiento preventivo continué regulado por la
gravedad del delito incriminado y no se introdujo un plazo maximo en su duracién. Aun
asi, otorgar limites precisos y acotados a la prisién preventiva con relacién a su
cémputo diferenciado posibilité mitigar en algo la injusticia que representaba el
articulo 49 del Cédigo Penal, un beneficio al que los condenados en otras provincias
estaban lejos de poder acceder. Se traté de una reforma que también generd
expectativas a juzgar por las solicitudes que llegaron a la CAmara de Apelacién a meses
de entrar el nuevo corpus en vigencia y por la forma en que la justicia resolvié al
respecto ddndoles curso. En consecuencia, representé un acto minimo de reparacién y
un freno al ejercicio del poder estatal, aun sin desconocer muchas de las deudas
pendientes que quedaban en el camino con respecto a la regulacién de este instituto.

Teniendo en cuenta que las précticas y los discursos juridicos son producto y también
se explican a partir del funcionamiento del campo juridico y por las relaciones de
fuerza que existen en su interior®, este trabajo lejos de resultar un punto de arribo
conclusivo en torno a la cuestién supone una primera aproximacién al tema. Lo que
busca es ser un disparador para hurgar en un futuro en otros departamentos judiciales
a fin de identificar hasta dénde se permitieron los jueces dar amplitud a la
interpretacién de la ley cuando la legislatura demoraba dar una solucién al problema, o
si utilizaron otros modos para racionalizar la aplicacién de dicho instituto, ya sea en
casos de menores o mujeres, por ejemplo. Por lo pronto, al intentar identificar algunas
rigideces que conllevé otorgar mayor proteccién a las personas perseguidas
penalmente, se aspira a contribuir a la reflexién sobre el largo camino que ha implicado
el fortalecimiento de sus derechos y con ello pretende aportar al debate actual sobre la
necesaria reduccién del poder punitivo a manifestaciones més racionales, dado que
nuestro pasado da cuenta, y mucho, acerca de su innecesaria lesividad.
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RESUMENES

Este articulo detiene la mirada en la administracién de justicia penal en la provincia de Buenos
Aires entre 1896 y 1915, dentro del marco del proceso de reforma del derecho procesal penal
codificado. Se centra particularmente en los efectos lesivos que implicaba para el condenado el
cémputo diferenciado de la prisién preventiva establecido en el Cédigo Penal Nacional de 1887,
con el propésito de identificar si en un contexto donde se puso en discusién la necesidad de
fortalecer los derechos de los imputados existieron matices en la interpretacién de la ley. El
objetivo principal es dimensionar el impacto que tuvieron algunos cambios introducidos en el

Cédigo de Procedimientos Penal de 1915 para los condenados.

This article investigates the administration of criminal justice in the province of Buenos Aires
between 1896 and 1915, within the framework of the reform process of criminal procedural law
codified. It focuses on the harmful effects that the differentiated computation of preventive
detention established in the 1887 penal code for the convicted person, with the purpose of
identifying whether in a context of discussion about the need of strengthen the rights of the
accused in the process, there were nuances in the interpretation of the law. The main objective is
to assess the impact that some changes introduced in the 1915 code of procedures had on those

convicts.

Cet article s'intéresse a 1'administration de la justice pénale dans la province de Buenos Aires
entre 1896 et 1915, dans le cadre du processus de réforme du droit codifié de la procédure pénale.
Elle se concentre en particulier sur les effets néfastes pour la personne condamnée du calcul
différencié de la détention provisoire établi dans le Code pénal national de 1887, dans le but
d'identifier si, dans un contexte ot la nécessité de renforcer les droits de 1'accusé était discutée, il
y avait des nuances dans l'interprétation de la loi. L'objectif principal est d'évaluer 'impact que
certains des changements introduits dans le code de procédure pénale de 1915 ont eu sur les
personnes condamnées.
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Palabras claves: prisién preventiva, inicios de siglo XX, reforma procesal penal, provincia de
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Keywords: preventive prison, early 20th century, criminal procedural reform, province of
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