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EL MUSEO ETNOGRAFICO: HISTORIAS CONTROVERTIDAS ENTRE LOS
INICIOS DEL SIGLO XX Y LAACTUALIDAD

Andrea Pegoraro® y Monica Beron®

RESUMEN

En este trabajo nos proponemos reflexionar sobre la historia de las colecciones del Museo Etnografico, la

relacion con el desarrollo de la disciplina, y los debates y practicas en torno a ellas que se han generado

en los ultimos afos. El Museo reune colecciones de muy diversas procedencias geograficas y étnicas y

la incorporacion de estas a la institucion estd en estrecha relacion con los temas de la agenda cientifica

y académica del momento. En la actualidad estamos reflexionando sobre la historia de este patrimonio,

en tanto es nuestro deber como museo universitario y antropologico a la vez, repensar el uso de estas

colecciones a la luz de los problemas contemporaneos.

INTRODUCCION

La propuesta de este trabajo es exponer la
vinculacion entre la formacion del acervo
institucional del Museo Etnografico Juan B.
Ambrosetti (en adelante MET), el desarrollo de
la disciplina, y los debates y practicas en torno a
las colecciones que se han generado en la ultima
década. ElI Museo retine colecciones de diversas
partes del mundo, que ingresaron siguiendo
la agenda de discusion académica y cientifica
internacional como asi también el desarrollo de
este tipo de museos con colecciones antropologicas
en Occidente, asi como las trayectorias e intereses
cientificos de sus directores.

Las principales transformaciones actuales en el
interior de los museos antropologicos se relaciona
con los nuevos contextos sociohistoricos, politicos
y culturales en los que estan insertos y por lo tanto
desarrollan politicas museoldgicas especificas.
Los procesos de descolonizacion del siglo XX y
las grandes migraciones pusieron en crisis a este
tipo de museos, ya que sus colecciones de pueblos
indigenas y sociedades “exoéticas” como antafio
se las denominaba, se conformaron en el contexto

de dominacion colonial y sirvieron para marcar la
distancia geografica y “temporal” que le asignaba
la ciencia en relacion a Occidente.

En la actualidad se estan replanteando las
miradas y las narraciones que transmiten sobre
las otras culturas. Es un proceso en el que se
combinan multiples aspectos y factores teorico-
metodologicos: la demanda sociocultural del
publico y de diferentes comunidades, la dindmica
poblacional, demografica, cambios sociales
(derechos civiles y movimiento multicultural),
acceso a la informacion y revolucion tecnologica,
nuevas reivindicaciones identitarias, un giro
de la centralidad del objeto hacia el publico,
la importancia de la creacion de espacios de la
memoria, estudios de visitantes, nuevas teorias
sobre educacion en museos, concepcion de
responsabilidad civica de los museos, y acuerdos
internacionales (Gurain, 2004, 2005; Endere,
2000; Bustamante, 2012; Van Geert, Urtizberea &
Roige, 2016).

Los museos universitarios no estan ajenos a este
proceso de redefinicion, y por el contrario, en lo
casos en los que retinen patrimonio antropoldgico,

* Museo Etnografico Juan B. Ambrosetti, FFyL/ UBA. anpegora@gmail.com
® Museo Etnografico Juan B. Ambrosetti, FFyL/ UBA/ IDECU- CONICET. monberon@retina.ar
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se hace necesario reflexionar sobre la propia
practica, cuyas funciones principales son la
investigacion, docencia y extension; la institucion
debe seguir los temas de debate de la agenda
académica, atender las nuevas demandas del
publico heterogéneo y fortalecer los vinculos con
la comunidad. En este marco es que toma sentido
la relacion entre el desarrollo institucional y la
disciplina antropologica.

CREACIONDELMUSEO ETNOGRAFICO
El Museo Etnografico Juan B. Ambrosetti fue
creado en 1904 en la Facultad de Filosofia y
Letras de la Universidad de Buenos Aires, como
un gabinete para la investigacidon, ensefanza y
difusion de la prehistoria y etnografia americanas.
La nueva institucion quedd a cargo de Juan B.
Ambrosetti (1865-1917) profesor suplente de
la catedra de Arqueologia Americana de dicha
Facultad, y un reconocido naturalista, arquedlogo,
viajero y coleccionista'.

Con el transcurso del

tiempo, el museo

fue cambiando su estructura y forma de
funcionamiento; incorporé personal especializado
para cumplir tareas especificas, se establecido un
horario de visita para el publico, se reunieron
colecciones de sociedades de todos los continentes;
pero también se definieron nuevos objetivos en
tanto institucion universitaria dedicada a temas de
la cultura humana en general.

Su creacion debe enmarcarse primero en un
contexto internacional de creacion de catedras
y museos universitarios que privilegiaban el
estudio del hombre americano, que se desarrolld
hacia fines del siglo XIX en coincidencia con el
ingreso de la arqueologia y de la etnologia en
la institucion universitaria de diferentes partes
del mundo (Trigger, 1985; Hinsley, 1985, 1994;
Pegoraro, 2010). En segundo lugar, en un contexto
universitario local, donde por un lado se promovia
la creacion de museos y gabinetes universitarios,

! Ambrosetti estuvo a cargo de la Direccion entre 1904,
ano de su creacion hasta 1917, cuando fallece. Lo
sucede su discipulo Salvador Debenedetti hasta 1930
y luego ocuparon este cargo distintos profesores de
la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de
Buenos Aires,

como espacios en los cuales ejercitar la practica
como complemento a la formacion tedrica y por
otro, en una coyuntura marcada por la creacion de
la Facultad de Filosofia y Letras en 1896, desde la
que se promovia el estudio de temas vinculados
al hombre y la cultura, que no se ofrecian en
otras facultades al terminar el siglo XIX (Garcia
& Podgorny, 2001; Buchbinder, 1997, 2005).
El papel que se le asignd a la nueva institucion
fue precisamente sistematizar estos estudios y
desarrollar las disciplinas de las humanidades.
Es asi que la Facultad de Filosofia y Letras, es
considerada en la historiografia como la institucion
mas antigua de la Argentina consagrada de manera
sistematica a las disciplinas humanisticas, con el
objetivo, desde sus origenes, no solo de formar
estudiosos en estas disciplinas sino también
preparar futuros profesores de ensefianza media en
las asignaturas que se dictasen (Halperin Donghi,
2002; Buchbinder, 1997).

El nombre de la institucion

Al hablar del Museo Etnografico no podemos dejar
de sefalar que los nombres de las instituciones
no son irrelevantes ya que es lo que nos informa
sobre lo que se percibe y clasifica en el d&mbito
de las mismas. Los términos definen un objeto de
estudio y en ese sentido el cambio de nombre de
una institucion también demuestra los giros en los
debates y temas que orientaban los objetivos de los
museos. Ya George Stocking (1988) examiné la
historia de cada uno de estos términos mostrando
como las discusiones que se mantuvieron en torno a
una definicion constituyen también la delimitacion
de fronteras disciplinares, de protagonistas e
instituciones involucradas.

El museo se cred con el nombre de Museo
Etnografico, y en €l se almacenarian y estudiarian
las producciones materiales de sociedades que
habian ocupado el territorio nacional y americano
desde antes de la conquista. Estos pueblos eran
objeto de estudio, desde fines del siglo XIX, de
dos disciplinas, la arqueologia y la etnografia.
Ambas se diferencian en términos temporales. Su
denominacion abarcaba el pasado arqueologico y
el presente etnografico, y esto responde también
del desarrollo del

a circunstancias internas
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conocimiento de estas sociedades, los debates que
se organizaron en torno a ellas y las tradiciones
cientificas con las que se identificaban los
protagonistas de la época. Porque en definitiva la
etnografia consistia en la descripcion de las formas
de vida de sociedades vivientes, mientras que la
arqueologia lo hace a través de los restos materiales
de culturas y sociedades ya desaparecidas. Cabe
aclarar que en la Argentina podemos constatar que
al igual que en otros paises el término etnografia,
por ejemplo, era intercambiable con el de etnologia
que se utilizaba para comparar en términos amplios
todas las sociedades.

LA BIOGRAFIA DE SUS DIRECTORES,
LA ENSENANZA DE LA ARQUEOLOGIA
Y LA FORMACION DE SU ACERVO
INICIAL

Los datos biograficos de Ambrosetti y Debenedetti,
sus dos primeros directores, permiten percibir
intereses e itinerarios cientificos diferentes que
junto con el contexto y los debates cientificos
de la €poca, impactaron en la formacion de las
colecciones y el uso que se hizo de ellas en las
actividades institucionales.

Ambrosetti
y se formo al lado de Eduardo L. Holmberg. En

carecia de estudios universitarios

1899 contrajo matrimonio con su hija, Maria
Helena Holmberg (1881-1971. Estos vinculos le
permitieron participar de las redes y espacios de
sociabilidad portena de la época que frecuentaban
artistas, literatos, cientificos
Debenedetti

cientifica en la universidad e incluso participo

y  politicos.
en cambio inici6 su formacion
de su vida politica, ocupando la presidencia del
Centro de Estudiantes (Céaceres Freyre, 1942,
1967; Casanova, 1966).

Ambrosetti dirigio el Museo desde su fundacion
hasta 1917, siguiendo los debates de la época, y
ligado al desarrollo de la catedra de Arqueologia
Americana titulada por Samuel Lafone Quevedo
y en la cual ¢l se desempefiaba como profesor
suplente. El museo se formd sobre un conjunto de
bronces calchaquies donados por Indalecio Gomez.
A esto le siguid un proceso de formacion de su
acervo mayormente procedente de la Argentina y
paises limitrofes.

La catedra de Arqueologia Americana se habia
creado el 21 de mayo de 1898 en la reunion de
miembros académicos del Consejo Directivo de la
Facultad de Filosofia y Letras; en aquella sesion
se ley6 una nota del Rector de la Universidad de
Buenos Aires comunicando la designacion de los
profesores para los cursos del tercer afio de la
Facultad. Entre ellos se encontraba Samuel Lafone
Quevedo quien quedaria a cargo de la catedra a
partir del afio 18992, Esta catedra formaba parte de
la estructura de la Facultad en la que se ofrecian los
titulos de licenciado, doctor en Filosofia y Letras
o el de profesor de ensefianza media. Su creacion
se enmarca especificamente en la discusion de
ese afo sobre el Plan de Estudios de la Facultad
en la que se determind una nueva estructura que
consistia en cursos generales y cursos especiales
que se dictaban a lo largo de 5 afios, organizados
alrededor de tres materias, Filosofia, Historia y
Literatura. Los cursos generales eran seguidos
por los alumnos interesados en obtener el titulo de
Doctor en Filosofia y Letras y en éste se respetaba
basicamente la estructura del plan anterior pero
con la incorporacion de la ensefianza de las lenguas
clasicas y un curso de Arqueologia Americana.

La materia de Arqueologia Americana se dictaba
en el 5° afio del doctorado y formaba parte de los
cursos a seguir para el profesorado de Historia,
junto con Geografia, Historia Universal, e Historia
Argentina. Quedaba estipulado ademas que este
nucleo de materias no comprendia una “ensefianza
enciclopédica” sino que los profesores todos los
anos debian presentar las partes especiales de
ellas que debia ser materia de la ensefanza en el
curso anual, dando preferencia a cuestiones que se
relacionasen con temas argentinos?.

El primer programa de la materia Arqueologia
Americana presentado por Lafone Quevedo
en 1899 trataba sobre las antiguas poblaciones
indigenas. Los temas ordenados cronoldgicamente
y por regiones brindaban un conocimiento

2 Los otros profesores designados en la misma sesion
fueron Calixto Oyuela, Francisco Berra, José Nicolas
Matienzo y Joaquin Castellanos.

3 “Ordenanza de la FFyL reformado el Plan de Estudios

vigente”, Anales de la Universidad de Buenos Aires,
tomo XIII, 1899.
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arqueologico general del pais tomando la historia
desde el periodo precolombino hasta la época
colonial. Incluia la historia arqueoldgica de la
Argentina, las razas americanas, la descripcion de
las zonas arqueologicas —divididas en guaranitica,
pampeana, chaquense, araucana, calchaquina
y con “especial atencion a la accion guarpe”— y
la comparacion de zonas arqueologicas con la
region peruana —“tia huanaco, Cuzco y Chimu .
Asimismo, incluia el “folclore” de las razas, lo que
comprendia la lengua sagrada y el simbolismo y la
mitologia de las razas, abarcando el folklore y los
restos arqueoldgicos de la region “calchaquina”.
La bibliografia incluia obras del periodo colonial y
de la conquista del continente americano®.

En estos primeros afios el programa no recibid
modificaciones sustanciales, y mantuvo lo que
en lineas generales Lafone Quevedo consideraba
como una introduccion a la “historia general”, ya
que los contenidos comprendian el estudio de los
indigenas en “todas sus fases”, es decir en una
linea cronoldgica de tiempo y abarcando todas las
regiones geograficas de la Argentina.

Ambrosetti se incorporaba como profesor suplente
y recién en el aflo 1905 comenz6 a dictar un curso
propio de arqueologia americana. El programa
trataba “especialmente la arqueologia del noroeste
delaRepublica (en adelante NOA), o sea, la Region
Calchaqui” °y aunque se enfoco desde sus inicios
en la civilizacion calchaqui, fue cambiando con los
aflos. En 1909, como director del Museo, organizo
un temario sobre “caracteres ornamentales en la
region diaguito-calchaqui”, y en 1917 sobre la
“Arqueologia Argentina y Arqueologia Americana
del Oeste”. El temario de estos cursos especiales
se los incluia al final del programa de la catedra,
y versaban sobre temas especificos vinculados al
tema de interés del director.

Relacionado con el programa de la materia y los
cursos de arqueologia la principal modalidad
que se desarrollo para formar colecciones fue la
expedicion arqueologica, las cuales se realizaron

4 Programa de Lafone Quevedo, 1899, Doc. 34 B-2-7,
Archivo FFyL. UBA.

3 Programa de Arqueologia Americana correspondiente
al afio 1905. Doc 3 B-2-8, Archivo FFyL- UBA

todas al NOA. La expedicion universitaria

combinaba dos cuestiones: la formacion de
colecciones para el museo y la participacion de
miembros de la casa de estudio y estudiantes en
los viajes, para que aprendiesen la arqueologia en
la misma practica en el terreno. De esta manera el
trabajo de una expedicion arqueoldgica incluia un
trabajo en el terreno, y otro en el laboratorio del
museo, en donde los objetos se debian preservar.
Ambrosetti destacaba que las expediciones
brindaban la oportunidad “casi inica” de trabajar
en el terreno, explorando yacimientos, pero
también en el Museo, estudiando “abundantes y
buenos materiales” con los cuales “podrian hacerse
monografias ttiles y estudios provechosos no solo
para ellos, sino también para la ciencia en general”
(Ambrosetti, 1908:984).

Ambrosetti también se interesd en conformar un
acervo variado en cuanto al tipo y procedencia de
las piezas porque su interés también abarcaba a
la diversidad cultural del mundo contemporaneo
desde la perspectiva de los estudios comparativos;
de esta manera reunid objetos folcloricos,
“primitivos” y “exoticos” de todos los continentes.
Para ello encauz6 las donaciones de particulares,
comprd a comerciantes especializados en objetos
etnograficos y de historia natural, envié misiones
cientificas a distintas regiones e impuls6é los
canjes institucionales con museos de Europa,
Estados Unidos, América del Sur y de la Argentina
(Dujovne, Pegoraro & Pérez Gollan, 1997). Desde
1908 se podian apreciar en sus salas de exhibicion
objetos de Africa, Asia y Oceanta.

De esta manera en sus inicios, ademas de ser un
gabinete universitario con las caracteristicas que
lo definian como tal, por el tipo de colecciones que
reunia, el museo quedaba emparentado a un tipo
de modelo de museo europeo de etnografia, en
especial los creados en Francia y Alemania.

A partir de 1917, cuando fallece Ambrosetti,
asume la direccion del Museo Etnografico
Salvador Debenedetti, quien habia comenzado
colaborando en el museo siendo estudiante aun,
para ser designado Secretario afios mas tarde.
Ademas asumira su cargo de profesor suplente,
reemplazando a Lafone Quevedo durante los

periodos que este usufructué licencias. Este
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cargo docente lo habia obtenido en 1911 con una
monografia evaluada por un jurado compuesto por
Norberto Pifiero, Juan B. Ambrosetti y Samuel
Lafone Quevedo.

Sus programas contenian una “parte general”
y otra “especial”, igual que los de Ambrosetti.
Recordemos que esta ultima le correspondia
dictarla como director del Museo y se destinaba
a los alumnos que optaban por los estudios de
profesorado de Ensefianza Media que se ofrecia
en la Facultad. El primer programa, que es de
1918, abarcaba el concepto de arqueologia,
su clasificacion y métodos; los estudios de la
arqueologia en América del Sur y las industrias
primitivas. Incluia también una unidad sobre
la exploracion de yacimientos arqueologicos,
el tratamiento del material, y distribucion en
series-catalogos, publicaciones y bibliografia.
En la parte especial se referia a las culturas
prehispanicas de América. Pero durante la segunda
direccion de Debenedetti el flujo de intercambios
internacionales con instituciones similares se
interrumpidé producto de un contexto politico y
econdmico internacional signado por la Guerra,
que se combinaba con el interés de su director de
fortalecer expediciones americanas fortaleciendo
el desarrollo de las expediciones arqueologicas en
el territorio nacional y en los paises limitrofes.

En sintesis la formacion del acervo institucional y
su utilizacion para la enseflanza de la arqueologia
estuvo marcado por las coyunturas internacionales,
la agenda académica local y los itinerarios
biograficos de Ambrosetti y Debenedetti, ya
que el primero por un lado canalizd recursos y
dadivas a favor de la institucion a través de las
redes familiares, sociales y cientificas en las que
estaba inserto, por otro se concentré en reunir
colecciones de distintas partes del mundo, en
especial no Occidental. Debenedetti en cambio
procur¢ fortalecer las expediciones arqueologicas
dentro del pais y regiones limitrofes, de manera
de armar un relato de la historia americana y local
(Pegoraro, 2010).

En lineas generales podemos decir que el acervo
del MET no escapa al gran periodo de los museos
de antropologia en Europa y América que tuvo
lugar entre la segunda mitad del siglo XIX e inicios

del XX. Sus colecciones formadas bajo el modelo
de la sociedad colonialista, con objetos “exodticos”
de sociedades del mundo no Occidental y llamadas
en aquel entonces “primitivas”, confrontaban la
imagen de la sociedad “civilizada”, el “nosotros”
con la de “otros” (Clifford, 1988; Stocking, 1985).

LA DESCOLONIZACION DEL MUNDO.
REPENSAR LOS MUSEOS Y LAS
COLECCIONES

Sabemos que en las ultimas décadas el tema de los
museos antropologicos se ha convertido en un tema
sensible, porque son espacios en los que aspectos
como la ciencia, politica, construccion nacional,
memoria, patrimonio, entre muchos otros, se
entrecruzan de una forma dificil de desenredar. Es
un lugar en el que segtin el punto de vista adoptado
(depende muchas veces del lugar geografico en
el que se encuentra el museo) se adopta el punto
de vista del colonizado o colonizador, la de la
sociedad mayoritaria con voluntad integradora y
homogeneizadora o la de los grupos subalternos y
0 minoritarios que se resisten a ello.

El problema con el tipo de museos que se refieren
a sociedades de antiguos espacios de colonizacion,
tiene que ver con la definicion y el relato que los
museos antropologicos han hecho sobre ellas y la
definicién que han construido y transmitido sobre
esos pueblos (Bustamante, 2012).

En los museos antropologicos, hay objetos de
“otros” observados por la sociedad de occidente.
Los objetos han sido removidos de su contexto
original en espacio y tiempo y recontextualizados
por la sociedad e instituciones cientificas. En este
sentido su significado es problematico ya que fue
construido sin tener en cuenta la voz de sus duefios
originales y el sentido que le conferian. Desde el
momento en que el museo muestra objetos de otros
hay una relacion implicita en la constitucion de un
museo y que se define como relaciones de poder:
la expropiacion de objetos de un actor o contexto
espacial y social particular que es resignificado en
otro.

En el caso del MET, teniendo en cuenta su
especificidad como museo universitario,
transformaciones

sus

han acompanado también

cambios en la disciplina antropoldgica. Hoy se ha
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producido una vasta bibliografia desde el campo
de la antropologia, que revisa y pone en cuestion
“las imagenes clasicas” construidas en torno a las
sociedades originarias y advierte sobre un conjunto
de temadticas estrechamente vinculadas a estos
pueblos. Asi, los aportes que suponen la revision de
la historia de los pueblos indigenas y sus procesos
de transformacion social hasta la actualidad, el
conocimiento de sus derechos y reclamos, la
dinamica identitaria y las politicas culturales en
torno a estos pueblos y sus patrimonios, entre
muchos otros temas, abren nuevos interrogantes y
perspectivas sobre la representacion de culturas y
sociedades (Pegoraro, 2018).

A partir de 1984, con la recuperacion de la
democracia en el pais, se comenzo6 a modificar por
un lado la modalidad de ingreso a la Universidad
de Buenos Aires, sacando la modalidad restrictiva
con examen de ingreso hacia la creacion del
Ciclo Basico Comun, con el objetivo de nivelar
los conocimientos de los recientes egresados del
colegio secundario. Por otra parte, se modifico
el plan de estudio de la carrera de Ciencias
Antropolégicas, para dictarse contenidos que den
cuenta de las trasformaciones socioculturales y
politicas del tradicional sujeto de estudio de la
disciplina.

En el mismo sentido, en el MET también comenzd
una profunda transformacion. Los directores que
asumieron la direccion del Museo en los siguientes
aflos, en especial José A. Pérez Gollan, plantearon
la necesidad de prestar atencion al protagonismo
politico que estaban adquiriendo las comunidades
indigenas y que comenzaba a poner en discusion
el papel de los museos como guardianes del
patrimonio y del rol del estado en estas cuestiones.
En lineas generales en las instituciones cientificas
argentinas de ese entonces, que albergaban
colecciones antropologicas, se cuestionaba no
tanto la investigacion como la interpretacion
de la historia y el control del pasado (Politis &
Podgorny, 1992). En este sentido en el MET se
plantearon lineas de accion tendientes a que la
sociedad reconociera el caracter cultural diverso
y capaz de pensar la idea de patrimonio como un
repertorio de practicas simbolicas (Pérez Gollan,
1997). Para ello se redefinieron las exhibiciones
tanto conceptual como museograficamente y se

involucrd al area de Extension Educativa a lo
largo de todo el proceso de discusion del armado
de estas exhibiciones.

Dos
transformacion del museo, sabemos que este

décadas después de iniciada aquella
tipo de instituciones como parte integrante de
esta sociedad, no pueden evadirse de este nuevo
contexto, sino que han de actuar como instituciones
que escuchan, dialogan yresponden a los problemas
de la sociedad y se comprometen a actuar como
elementos dinamizadores capaces de contribuir
a su transformacion. Es asi que entendemos que
hoy las perspectivas colonialistas que motivaron
el surgimiento de museos etnograficos no explican
el mundo contemporaneo, ni la realidad actual.
El museo se ha convertido en un espacio para la
reflexion, e incluso para mostrar una perspectiva
critica que analice y denuncie situaciones de
desigualdad o marginacion.

Por otra parte en relacion al nuevo papel de los
museos en la contemporaneidad, se ha producido
un conflicto claro en torno a la temporalidad de
los objetos conservados en la institucion, ya que
generalmente suelen ser objetos del pasado, y
con los que se pretende exponer situaciones del
presente, de aquellos grupos culturales herederos
de los otros que produjeron esos objetos, generando
conflictos diversos. Consideramos que esto obliga
necesariamente a evaluar los procesos de trabajo
al interior de las instituciones y reflexionar
acerca de la gestion de los acervos para redefinir
nuevas politicas hacia afuera, para convertirse
en espacios de dialogo, intercambio de saberes y
reconocimiento entre culturas.

Hoy las colecciones museologicas son objeto
de otros debates. Consolidado el proceso de
descolonizacion y reconocidos casi universalmente
los derechos humanos basicos,
fuerte protagonismo los pueblos indigenas y las

tomaron un

minorias étnicas, hallando un contexto nacional e
internacional propicio para hacer oir sus reclamos
sobre las tierras que tradicionalmente ocuparon sus
ancestros, asi como también sus objetos materiales
y restos mortales que hoy se encuentran en estas
instituciones® (Guastavino et al., 2018; Endere,

¢ En la segunda mitad del siglo XX, cuando ya se
habia consolidado el procesos de descolonizacion en
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2002; Crespo, 2013; Sardi, Reca & Pucciarelli,
2015; Ametrano, 2015).

Asimismo, en los ultimos afios la arqueologia ha
hecho un giro importante hacia la consideracion del
rescate y resignificacion de la etnicidad en el registro
arqueologico, de la mano del reposicionamiento
de las organizaciones indigenas y de sus reclamos
respecto al tratamiento del patrimonio de su
pasado cultural. Especialmente en Sudamérica
la emergencia y consolidaciéon de estas nuevas
posturas ha variado de pais en pais, y en relacion
a los cambios del contexto sociopolitico que han
dado lugar a nuevas tramas politicas, sociales y
culturales que favorecen el reconocimiento de
la multiculturalidad de los paises del cono sur.
(Guastavino, Beron & Di Biase, 2018).

EL MET Y LOS NUEVOS DESAFiOS

En la actualidad estamos fortaleciendo vinculos
con las comunidades indigenas y otros grupos
étnicos/nacionales a través de distintas acciones:

talleres, actividades artisticas, presentaciones de
libros, exhibiciones temporarias, entre otras, con
la finalidad de promover la apropiacion social del
patrimonio. También se desarrollan actividades
vinculadas a las politicas publicas de memoria,
como espacios de reflexion en torno a genocidios
recientes que atravesaron actores sociales de
comunidades indigenas de Argentina, o que
afectaron su patrimonio cultural. Un ejemplo
de ello es la muestra “Desafiando el Silencio.
Pueblos indigenas y Dictadura”, inaugurada en
2016, que contd con la curaduria de trabajadoras
del MET’. La muestra sefala varios ejemplos
de avasallamiento, desaparicion o tortura de
miembros de pueblos originarios de nuestro pais
durante la ultima dictadura militar. “En estos
casos se construye un patrimonio de la memoria
que contiene significados politicos provenientes
de complejos procesos dirigidos a transformar
sentimientos personales o grupales en significados
publicos y colectivos (Figura 1).

U T el Lyl R Al NS ST i N
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Figura 1. Exhibicion Desafiando al Silencio Pueblos Indigenas y Dictadura copia.

el mundo y estaba vigente la Declaracion Universal
de los Derechos del Hombre de la ONU, se inicid
un proceso de reconocimiento de los derechos de los
pueblos indigenas, cuyo primer hito fue la adopcion
por parte de la OIT del convenio 107 sobre Poblaciones
Indigenas Tribales en 1957. En este convenio que lleva
el numero 169, se efectud un amplio reconocimiento de
sus derechos.

Desde el aspecto performativo del patrimonio
historico su funcién simbolica es por un lado
comunicar estos significados y por otro producir
ciertos valores” (Barbuto, 2012).

7 Las curadoras de esta exhibicion son la Lic. Verdnica
Jeria y Esp. Veronica Staffora
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En 2017 se inaugurd la exhibicion “En busca de
las colecciones cientificas. La Primera Expedicion
arqueologica de la Facultad de Filosofia y Letras™s,
dedicada a la primera expedicidon arqueologica
realizada por el Museo Etnografico. La misma
se desarroll6 en enero de 1905, bajo la direccion
de Juan Bautista Ambrosetti, a la estancia Pampa
Grande, ubicada en el sur de Salta. Fueron objetivos
de la expedicion aportar a las colecciones del MET
—entonces en formacidon—, aplicar metodologias
sistematicas de investigacion arqueologica y
contribuir al aprendizaje de las practicas de campo
la formacion de los estudiantes. Esta expedicion
fue fundacional para el MET (Figura 2).

Anualmente se celebra una ceremonia Mapuche,
coordinada por integrantes de la Comunidad
Mapuche MeliNomMapu, de la ciudad de
Gral. Roca. Durante la misma se utilizan tallas
antropomorfas correspondientes a las colecciones
de la Institucion, que corresponden a altares o
figuras (rehue o rewe) que ocuparon lugares
centrales en las ceremonias del nguillatun. En este
caso la materialidad se transforma en patrimonio
activo de su pueblo.

Un nuevo desafio esta constituido por las politicas
deregistro, conservacion, restitucion y repatriacion
de restos bio- antropoldgicos. El antecedente mas
concreto ha sido la restitucion de un Toi Moko,

Figura 2. Exhibicion Pampa Grande.

Desde entonces y hasta 1960 se realizaron mas
de 30 expediciones cientificas a distintas regiones
del pais. Asi el MET inici6 una metodologia
de formacion de colecciones museoldgicas
que excedio las vias tradicionales, como son
las compras, canjes y donaciones, incluyendo
materiales a su acervo a través de investigaciones
arqueologicas organizadas por una institucion
universitaria, en el marco de un proyecto educativo

mas amplio.

8 La curaduria de esta exhibicion estuvo a cargo
de Gabriela Ammirati, Alejandra Reynoso, Marina
Marcheggiani y Juan Manuel Estevez.

cabeza tatuada de guerrero maori momificada
al Museo Nacional de Nueva Zelanda, Te Papa
Tongarewa, en el afio 2004. Esta fue la primera
restitucion que se llevo a cabo en la institucion.
El Toi Moko habia ingresado al MET en 1910
por donacion de Antonio Devoto, amigo del
padre de Ambrosetti, y quien la habia comprado
al comerciante de Londres, William Oldman. En
aquel entonces, para los museos de las metropolis
europeas era motivo de prestigio exhibir piezas
de las culturas “exoticas y arcaicas” del mundo
colonial. Era frecuente adquirir estos objetos en
un circuito internacional de comercializacion de
obras de arte primitivo y colecciones de historia
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natural. En 1910 Ambrosetti habia recibido un
catdlogo de Oldman con el listado de las piezas
en venta y su precio. Pero el presupuesto que tenia
el museo se destinaba por completo a cubrir los
gastos de las expediciones arqueoldgicas. Es asi
que Ambrosetti recurrio a Devoto, amigo de su
familia, empresario italiano con campos en La
Pampa y que exportaba carnes congeladas desde
el Frigorifico Argentino de su propiedad, con
suficiente solvencia econdmica para aceptar la
solicitud que le hiciera el director del Museo de
donacion de una coleccion de Oceania, entre la que
se encontraba el Toi Moko y que se encontraban en
el catalogo de Oldman.

En el ano 2003, en ocasion de la visita al MET
del Sr. Carl Worker, Embajador de Nueva Zelanda
en la Argentina, el director del Museo, José A,
Pérez Gollan, le manifestd nuestro anhelo de que
la cabeza momificada volviera a manos del pueblo
maori. Ese mismo afio se iniciaron las gestiones
formales y un afio después el equipo del Museo
Te Papa Togarewa, responsable del reclamo de
los restos humanos maories que se encuentran
fuera del pais, recibia el Toi Moko para iniciar
una solemne ceremonia finebre (Pérez Gollan &
Pegoraro, 2005; Pegoraro, 2010).

Asimismo en los ultimos afios se elaboraron
protocolos sobre manejo de colecciones bio-
antropologicas y otro sobre la politica de
restitucion del MET. Ambos fueron desarrollados
en cumplimiento de la Ley N° 25.517/01,
reglamentada por el Decreto N° 701/10. Ademas, se
ajustan a los puntos formulados en la Declaracion
de Rio Cuarto (2005) y los Codigos de Etica
elaborados por la Asociacion de Arquedlogos
Profesionales de la Reptiblica Argentina (AAPRA,
2010). También se consideraron los principios y
lineamientos éticos elaborados por el Comité
de Etica del CONICET y aprobados por las
Resoluciones N° 2857/06 y 540/06 y las pautas
que surgen del Codigo de Etica de ICOM para
Museos de Ciencias Naturales en 2013.

Respecto al manejo de las colecciones del Area
de Antropologia Bioldgica, las actividades que
se realizan estan enmarcadas en los lineamientos
internacionales de manejo de materiales culturales
delicados establecidos en el Codigo de Deontologia

del ICOM para museos, y el Codigo Deontologico
aprobado en el afio 2011 para el Estudio,
Conservacion 'y Gestion de Restos Humanos
de Poblaciones del Pasado de la Asociacion de
Antropologia Biolodgica Argentina (A.A.B.A).
En consonancia con dicho Coédigo, se tienen en
cuenta los derechos e intereses de las diversas
comunidades originarias de Argentina y se trabaja
en continuo compromiso con el trato respetuoso y
profesional de los restos.

En el marco de los procesos de cambio que
vienen sucediendo en los museos antropoldgicos,
producto de las discusiones de la sociedad
contemporanea, se deline6 una ‘“Politica de
tratamiento de colecciones ante solicitudes de
restitucion de restos humanos y objetos de caracter
sagrado”. Para elaborar esta politica se han
seguido los debates académicos, las declaraciones,
tratados y leyes nacionales e internacionales que
reconocen la preexistencia de grupos ancestrales
en los territorios nacionales y todos aquellos
hitos fundamentales de reconocimiento de los
Derechos del Hombre y de los pueblos indigenas:
Leyes 25.517, 25.743; Decreto 701/2010;
Conveniol69 de la OIT; Acuerdo de Vermillion
(1990); NAGPRA (Native American Graves
Protection and Repatriation Act, 1990); Codigo de
Deontologia para los Museos del ICOM (Consejo
Internacional de Museos de Unesco), en su version
de 2005; Declaracion en relacion con la Etica del
Estudio de Restos Humanos de la Asociacion
de Antropologia Biologica Argentina (AABA
2007); Codigo de Etica Profesional de la AAPRA
(Asociacion de Arquedlogos Profesionales de
la Argentina, 2009). En ella queda manifiesto
que se reconoce el derecho a la identidad de los
pueblos indigenas y sus reclamos. La restitucion
es un proceso complejo y una politica al respecto
debe ser rigurosamente cumplida, atendiendo a los
tiempos que demanda y tomando como referencia
la documentacion existente en la institucion que
brinde informacion sobre la pertenencia de los
materiales solicitados y su historia.

Ademas en el ambito del MET se desarrollan
foros de debate y discusion participativa en
los actuales

cuales se presentan conflictos

relacionados con procesos de recolonizacion de
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los territorios indigenas, relacionados con intereses
comerciales ligados a los llamados “desarrolladores
inmobiliarios”, emprendimientos neo-extractivistas,
avance de la fronteraagropecuariay suconcomitante
destruccion del medio ambiente y del buen vivir.

CONSIDERACIONES FINALES

Los proyectos compartidos entre los museos de
antropologia y las comunidades implican un largo
proceso de didlogo y gestion. Consideramos que
aunque todavia es necesario afianzar los caminos
a seguir para desarrollar este tipo de proyectos,
hemos iniciado paulatinamente un vinculo con
pueblos indigenas que iremos fortaleciendo en el
tiempo. Desde distintas areas del museo se han
llevado a cabo diversas actividades que involucran
el patrimonio y nos permiten redefinir nuestras
narraciones como institucion museologica. Hemos
mencionado aqui algunos pasos concretos como
el inicio de procesos de restitucion, la realizacion
de ceremonias con objetos de nuestro acervo, la
disponibilidad del mismo y la informacion de su
documentacion a miembros de pueblos chaquefios
y mapuches, la organizacion de exhibiciones y
la realizacion de talleres sobre lengua y cultura
indigena, entre otras.

Este proceso situa al indigena como sujeto de
la historia, otorgandoles un lugar en el relato
nacional antes negado e invisibilizado. Por el
contrario la visibilizacion nos permite acompafiar
y dar a conocer desde un museo universitario,
sus reclamos identitarios, de sus territorios,
de su cultura material, y de restos mortales de
sus ancestros que yacen hoy en instituciones
cientificas. Asimismo y respecto del patrimonio,
teniendo en cuenta que las colecciones son
historicas, procuramos utilizarlas para renovar
exhibiciones sobre temas y problemas del presente
de los pueblos indigenas, la desigualdad, el poder,
la marginacion, los prejuicios, la construccion de
topicos como la salud, la enfermedad, la belleza y
la diversidad cultural entre otros.

Es un largo y complejo camino, pero que debe ser
un desafio para toda institucion museoldgica que
en la actualidad retina colecciones antropoldgicas.
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