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Resumen

En este trabajo se propone el estudio de dos sitios especificos del sector centro-oriental de la
Provincia de Corrientes, Ita Puctu y Tres Cerros, caracterizados por su ubicacién a una eleva-
da altura en el marco de un paisaje uniformemente llano. Se aplican las concepciones pro-
vistas por la arqueologia del paisaje, principalmente aquellas relacionadas con la visibilidad,
visibilizacion y control visual. A través de programas informaticos se teste6 su visibilidad
sobre el entorno circundante, mediante el calculo de las cuencas visuales y el punto del ob-
servador. Se postula que los sitios abordados podrian haber funcionado como “hitos”, como
referentes espaciales para conseguir orientacion en el paisaje, como indicadores de caminos
y limites o fronteras entre grupos que habitaron este espacio en el pasado.
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Abstract

This paper proposes the study of two specific sites of the central-eastern sector of the province
of Corrientes, Ita Puct and Three Hills, characterized by its location at high altitudes within
the framework of an evenly plain landscape. Apply the provided designs for the archaeology
of the landscape, mainly those related to visibility, visibility and visual control. Run through
computer programs tested its visibility on the surrounding environment, using calculating
Visual basins and the point of the observer. Postulated that the studied sites could have
functioned as “milestones”, as relating space to get guidance in the landscape, as indicators
of roads and boundaries, or boundaries between groups that inhabited this area in the past.
Keywords: monumentality, visibility, landscape, Mesopotamia/Corrientes
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Introduccién

En el marco del Proyecto HUM 557
“Expresiones grdficas y arqueologia monu-
mental en el sector centro oriental de la pro-
vincia de Corrientes”, acreditado en la Uni-
versidad Nacional de Rosario, se propone
el estudio de dos sitios especificos, que se
caracterizan por estar en una elevada altu-
ra dentro de un paisaje uniformemente lla-
no. El primero es conocido como Ita Pucu,
en la region del municipio de Mercedes, y el
segundo es un conjunto denominado Tres
Cerros, en el municipio de La Cruz (Figu-
ra 1). Los objetivos fueron determinar los
indicadores de monumentalidad presentes
en el registro arqueolégico regional, valo-
rarlos como lugares representativos dentro
del area, contextualizandolos en el marco
paisajistico en el cual se insertan; y por
ultimo, evaluar su estado de alteracion/
deterioro en relaciéon al turismo que reci-
ben, a pesar de estar en campos privados.
Considerando concepciones provistas por
la arqueologia del paisaje, principalmente
aquellas relacionadas con la visibilidad, vi-
sibilizacién y control visual; se procedié a
testear mediante programas informaticos
su visibilidad sobre el entorno circundan-
te, mediante el calculo de las cuencas vi-
suales y el punto del observador. La varia-
bilidad temporal considerada abarca desde
las sociedades cazadoras recolectoras has-
ta momentos de contacto hispano-indige-
na, con la instalacion de misiones jesui-
ticas; con el fin de identificar como las
diferentes sociedades se vincularon con su
entorno natural y social en un proceso de
construccién del paisaje cultural.

En el marco de la arqueologia del pai-
saje, se propone que los sitios abordados
en el presente trabajo podrian haber fun-
cionado como “hitos”, como referentes es-
paciales para conseguir orientaciéon en el
paisaje, como indicadores de caminos y
limites o fronteras entre grupos. La utili-
zacion y artificializacion del espacio natu-
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ral por parte de las sociedades cazadoras
recolectoras primero, y sedentarias con
sistemas de produccién de alimentos des-
pués, puede ser lograda a través de monu-
mentos generadores de un nuevo tipo de
paisaje, y del control del tiempo obtenido
por la visibilidad y permanencia de la ac-
cion social, expresada en registros inmue-
bles; en este sentido el espacio particular
donde se emplaza se constituye en una
huella de la construccion social del paisa-
je. Deben destacarse en este marco teori-
co, los conceptos de visibilidad, vinculado
a la capacidad de ser visible desde fuera;
y visibilizacién, relacionado a la capacidad
de proporcionar visién desde adentro hacia
afuera. Las propiedades visuales de una
localizacion, como la amplia visibilidad del
entorno, como es el caso de Ita Pucu, pue-
den ser importantes factores en la eleccion
de un emplazamiento. En este sentido, el
concepto de control visual de un espacio
puede aportar elementos para discutir la
hipotesis que postula a los sitios vincula-
dos al manejo y control territorial del na-
cimiento de las cuencas hidricas con los
sitios localizados en puntos estratégicos
con amplia visibilidad.

Area de estudio

La provincia de Corrientes ocupa el
centro geografico de la cuenca del Plata en
el noreste de Argentina ocupando una su-
perficie de 88.000 km? aproximadamente.
Limita al norte con Paraguay y la provincia
de Misiones, al oeste con las provincias de
Chaco y Santa Fe, al sur con Entre Rios y
al este con Uruguay y Brasil. Esta rodeada
por el rio Parana, que determina su limite
norte y por el rio Uruguay, que marca su
limite este. El paisaje en general es llano,
por sectores con ondulaciones o lomadas,
siendo caracteristica la presencia de gran-
des superficies anegadas o anegables como
lagunas y esteros que ocupan en conjunto,
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Figura 1. Ubicacion fisica de los sitios analizados.

alrededor de 20.000 km? y que se encuen-
tran distribuidas en su mayor parte en la
mitad occidental de la provincia, dentro de
los cuales se halla uno de los humedales
mas importantes de Sudamérica, el Siste-
ma Ibera (Escobar 1982). Es como una isla
dentro de la Mesopotamia; al norte y oeste
se encuentra limitada con el Rio Parana y
al este con el Rio Uruguay; al sur con los
Rios Mocoreta y Guarquirar6 y un sector
de frontera seca que la separan de la pro-
vincia de Entre Rios, y al noreste los arro-
yos Itaembé y Chimiray y una breve ex-
tension de frontera seca la delimitan de la
provincia de Misiones (Acosta et al. 2009;
Herbst y Santa Cruz 1999).

El clima correntino esta caracteriza-

do por un régimen térmico subtropical o
templado calido (Carnevali 1994), con tem-
peraturas medias anuales que varian de
norte a sur entre los 21.5 C°y 19 C°, sien-
do enero el mes mas calido (media anual
27 C°) y julio el mas frio (media anual 14
C°) (Bruniard 1999). Las lluvias son abun-
dantes, frecuentes e irregulares a lo largo
de todo el ano, con alta concentraciéon en
verano-otono (Bruniard 1999; Carnevali
1994).

Debido a las caracteristicas topografi-
cas y paleohidrolégicas (cambios de cursos
de grandes rios) de la region se ha formado
una serie de sistemas de humedales (la-
gunas y esteros), destacandose especial-
mente el extenso sistema del Ibera y otros
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similares de menor envergadura. Hacia el
noreste de la provincia prevalecen los ma-
lezales de los rios Aguapey y Mirinay, que
se extienden desde los limites del sistema
Ibera hacia la provincia de Misiones y el rio
Uruguay. La mayoria de los humedales de
esta region estan relacionados al rio Para-
na, y sus paleocauces, y en menor escala
al rio Uruguay, ambos correspondientes a
la cuenca del rio de la Plata (Canevari et
al. 1998).

Desde el punto de vista de su vegeta-
cion, confluyen en Corrientes dos Domi-
nios fitogegraficos (Cabrera 1976): Domi-
nio Chaqueno, que cubre la mayor parte
de su superficie, conformado por la Provin-
cia Chaquena con el Distrito el Chaquefio
Oriental, y la Provincia del Espinal con el
Distrito del Nandubay; y Dominio Amaz6-
nico, en el angulo noreste de Corrientes,
representado por la Provincia Paranaense
y el Distrito de los Campos. El centro y sur
de la provincia esta caracterizado por sa-
banas-parque, un mosaico de bosques xe-
rofilos caducifolios con estepas herbaceas
y arbustivas donde predomina el espinillo
o handubay, tanto en las sabanas como en
las formaciones boscosas. Por el nordeste
de Corrientes, limitado por el rio Parana
al norte, por el rio Uruguay y la provincia
de Misiones al noreste y por los esteros del
Ibera y el curso inferior del rio Aguapey al
oeste; dominan las sabanas de gramineas
de hasta un metro y medio de altura, con
formaciones selvaticas en los margenes de
rios y lagunas o formando pequenas isle-
tas. La mayor parte esta ocupada por las
sabanas secas y pastizales secos a hume-
dos con isletas de bosque hidroéfilos (Car-
nevali 1994). En los valles aluviales del
Uruguay y sus afluentes predominan bos-
ques subtropicales y un complejo de vege-
tacion palustre y acuatica con malezales y
pastizales htimedos.

Otra clasificacion ecorregional es la
propuesta por Burkart et al. (1999), quie-
nes describen para Corrientes cinco eco-
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rregiones: Chaco Himedo, Delta e Islas del
Parana, Esteros del Ibera, Campos y Ma-
lezales y Espinal. Las ecorregiones Chaco
Humedo y Espinal son coincidentes con
las caracteristicas brindadas para las pro-
vincias fitogeograficas homoénimas, mien-
tras que la eco-regiéon Campos y Malezales,
concuerda con el Distrito de los Campos
de la provincia fitogeografica Paranaense.

Estos espacios diversos resultaron
atractivos para la ocupacion humana, que
data desde aproximadamente 11.000 afos
AP (Ceruti 2000). Las diferentes socieda-
des -primero cazadoras recolectoras, luego
horticultoras y pescadoras- progresiva-
mente los fueron ocupando y aprovechan-
do la disponibilidad de recursos a través
del tiempo. Lamentablemente en la actua-
lidad se observa una creciente pérdida en
los ambientes acuaticos debida, princi-
palmente, a la degradacién ambiental, la
contaminacion y la creciente apropiacion
del agua para diferentes usos humanos
en toda la region (Canevari et al. 1998).
El aumento de la poblacién humana, con
el creciente desarrollo de la economia y el
desarrollo de la infraestructura, deforesta-
cion, erosion, contaminacion de las aguas,
la utilizacién de las tierras para diferentes
usos (agricola, ganadero, forestal y/o ur-
bano), introduccién de especies exéticas,
entre muchos otros factores, provocan el
deterioro o pérdida de estos ambientes
(Benzaquén et al. 2013), junto con la pérdi-
da del registro arqueologico y patrimonial
correspondiente.

Marco tedrico metodoldgico

El paisaje puede ser considerado un
entorno fisico y perceptivo creado en un
proceso de apropiacién del medio por las
sociedades humanas que lo habitan, es
una construcciéon social (Criado Boado
1993) que conserva en su materialidad
las marcas de la accion humana (Vicent
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Garcia 1998). Los paisajes monumentales
son aquellos que presentan caracteristicas
de visibilizacién/monumentalidad (Villoch
1998). Se entiende a la Monumentalizacion
como la accién de construcciéon colectiva
social, en vinculaciéon con determinados
rasgos del paisaje, sean accidentes geogra-
ficos o evidencias culturales, que adquie-
ren un valor particular compartido, dadas
sus caracteristicas intrinsecas, los cuales
son apropiados por las poblaciones locales,
situacién que en algunos casos se mantie-
ne durante tiempos prolongados (Oliva et
al. 2013). Un monumento constituye un
producto intencional que enraiza en el pre-
sente la memoria (histérica) de un grupo
(Gil Garcia 2003), y queda emplazado en
un espacio concreto, elegido concienzuda-
mente para la ocasion, con el propoésito de
que la ostentacion visual contribuya a ese
continuo feedback del pasado en el pre-
sente.

Criado Boado (1993:46) indica que todo
monumento es “un agregado de resultados
intencionales concretados en un producto
artificial visible en términos espaciales y
que mantiene esta visibilidad a lo largo del
tiempo”. En esta perspectiva, la visibilidad
es considerada como “la forma de exhi-
bir y destacar los productos de la cultura
material que reflejan la existencia de un
grupo social. Dado que los efectos se re-
flejan espacialmente, podemos definir las
condiciones de visibilidad del registro ar-
queologico extendiendo una ‘mirada’ sobre
los elementos que lo componen que intenta
determinar el qué, como y por qué de sus
rasgos visuales” (Criado Boado1991:23).
Las estrategias de visibilidad implicadas
en el proceso de monumentalizacion, re-
presentan “situaciones en las que se intro-
duce una paulatina y, a menudo, incons-
ciente ruptura con el orden salvaje” (Criado
Boado 1993:50-51). Los monumentos son
lugares con un fuerte contenido ideologi-
co, simboélico y social que se manifiestan
en el espacio y a través del tiempo (Bradley

1993:5).

La domesticacion del espacio natural
por parte de las sociedades cazadoras re-
colectoras puede ser lograda a través de
monumentos generadores de un nuevo
tipo de paisaje, y del control del tiempo ob-
tenido por la visibilidad y permanencia de
la accién social, expresada en registros in-
muebles (Vicent Garcia 1991). Deben des-
tacarse en este marco teédrico, los concep-
tos de visibilidad, vinculado a la capacidad
de ser visible desde fuera; y visibilizacion,
relacionado a la capacidad de proporcionar
vision desde adentro hacia afuera (Criado
Boado 1999).

La informacién geografica fue volcada
en un Sistema de Informaciéon Geografi-
ca (SIG) como herramienta para el anali-
sis espacial en general, y la construccion
de cuencas visuales como caso particular,
entendida como el conjunto de superficies
0 zonas que son vistas desde un punto de
observacion (Fernandez-Canadas 1977;
Wheatley y Gillings 2002). El area buffer
de estudio esta comprendida por un radio
de 30 km de visibilidad, lo cual nos da una
superficie de 2.800 km? aproximadamen-
te. Se construyé un modelo para el calcu-
lo de las cuencas visuales cuyos datos de
entrada son el Modelo de Elevacion (MED).
Paralelamente, con la informacion de base
procedente de las curvas de nivel se lleva
a cabo un proceso de interpolacién espa-
cial para generar el Modelo Digital de ele-
vaciones en formato raster, imprescindible
para definir la cuenca visual a partir de la
cual obtener gran cantidad de informacion
sobre la morfologia del territorio circun-
dante al punto elegido de busqueda. Los
mapas raster derivados permiten analizar
el comportamiento de las variables sobre
el territorio.

La cuenca visual es el conjunto de su-
perficies o zonas que son vistas desde un
punto de observaciéon (Fernandez Cana-
das 1977). La cuenca visual comun de los
puntos que pertenecen a una zona es la
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interseccion del conjunto de las cuencas
visuales correspondientes a dichos pun-
tos. La cuenca visual conjunta de los pun-
tos que pertenecen a una zona es la uniéon
del conjunto de cuencas visuales de cada
uno de ellos. Una definiciéon mas especifica
de cuenca visual es aportada por Garcia
Sanjuan et al. (2006), como el conjunto de
todas las localizaciones o puntos de un te-
rritorio que son visibles desde un punto de
observacion especifico, dada una distancia
maxima de vision, y en base Ginicamente a
la topografia.

El procedimiento mas ajustado para
determinar con mayor precision la cuenca
visual se basa en el uso de un Modelo Digi-
tal del Terreno (MDT o DTM, Digital Terra-
in Model), y su correspondiente calculo au-
tomatico. El terreno en la realidad es una
superficie continua que, a la hora de su
tratamiento en forma numeérica, hay que
convertirla en una superficie poliédrica.
Para ello, al terreno se le superpone una
red o malla que puede estar compuesta por
cuadrados, triangulos, o hexagonos y se
registran las cotas de sus vértices (Oliva et
al. 2013). El caso mas corriente es utilizar
superficies cuadrangulares, a las que sue-
le darse la denominaciéon de cuadriculas,
celdas o teselas.

El analisis de cuencas visuales se reali-
za usando como datos de entrada al mode-
lo de elevaciéon digital en formato raster y
un dato puntual en un archivo vectorial de
puntos que indica la localizacién de interés
(el punto de observacién). La aplicaciéon del
algoritmo permite definir la cuenca visual,
es decir, considerando la forma del terre-
no, determina cuales celdas son visibles e
invisibles desde ese punto de observacion.
El resultado es un mapa binario cuyas cel-
das con valor 1 son “visibles” y las de va-
lor O “invisibles”. El total de celdas visibles
constituye su “cuenca visual” (Wheatley y
Gillings 2002). Las cuencas visuales am-
plias definen una vista panoramica desde
el punto de observacion. Por el contrario,
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cuencas visuales estrechas estan forma-
das por pocas celdas, ya que representan
un area visible menor.

Dentro de la é6ptica, se considera que el
campo visual es el area dentro del cual se
perciben imagenes alrededor de un objeto
determinado sobre el cual se mantiene la
vista fija, variando de persona a persona
dentro de un cierto intervalo. El ojo huma-
no dispone de un campo visual de aproxi-
madamente 150°, y con la superposicion
de ambos, alcanza una amplitud de 180°
sobre el plano horizontal. Sobre el plano
vertical es de 130°, 60° por encima y 70°
por debajo del ojo. Estos limites coinciden
con los del mismo lado del campo binocu-
lar, aproximadamente 91,5° y en porcion
primaria de la mirada abarcan 64° en di-
reccion nasal, 55° en el sentido superior y
75° en el inferior (Jay 1981).

La voluntad de visibilidad varia segun
el tipo de sociedad, y por lo tanto, la for-
ma de representar la cultura material y las
estrategias de hacerla visible cambian en
funcién del patrén de racionalidad de es-
tas sociedades (Irujo Ruiz y Prieto Martinez
200595). Las propiedades visuales de una lo-
calizacién pueden ser importantes factores
en las decisiones de asentamiento. Si bien
los motivos pueden ser principalmente
funcionales, una buena vista del entorno
puede influir en la eleccién de un empla-
zamiento.La visibilidad es una medida de
la capacidad del lugar para proporcionar
a un observador vision sobre el entorno
circundante. El solapamiento de areas de
visibilidad desde dos o mas sitios se de-
nomina intervisibilidad, y a través de ella
se puede suponer una relacién entre los
lugares que estan conectados visualmente.

Los sitios analizados
Ita Pucu se encuentra ubicada proxi-

ma a la localidad de Mercedes, donde las
creencias populares postulan que esta pie-
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Figura 2. Arriba una foto del ambiente de llanura donde sobresale la formacion geologica conocida
como Ita Pucu. Abajo se observa un primer plano del monumento natural.
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dra crece (Figura 2). Entre otros, Bonpland
después de observar la ladera de las rocas,
su composicion y la presencia de liquen
que indica su antigiedad, consigna el tes-
timonio de un hombre que afirma haber
visto a aumentar el volumen de la piedra.
Demersay (1860-1865) asiste a Bonpland
en sus contribuciones en esta area y des-
cribe la “roca de la Asuncion” o la de la Ita
Puct como bloques de piedra arenisca ais-
lados en un pequefio espacio en el centro
de las planicies. Traduce Ita-pucu como
Piedra-larga. Describe que la piedra larga
se encuentra en el noreste y las rocas que
dependen de él, al sudoeste; la arenisca es
de color blanco grisaceo arenisca y grano
fino. Las rocas estan cubiertas de liquenes.
El sitio es erosionado por la accién combi-
nada del agua, el sol y los vientos.

Este monumento natural habria sido
significativo como hito en el espacio para
las poblaciones prehispanicas, y por la
amplia visibilidad circundante que ofre-
ce; para las poblaciones histéricas habria
continuado manteniendo este valor, ya que
habria sido visitado por varias personali-
dades que dejaron grabados sus nombres
sobre el substrato rocoso (graffiti histori-
cos), entre los cuales pueden mencionarse
José Maria Paz y Bartolomé Mitre.

Los relatos orales recopilados en el lu-
gar refieren que la poblacién nativa que vi-
vi6 en sus alrededores le atribuia poderes
a esta roca (Ita Puct) cuando expresaban
que la misma crece; asimismo los antiguos
pastores de ganado que debieron perma-
necer por su trabajo en el lugar dijeron
que han escuchado que la roca “habla” y
que se oyen en el lugar ruidos raros, por
eso manifiestan que hay un “pora” (térmi-
no guarani que significa poder o fuerza, es
analogo al mana) poderoso que es propio
del lugar.

Los pobladores locales refieren que en
épocas pasadas el campo fue remonta de
caballeria y por eso era visitada por mu-
chos viajeros que dejaron alli sus nombres
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como José Maria Paz en 1841 cuando for-
moé el ejército Libertador de Corrientes,
Giuseppe Garibaldi en la época que fue
vencido en Costa Brava y se interné en
Mercedes; Bartolomé Mitre cuando retorno
de los campos del Paraguay para hacerse
cargo nuevamente de la Presidencia de la
Nacién; y que el General Osorio acamp6
en ese lugar por el afio 1865 siguiendo su
marcha hacia el oeste de Mercedes.

El Paraje Tres Cerros, proximo a la lo-
calidad de La Cruz, se encuentra ubicada
en el centro este de la provincia de Corrien-
tes (Figura 3). Presenta un relieve topogra-
fico de afloramientos rocosos constituidos
por areniscas cuarzosas del periodo Jura-
sico Superior - Cretacico Inferior (Herbest
y Santa Cruz 1999) correspondientes a la
formaciéon estratigrafica Botucatu (Acefio-
laza 2007). Este afloramiento abarca tres
cerros, que se destacan en la llanura co-
rrentina como “islas” rocosas, denomi-
nados Nazareno (179 msnm), Chico (148
msnm) y Capara (158 msnm); la zona oc-
cidental del cerro Nazareno puede ser con-
siderada como un cuarto cerro, El Pelon
(131 msnm). Los cerros se caracterizan por
una geomorfologia de dunas con cumbres
truncadas que forman una divisoria topo-
grafica de orientacion Sudeste-Noroeste
(Acefiolaza 2007). Desde el punto de vis-
ta fitogeografico los cerros se localizan en
el distrito de los Campos de la provincia
Paranaense (Cabrera y Willink 1980); en-
tre las cumbres, la ladera norte presenta
vegetacion arbustiva rala y gramineas y
la ladera sur un bosque higroéfilo primario
constituido por elementos floristicos de la
selva paranaense misionera (Parodi 1943).

Los sitios arqueolégicos emplazados en
este paraje corresponden a corrales jesui-
ticos confeccionados en piedra registrados
en el cerro El Nazareno, los que podrian
haber estado vinculados con la utilizacion
jesuita del territorio. El Paraje Tres Cerros
era un lugar practicamente desconocido
para la ciencia hasta hace unos anos, pese
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Figura 3. Izquierda: vista del paraje Tres Cerros. Derecha: detalle
de los restos de un corral de piedras relevado en Tres Cerros.

a que en el ano en el ano 1885 el reco-
nocido naturalista Amado Bonpland des-
tacaba la necesidad de conocer y estudiar
este paisaje Unico por su biodiversidad.
Este ecosistema alberga unas 350 especies
de plantas vasculares, 40 de peces, 52 de
herpetozoos, 200 de aves, 40 de mamiferos
y una amplia variedad de invertebrados.
Esta biodiversidad incluye aves migrato-
rias que tienen a los cerros como destino
en primavera y verano, especies con pobla-
ciones naturales relictuales o amenazadas
de extincién. La caracteristica fundamen-
tal y distintiva del ecosistema son las es-
pecies endémicas, que s6lo habitan en los
afloramientos del Paraje Tres Cerros y en
ningtn otro lugar del mundo: el cactus
globular Gymnocalycium angelae, el lirio
del cerro Amaryllis euryphylla y un lirio
amarillo Cypella trimontina, las lagartijas
Homonota taragui o geko del taragtii y Cne-
midophorus sp. o lagartija de Bonpland y
un escorpion (Tityussp.).

También el lugar ha resultado atractivo
para la realizacion de diferentes propues-
tas deportivo-recreativas, como La Cruz

TrailRun “Espiritu Mbororé”, eventos en
el marco de los cuales el ambiente puede
verse afectado por las actividades huma-
nas. Por este motivo, la “Reserva Natural
Privada Paraje Tres Cerros” fue creada
por convenio establecido entre la empresa
Forestadora S.A. y la Fundacion Amado
Bonpland, que tiene a su cargo la ejecu-
cion de un plan de gestion integral. La Re-
serva protege un area en la que se ubican
dos de los tres cerros: “Nazareno” de una
altura de 179 metros sobre el nivel del mar
(msnm) y el cerro “Chico” de 148 metros
msnm. En la nueva area protegida se esta-
blecieron medidas basicas de conservacion
de la naturaleza, se disefié carteleria infor-
mativa y se trazaron senderos que podran
ser recorridos por los visitantes acompa-
nados por guias de naturaleza especial-
mente capacitados para mostrar y explicar
las caracteristicas del lugar. En este plan
de manejo participan los equipos de inves-
tigacion en biologia encabezados por Ale-
jandra Hernando y Rodrigo Cajade, de la
Universidad Nacional del Nordeste.
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Figura 4. Analisis de las cuencas visuales, en color rojo la correspondiente
a Tres Cerros, en amarillo la cuenca vinculada con Ita Pucu.

Resultados

En los sitios mencionados previamen-
te se evaluaron distintos indicadores de
monumentalidad (cuencas visuales, punto
del observador, visibilidad del sitio, entre
otros). Los dos sitios obtuvieron valores
diferenciales en estas pruebas (Figuras
4 y 5). En este sentido, Ita Pucu presen-
t6 valores menores y Tres Cerros valores
mucho mayores, estos resultados podrian
vincularse con la mayor altura de este ul-
timo paraje, pero se considera que ambos
podrian estar representando una estrate-
gia de visibilizaciéon que los convertiria en
ejemplos de monumentos salvajes (Cria-
do Boado 1993), por constituir elementos

naturales con caracteristicas sobresalien-
tes para su percepcion con respecto al
entorno. Dentro del area son lugares que
se destacarian por una continuidad en la
ocupacion prehispanica - jesuita. En un
paisaje uniformemente llano, estos sitios
sobresalen con una altura relativa que les
aseguraria el control visual del entorno y
su visibilidad a grandes distancias.

El sector centro-oriental de la provin-
cia de Corrientes se encuentra fuertemen-
te modificado como efecto de la actividad
agricola-ganadera y de la introduccion
de exoticas vegetales y animales que han
transformado el paisaje original. El estado
de deterioro que presentan se correspon-
de con la alteraciéon esperable por factores
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Figura 5. Prueba del punto del observador, en rosa el terreno no visible desde ambos puntos, en verde el
area visible desde Tres Cerros, en violeta, la zona visible desde Ita Pucu.

ambientales (erosion hidrica, edlica y so-
lar) y biologicos (crecimiento de musgos y
liquenes), agravado por los efectos del tu-
rismo no regulado. A través del tiempo, las
sociedades que habitaron estos espacios
les habrian otorgado una serie de significa-
ciones y construido un conjunto de relatos
vinculados a su caracter inmueble, visible
y perdurable.

Consideraciones finales

En el marco de la arqueologia del pai-
saje, se propone que los sitios estudiados
podrian haber funcionado como “hitos”,
como referentes espaciales para conseguir

orientacion en el paisaje, como indicado-
res de caminos y limites o fronteras entre
grupos. La ubicaciéon de los sitios y loca-
lidades arqueolégicas puede estar deter-
minada por la asociacién con rasgos geo-
graficos especificos tales como accidentes
topograficos, cerros, canteras y cursos de
agua (Whitley y Loendorf 2005), aspectos
topograficos del paisaje que juegan un pa-
pel central. Este entorno es el resultado de
los procesos ciclicos y lineales, tanto como
de las propiedades estructurales de los si-
tios, en funciéon de la interrelacion entre
las sociedades pasadas y actuales, y de los
agentes que intervinieron en ellas, que de-
terminan la visibilidad paisajistica de los
sitios.
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La domesticacion del espacio natural
por parte de las sociedades cazadoras reco-
lectoras primero, y sedentarias con siste-
mas de produccién de alimentos después,
puede ser lograda a través de monumen-
tos generadores de un nuevo tipo de pai-
saje, y del control del tiempo obtenido por
la visibilidad y permanencia de la accion
social, expresada en registros inmuebles;
en este sentido el espacio particular donde
se emplazan las evidencias se constituye
en una huella de la construccion social del
paisaje. Ambos lugares constituirian ejem-
plos de monumento salvaje en el sentido
de Criado Boado (1993:48), un elemento
natural de caracteristicas destacables, que
es percibido y aislado del resto de los ele-
mentos del paisaje; que posteriormente se
podrian haber transformado en monumen-
tos ambiguos (Criado Boado 1993:48).

Las propiedades visuales de una loca-
lizacién, como la amplia visibilidad del en-
torno, como es el caso de Ita Puct, pueden
ser importantes factores en la eleccién de
un emplazamiento. En este sentido, el con-
cepto de control visual de un espacio pue-
de aportar elementos para discutir la hip6-
tesis que postula a los sitios vinculados al
manejo y control territorial del nacimiento
de las cuencas hidricas con los sitios loca-
lizados en puntos estratégicos con amplia
visibilidad.

En el caso del actual territorio de la
provincia de Corrientes, se observa una
légica de asentamiento vinculada con el
control hidrico del espacio mas generaliza-
da para los grupos prehispanicos y con un
control visual relacionado con los puntos
mas elevados sobre el terreno; y por otro
lado una légica post-hispanica que selec-
ciona los principales cursos de agua para
establecerse (Parana y Uruguay), con una
concentracién mucho mayor sobre el rio
Uruguay. En este panorama, pueden estar
interviniendo: 1. la diferencia en el lapso
temporal abarcado por ambas sociedades,
2. el tipo de caracteristicas culturales de-
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sarrolladas, o en el peor de los casos, 3. el
sesgo de investigacion de los estudios pre-
cedentes.

Agradecimientos

A Alejandra Hernando, Rodrigo Cajade, Hum-
berto Micheli, Ana Ferrando, Dardo Montiel, la
Municipalidad de Mercedes y los propietarios
de la Reserva Natural Privada Tres Cerros. Al
evaluador, quien enriqueci6 el trabajo con sus
sugerencias y observaciones. Las tareas se en-
marcan en el Proyecto HUM 557 Expresiones
grdficas y arqueologia monumental en el sector
centro oriental de la provincia de Corrientes acre-
ditado en la Universidad Nacional de Rosario.

Bibliografia

ACENOLAZA, F.G. 2007. Geologia y re-
cursos geoldgicos de la Mesopotamia
Argentina. Instituto Superior de Co-
rrelacion  Geologica (INSUGEO), Serie
Correlacion Geolégica 22, INSUGEO,
Tucuman.

ACOSTA, F.; L. GIMENEZ; C. RICHIERI y
M. CALVI. 2009. Zonas Agro-Economi-
cas Homogéneas. Corrientes. Descrip-
cion ambiental, socioeconémica y pro-
ductiva. En Estudios socioeconémicos
de la sustentabilidad de los sistemas de
produccion y recursos naturales INTA
Corrientes N° 8, Corrientes. pp. 1-75.

BENZAQUEN, L.; D. BLANCO; R. BO; P.
KANDUS; G. LINGUA; P. MINOTTI; R.
QUINTANA; S. SVERLIJ y L. VIDAL
(eds.). 2013. Inventario de los Humeda-
les de Argentina. Sistemas de paisajes
de humedales del Corredor Fluvial Pa-
rand-Paraguay. Secretaria de Ambiente
y Desarrollo Sustentable de la Nacion,
Buenos Aires.

BRADLEY, R. 1993. Altering the Earth: The
Origins of Monuments in Britain and
Continental Europe. Monograph Series
8, Society of Antiquaries of Scotland,
Edinburgh.



Oliva F. W. y Panizza M. C. - “Visibilidad y paisaje en el sector Centro-Oriental ...” 89

BRUNIARD, E. 1999. Los regimenes hidri-
cos de las formaciones vegetales. EU-
DENE-UNNE, Corrientes.

BURKART, R.; N. BARBARO; R.O. SAN-
CHEZ y D.A. GOMEZ. 1999. Eco-re-
giones de la Argentina. Programa
Desarrollo Institucional Ambiental Ad-
ministracion de Parques Nacionales,
Secretaria de Recursos Naturales y De-
sarrollo Sustentable, Buenos Aires.

CABRERA, A.L. 1976. Regiones fitogeo-
graficas argentinas. En Enciclopedia
Argentina de Agricultura y Jardineria,
Volumen II, editado por W.F. Kugler.
ACME, Buenos Aires.

CABRERA, A.L. y A. WILLINK. 1980. Bio-
geografia de América Latina. Mono-
grafia 13, Organizacion de los Estados
Americanos, Washington, D.C.

CANEVARI, P.; D. BLANCO; E. BUCHER;
G. CASTRO y I. DAVIDSON. 1998. Los
humedales de la Argentina. Clasifica-
cion, situacion actual, conservacion y
legislaciéon. Publication 46. Wetlands
International, Buenos Aires.

CARNEVALI, R. 1994. Fitogeografia de la
Provincia de Corrientes. Gobierno de
la Provincia de Corrientes e Instituto
Nacional de Tecnologia Agropecuaria
(INTA), Litocolor, Asuncién.

CERUTI, C. N. 2000. Rios y praderas: los
pueblos del Litoral. En Nueva historia
argentina. Los pueblos originarios y la
conquista, editado por M. Tarrago, pp.
105-146. Sudamericana, Buenos Aires.

CRIADO BOADO, F. 1993. Visibilidad e in-
terpretacion del registro arqueologico.
Trabajos de Prehistoria 50:39-56.

CRIADO BOADO, F. 1999. Del Terreno al
Espacio: Planteamientos y Perspectivas
para la Arqueologia del Paisaje. Capa
6:1-82.

DEMERSAY, A. 1860-1865. Histoire phy-
sique, économique et politique du Para-
guay et des établissements des jésuites.
Hachette, Paris.

ESCOBAR, E.H. 1982.Suelos afectados por

anegamiento en la provincia de Corrien-
tes. EEA INTA, Corrientes.

FERNANDEZ CANADAS, M. 1977. El pai-
saje en la planificacién fisica. Aproxima-
cién sistemdtica a su valoracién. Tesis
doctoral. E.T.S.I. de Montes, Madrid.

GARCIA SANJUAN, L.; S. METCAL-
FE-WOOD; T. RIVERA JIMENEZ y D.
WHEATLEY. 2006. Analisis de pautas
de visibilidad en la distribuciéon de mo-
numentos megaliticos de Sierra Morena
Occidental. En La aplicacién de los SIG
en la arqueologia del paisaje, editado
por I. Grau Mira, pp. 181-200. Publi-
caciones de la Universidad de Alicante,
Alicante, Espana.

GIL GARCIA, F.M. 2003. Manejos espacia-
les, construccioén de paisajes y legitima-
cion territorial: en torno al concepto de
monumento. Complutum 14:19-38.

HERBST, R. y J.N. SANTA CRUZ. 1999.
Mapa litoestragrafico de la provincia de
Corrientes. D’Orbigniana 2:1-69.

IRUJO RUIZ, D.J. y M.P. PRIETO MAR-
TINEZ. 2005. Aplicaciones del 3D en
ceramica prehistérica de contextos ar-
queologicos gallegos: Un estudio sobre
percepcion visual. ArqueoWeb: Revista
sobre Arqueologia en Internet (Universi-
dad Complutense de Madrid) 7(2). ht-
tps://webs.ucm.es/info/arqueoweb/
pdf/7-2/irujoruiz

JAY, W.M. 1981. Visual field defects. Ame-
rican Family Physician 24(2):138-142.

OLIVA, F.; M.C. PANIZZA y R. RUIZ. 2013.
Cuencas visuales vinculadas con el
estudio del paisaje y del arte rupestre
en el Sistema Serrano de Ventania. En
Arqueometria argentina: estudios pluri-
disciplinarios, editado por M. Ramos,
M. Lanza, V. Helfer, V. Pernicone, F.
Bognanni, C. Landa, V. Aldazabal, y
M. Fernandez, pp. 99-111. Aspha Edi-
ciones y Programa de Arqueologia His-
torica y Estudios Pluridisciplinarios,
Departamento de Ciencias Sociales,
Universidad Nacional de Lujan, Lujan.



90

PARODI, L.R. 1943. La vegetacion del de-
partamento San Martin en Corrientes,
Argentina. Darwiniana 6:127-178.

VICENT GARCIA, J.M. 1991. Fundamen-
tos teodrico-metodologicos para un pro-
grama de investigacion arqueo-geogra-
fica. En El cambio cultural del IV al II
milenios a. de C. en la Comarca Noroeste
de Murcia. Volumen I, editado por P. Lo6-
pez, pp. 31-117. CSIC, Documentacion,
Madrid.

VICENT GARCIA, J.M. 1998. Entornos. Ar-
queologia Espacial 19-20:165-168.

VILLOCH, V. 1998. Paisajes monumenta-
les en un mismo espacio: la sierra de
O Bocelo (Galicia). Arqueologia Espacial
19-20:517-528.

WHEATLEY, D. y M. GILLINGS. 2002.Spa-
tial technology and archaeology: the ar-
chaeological applications of GIS. Taylor
& Francis, Londres.

WHITLEY, D. y L. LOENDOREF. 2005. Rock
art analysis. En Handbook for Archaeo-
logical Methods II, editado por H. Mas-
chner y C. Chippindale, pp. 919-976.
Altamira Press, New York.

Anuario de Arqueologia, Rosario (2019), 11:77-90



