Bisexuatidades feministas afirma y celebra la
identidad bisexual como potencia politica y
activismo identitario. Es un punio de encuentio
con una muitiplicidad de voces que habilitan y
acompafian una construccion propia, intima, ¥
es0 sin exagerar, le puede salvar la vida
(sexual} a mas de una joven y no tan joven.
Porgue le pone nombre a las identidades
erdticas y amorosas mas alia de la trama
heterosexual, cis y monosexista de 1a sociedad
L patriarcal. Asumirse bisexual para quienes
llegan a los veinte afios hoy es mucho mas
pensable que hace una década. Este fibro, con
sus textos académicos, activistas y personales
al dotar de patabras, lo har& mas sencillo.
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Prélogo

Hay libros que son necesarios. Hay libros gue son
oportunos. Hay libros que son bellos. Hay libros que
son conmovedores. Este libro es todo eso. Una bue-
na combinacidon de textos académicos, activistas y
personales, todos los componentes de un pensarnien-
to integral, bellamente escritos.

No podria comenzar de otra forma que agradecien-
do a las autoras por el honor de ofrecerme escribir este
prélogo. Milito en el movimiento LGTB desde 1996,
aunque en esa época no teniamos la-B, no solo porque
no habia activistas que se nombraran bisexuales en el
movimiento, sinc porque nosotrxs tampoco tuvimos
la amplitud de miras de incluir en nuestra agenda te-
mas que les afectaran. La B aparecié en 1997, luego de
que Alejandra Sarda, que tenia una trayectoria como
activista lesbiana, dijera que desde ese momento se
declaraba bisexual. Fue, por decirlo directamente, un
escandalo. Me gustaria decir que fuimos un movimien-
to abierto, capaz de no descargar sobre algunxs de
nosokrxs lo que todxs habiamos padecido del afuera
heterosexista y cisexista: prejuicios, burlas, condenas.
No lo fuimos. Aunque algo aprendimos, algunxs de no-
sotrxs al menos, y nos comprometimos. El Feminismo,
si bien yo no militaba en ese movimiento y no lo vivi
desde adentro, no fue mejor en este tema: de mane-
ra general, se podria decir que el Feminismo mayorita-
rio tuvo y sigue teniendo bastantes problemas con las
sexualidades no cis-heterosexuales.

A lo largo del libro aparecen varias veces los con-
flictos entre lesbianas y bisexuales, tanto en situacio-
nes de noviazgo/pareja, como en situaciones sociales
de amistades y en el terreno politico del activismo.




Muchas veces entre las distintas comunidades y sec-
tores activistas que conforman la sigla LGTB hay con-
Flictos, recelos, y discrepancias en agenda, alianzas y
ticticas, pero cuando esto aparece entre mujeres bi-
sexuales y lesbianas es especialmente delicado por el
grado de intimidad en lo vincular, en io social y por la
cantidad de temas compartidos en lo que podria ser
una agenda amplia de respeto de derechos, desde sa-
lud, a trabajo, educacién, tecnologias reproductivas,
maternidades, etc. o :
La bifobia y el monosexismo estan tan poco temati-
zados socialmente que incluso cuando nuestro movi-
miento habla de “crimenes de odio” (una terminologia
que no me parece adecuada por individualista y por
demasiado préxima a la idea de crimen pasional) habla
solo de homofobia, transfobia y lesbofobia o lo junta
todo en homolesbotransfobia. Y pocxs parecen notar
que falta mencionar, denunciar y enfrentar la bifobia.

Aprendi por primera vez acercade la intensidad y ex-

tension de la bifobia con Alejandra. En el 97, yo era una
joven lesbiana que recién arrancaba en el activismo. Al-
gén tiempo después de que se desatara la tormenta
en Buenos Aires cuando Alejandra dijo que se recono-
cia bisexual, viajamos a Rio de Janeiro, a un encuentro
de la Red de Salud de las Mujeres de Latinoamérica y
el Caribe. A mi me parecia muy bien su nuevo posicio-
namiento identitario y durante una conversacion con
otras activistas en Brasil la nombré como bisexua.
Alejandra se enojé conmigo y me lo reproché. Quedé
dolida vy sin entender bien qué pasaba. Pero después
entendi. Con el paso del tiempo, vi cémo estaba insta-
lada la bifobia en el feminismo, en el movimiento LGTB
y sobre todo entre vastos sectores de las lesbianas, po-
litizadas v no politizadas. Escuché acusaciones de trai-
cién, falsedad, indecisién, ventajismo, inmadurez, uso
de las tortas y complicidad con el patriarcado enuncia-
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das de diversas maneras y siempre arrojadas como un
arma hacia la cabeza de alguna.

Alejandra inicid una cantidad de cambios en la Forma
de pensar, hacer politica y nombrar que teniamos Ixs
activistas del movimiento que por entonces se [lama-
ba LGTTT, en Buenos Aires, al que agregamos la B, e
inicidé un grupo de reflexidon para mujeres bisexuales,
ademas de ampliar el espectro de interés de Escrita
en el cuerpo, el archivo y biblioteca que mantenia con
quien era entonces su pareja. Muchos afos después,
diria demasiados, vi stirgir a las Bisexuales Feministas.
Las apoyé con entusiasmo porgue era muy claro que
le hacian falta a nuestro movimiento que portaba la
B pero no se preocupaba mucho de que hubiera o no
activismo bisexual. Sin embargo, una vez mas vi cémo
el respaldo que recibian de los movimientos LGTB y fe-
minista no era el que se daba a otros grupos. La histo-
ria de la organizacién de las bisexuales feministas que
se recupera en este libro es un capitulo importante de
la historia del movimiento LGTB y también del movi-
miento Feminista, un capitulo que estaba pendiente
de ser escrito, con detalles y reflejando estos amargos
conflictos. Por eso es tan valioso el trabajo de recupe-
racion del surgimiento y cambios de los talleres sobre
bisexualidad en los Encuentros Nacionales de Mujeres
como la formacidn, apariciones, discusiones y textos
de la organizacion Bisexuales Feministas.

Cuando Ixs activistas bisexuales han manifestado
criticas por ser persistentemente dejadxs de lado o
rezagadxs en cuanto a visibilidad e importancia en la
agenda del movimiento LGTB, una y otra vez se han
encontrado con activistas gays v lesbianas enrostran-
doles su "incapacidad” de generar y sostener organi-
zaciones. Sin embargo, esxs mismxs activistas gays y
lesbianas rara vez se preguntan cual es el rol que noso-
trxs mismxs hemos tenido —en el mejor de los casos— al
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no apoyar a las organizaciones o activistas bisexuales
o—en el peor de los casos- al directamente ahogar sus
demandas y sus posibilidades de organizacion, restan-
doles importancia. Porque una vez mas se comprueba,
de forma nociva, que lo personal es politico: en este
caso, los extendidos prejuicios contra las personas bi-
sexuales, de los que se habla detalladamente en este
libro, que estan profundamente arraigados entre mu-
chxs gays v lesbianas, incluidxs muchxs activistas, no
son reconocidos ni asumidos como tales, sino que son
camuftados como argumentacion politica.

En tiempos de tanta retérica posidentitaria, un li-
bro como este, que afirma y celebra la identidad de
las bisexuales, es ni mas ni menos que un punto de en-
cuentro con una multiplicidad de voces que habilitan
y acompafian la construccién propia, personal, de una
identidad bisexual y eso, sin exagerar, le puede salvar
la vida (sexual) a mas de una joven y no tan joven. Por-

que opera demasiadas veces una confusion inexcusa-

ble: en vez de pensar en las limitaciones de las politicas
de la identidad y en como trascenderlas desde politicas
interseccionales o mas integrales, se atacan las identi-
dades eréticas v amorosas individuales, como si fuera
posible no construir ningun tipo de identidad, andar por
fa vida sin nombrarse, sin tener cémo presentarse a otr-
xs y cémo comunicar el deseo. Y, sobre todo, omitien-
do graciosamente el contexto heterosexista, cisexista
y monosexista de la sociedad patriarcal que habitamos:
_ en ese contexto, atacar las identidades individuales sub-
alternizadas como irreales, frivolas, patolégicas, desvia-
das o anormales (es dedcir, en dltima instancia, todas las
identidades LGTB) compromete la supervivencia perso-
nal y desactiva las posibilidades colectivas de resisten-
cia y transformacién de un orden sociosexual opresi-
vo, explotador y aniquilador. En este libro, las autoras
afirman con numerosas voces que el deseo bisexual es

siempre un deseo bisexual. Y eso no es nada menor.
Demasiadas veces las mujeres bisexuales son pensa-
das como “medio leshianas, medio heterosexuales”, lo
cual no solo constituye una negacién de su identidad y
su deseo, sino que las deja en medio de fuego cruzado
de criticas, descalificaciones, sospechas y morbos.
Frente al resurgimiento reciente de las corrientes ra-
dfem-(feministas radicales), se ha puesto el foco sobre
su flagrante transfobia y sobre sus actitudes moralis-
tas y negativas en cuanto al sexo, pero se ha hablado
poco de una caracteristica de las lesbianas radfem: su
grosera bifobia. Como pasa con el resto del feminismo
radical contemporaneo, el problema no sen tanto sus
manifestaciones mas extremas, sino la forma en que
muchas de sus posiciones atraviesan las tramas que
se pretenden mas abiertas, El lesbianismo radfem es
un pensamiento suprematista: supone que las lesbia-
nas sonfsomos la cispide del desarrollo de una au-
téntica conciencia feminista, de donde se desprende
que las lesbianas tendrian algin tipo de superioridad
sobre las bisexuales y sobre [as heterosexuales. Este
tipo de ideas, como dije, no las sostienen solo las les-
bianas radfem: es muy frecuente escuchar a todo tipo
de lesbianas repetir cosas como “el feminismo es la
teoria, el lesbianismo la practica”. Como todo pensa-
miento suprematista, el lesbianismo radfem se susten-
ta en la ideologia de |3 pureza: se postula y se alaba
un fesbianismo “puro”, “inmaculade”, sin ningdn tipo
de mancha de deseo por los hombres ni ningln tipo
de contacto con sus cuerpos (o sus fluidos}): asi, en los
70 las separatistas consideraban que las lesbianas que
nos inseminabameos para embarazarnos nos “contami-
ndbamos” y todo era peor si los fetos que gestabamos
resultaban ser ninos {aunque no se pueda creer, esto
fue escrito en un libro muy difundido entre las lesbia-
nas norteamericanas y que llegd hasta aqui). En esos
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mitos de pureza, hay una valoracién especial de las
lesbianas que nunca tuvieron relaciones sexuales con
hombres: algunas las llaman “de pura cepa” (se lo oi en
fecha tan reciente como 2014/2015 a una reconocida
antropéloga feminista), otras diran que son lesbhianas
“estrella dorada” o "de pedigri”. No se pueden pasar
por alto las metaforas bioldgicas, porque siempre hay
una resonancia biologicista en el fondo de todo pen-
samiento de pureza, aunque parezca raro en un tema
como este, pero sin embargo no es para nada imposi-
ble: la idea biologicista que se basa en la idea de raza
y que a su vez [a refuerza se desplaza rapidamente, en
el imaginario occidental moderno, a la idea de nacidn,
porque el Estado-nacién es una entidad ideal “racial-
mente” homogénea. Y de la idea de nacién volvemos
al suprematismo del lesbianismo feminista radical: asi,
en 1973 Jill Johnston publicé su libro Lesbian Nation
donde abogaba por el separatismo 1ésbico como con-
clusion a la que llegaba, decia ella, luego de entender
realmente el feminismo y acusaba a las heterosexuales
de colaboracionistas con el patriarcado. Todo un gran
sector del lesbofeminismo radical se articuld en torno
a la idea de nacidn lésbica y al imperative de no tener
ningln contacto con hombres como posicién de supe-
rioridad moral y politica.

En muchos ambientes sociales y activistas lésbicos,
las narrativas de las autobiografias erdticas de las les-
bianas solo son aceptables si tienen un subtexto bifé-
bico: tienen que encuadrarse en una idea de “progre-
so” o de “evolucion” {en el sentido popular del término,
que lo equipara a progreso) y asi una puede haber te-
nido un pasado que incluyera varones en algun grado
de contacto erdtico {desde decir que te gustaban has-
ta coger) pero eso tiene que ser claramente parte de
un pasado que ha sido superado {y que nunca retor-
nard de ninguna fForma y en ningdn grado), y es mucho
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mejor adn si el relato viene cargado de afirmaciones so-
bre que tales atracciones Ffueron errores, confusiones
o resultado de la presién del entorno. Nunca pueden
haber sido elecciones positivas ni experiencias placen-
teras. Un contraste muy fuerte con mucho de lo que se
puede leer en los distintos articulos del libro, donde se
refvindica {a existencia de zonas de mezcla antes que la
existencia de fronteras nitidas. Reivindicar lo impuro,
los limites difusos, las superposiciones, es enriquece-
dor, importante y sobre todo liberador porque no hay
que olvidar que toda frontera que se pretenda bien
delimitada va acompanada por su policia de Fronteras
y eso vale también para las identidades sexuales, con
el consiguiente dano sostenido en el tiempo, replicado
sobre guienes ya habian padecido situaciones y sensa-
ciones de expulsidn, inadecuacion, desvalorizacién.

Se activa, ademas, una horrible légica de la sospe-
cha, porque todo lo puro puede ser contaminado y
hay que protegerlo de devenir impuro. Asi, el pensa-
miento suprematista 1ésbico es peyorativo con las he-
terosexuales pero es mucho mas acusatorio con las
bisexuales, porque a diferencia de las heterosexuales

-{en términos generales) son las bisexuales fas que pue-

den ser compaferas sexuales y amorosas de las lesbia-
nas. Se las acusa a todas de “dormir con el enemigo” v
por lo tanto retrasar u obstaculizar la lucha de libera-
cion, pero la acusacion que cae sobre las bisexuales es
la de llevar a las lesbianas a una cercanifa excesiva con
los hombres: las bisexuales contaminarian, otra vez, la
pureza de las lesbianas. Serfa hermoso poder decir que
eso es parte de un pasado lejanc y que las lesbianas ya
no piensan esas cosas. Pero no, sigue siendo vergon-
zosamente actual. Como ejemplo, uno de los articulos
discute un texto de una escritora fesbiana latinoameri-
cana, muy reconocida por todo un sector del activismo
lésbico hoy mismo, que habla de heteroinfiltradas y de

11

. e




"leshbianas conversas” (lo que implica la existencia de
lesbianas no “conversas” sino que siempre lo Fueron,
como si hubiera un lesbianismo congénito} y desgrana
una serie de descalificaciones sobre quienes circulan
por espacios lésbicos y “luego vuelven con los hom-
bres” al tiempo que construye una mitologia idealizada
sobre cémo son las relaciones lésbicas {(jsorpresal: par-
ticipamos de las mismas miserias que todxs ixs demas).

Me llama la atencién que se haya pasado por alto la
bifobia radfem cuando otras de sus posiciones prejui-
ciosas, peyorativas y excluyentes si han sido percibidas
y confrontadas, especialmente la transfobia. Porque
en el pensamiento de las lesbianas radfem hay algo
en comun entre la transfobia y la bifobia, algo que las
vincula, y eso es la verga (y para esas ansiedades no
importa mucho cémo piensen, nombren y sientan sus
genitales las trans que no se operan, ni qué efectos
tenga sobre ellxs la hormonacién). Es preciso notar

que las lesbianas radfem dirigen su transfobia espe-

cialmente contra travestis y mujeres Erans, sobre todo
si se identifican como lesbianas, mientras que algunas
tienen cierta mayor tolerancia con los hombres trans
y las transmasculinidades (ligera tolerancia, no mas
que eso). Es por el pensamiento suprematista de pu-
reza que existe esa conexion: en la versién lesbofemi-
nista radical mas “suave”, las lesbianas que son muje-
res trans que no recurrieron a cirugia genital estarian
“presionando” a lesbianas cis para que haya un pene
en su vida sexual (v es frecuente quenisiquiera las re-
conozcan como lesbianas por ser krans), pero en la ver-
sién hardcore delirante estas lesbianas trans con pene
estarian violando a las lesbianas cis, y eso se dijo este
mismo afio de 2019 en més de un pais; por suparte, las
bisexuales también estarian “metiendo” un pene en la
pristina cama lésbica, por intermediacién simbélica y
por contigiiidad, siendo sus propios cuerpos el tefreno
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de la intermediacion. Asi, aparece una especie de anta-
gonismo entre el ser lesbiana o de forma mas general
entre el sexo entre mujeres por un fado y la presencia
de una verga en la situacién sexual, en la forma que sea:
biolégica, de silicona, en la Fantasia, en el deseo, en el
pasado (si este no es repudiado). Porque si bien ni la
sexualidad de las bisexuales ni la de las lesbianas se
agota en la penetracion ni debe necesariamente
incluirla, en algunos ambitos lésbicos, especialmen-
te en el lesbofeminismo y sobre todo en su vertiente
radical, hace décadas que se la censura violentamen-
te. Pero otra vez podemos ver {o extendido de esta
idea todavia actualmente, trascendiendo a esos sec-
tores: desde hace unos afos circulan profusamente
diversas graficas que simbolizan el lesbianismo con
un dibujo de dos tijeras encajadas entre si, el llamado
tijeretazo devenido epitome y representacién
totalizante del lesbianismo o del sexo entre muje-
res. Este tipo de doctrina limita la sexualidad esta-
bleciendo categorias de practicas legitimas y otras
reprochables que pondrian en cuestion la identidad
sexual o el compromiso politico, y asi reproduce y am-
plifica mas dolor, descalificaciones, y sensaciones de
inadecuacién del cuerpo o del deseo sobre quienes
ya pasamos por eso: mujeres bisexuales cis y trans y
lesbianas cis vy trans que podemos, ocasionalmente o
de Forma continuada, meter o desear meter una verga
en nuestra cama. No es tan tajante como algunas pre-
tenden la division entre lesbianas y bisexuales, aunque
sea valioso y necesario poder pensar, hablar y celebrar
fas diferencias y especificidades de cada colectivo. Las
ansiedades y temores encarnados en quienes sostie-
nen estas doctrinas no solo no se disipan, sino que se
convierten en una vigilancia policiaca de la sexualidad
propia y ajena. Y a veces esas ansiedades llegan hasta
convertir todo esto en sospecha politica: desde 2018,
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cuando una buena cantidad de participantes empezé
a reclamar que el ENM cambie su nombre a Encuen-
tro Plurinacional de Mujeres, Lesbianas, Bisexuales y
Trans, hubo quien dijo gue poner la palabra bisexuales
en el titulo abria la puerta para que exigieran participar
los varones bisexuales. La mayoria de las participantes
del Encuentro son heterosexuales, pero la sospecha
de “traidoras” en relacion a las mujeres cae sobre las
bisexuales. '

Por esta historia politica y por estos contextos con-
temporaneos es que este libro es necesario, oportu-
no, bello y conmovedor. Porque contiene trabajos de
amplia y documentada reconstruccion académica de la
historia del término bisexual en [a historia natural y (a
biologia, luego en la medicina y enel psicoanalisis; tra-
bajos de critica de cine desde una perspectiva centrada
en la mirada bisexual feminista; numerosas historias
personales que hablan de descubrimiento, maravilla,
dolores, no monogamia, exclusiones, liberacién, respe-

to, placer, deseo, miedos, trabajo emocional, apertura,

maternidad; artfculos que hacen la historia politica de
las instancias de organizacién de las bisexuales; genea-
logia activista haciendo memoria y reconocimiento. Un
libro que analiza, recuerda, piensa, pelea y se rie. Y ce-
lebra. ._

Como activista lesbiana, me relaciono con cinco ge-
neraciones de activistas en las cuales he visto los cam-
bios de los contextos histéricos y sociales en torno a‘la
bisexualidad, inscriptos en las historias-personales, en
la visibilidad, en la posibilidad de organizacion propia,
Desde la muy reconocida y ya anciana militante femi-
nista casi cuarenta afios mayor que yo, que cuando nos
conocimos militando por la derogacién de los edictos
policiales de la flamante Ciudad Autonoma de Buenos
Aires me contaba secretamente sus amores con otras
mujeres pero en plblico siempre se presentaba como
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feminista vy sexdloga (y que me dijo también que fue
expulsada por “varonera” de una histérica agrupacion
Feminista liderada eternamente por una pareja de les-
bianas), pasando por Alejandra Sardd y su militancia
casi en solitario, las de mi generaciéon que no armaron
organizaciones especificas pero le agregaron el térmi-
no bisexuales a algunos espacios inicialmente (ésbicos,
luego por Laura Arnés y su tozudez y audacia militan-
tes que la llevaron a instalar el taller de bisexuales en
el ENM y motorizar a las Bisexuales Feministas, hasta
las compaferas de veinte y pocos aiios, en otra nueva
organizacion de bisexuales, con quienes comparto un
espacio de articulacién y que van transitando su pro-
pio camino. Hubo cambios importantes en estos afos,
poco estridentes, quizds no rapidos, pero sin dudas
laboriosos y sélidos, construidos por todas ellas. Pen-
sarse bisexuales para las chicas que llegan a los veinte
afos hoy es mucho més posible que hace una déca-
da. Este libro hard que sea mucho mejor. Y hara que
sea mucho mejor también pensarnos lesbianas, gays,
trans, varones bisexuales, queer, heterosexuales.

Marfa Luisa Peralta
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JComo han influido los avances en materia de género
para las politicas financiadoras?

El mundo de hoy es complejo, ya no podemos sequir
hablando de “apoyamos a las mujeres”. Si apoyamos a las
mujeres podemos llegar a apoyar a las que estan contra el
aborto. Tenemos una agenda Femninista, de género y de-
rechos humanos. Hay que cuantificar todo mucho. Porque
agenda de género también es cualquiera. Ya no alcanza
con decir “mujeres”, o “género”. Es muy interesante, las
€osas ya no son £an lineales.
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(De)construcciones en torno a una
narrativa:laimportanciadeunaepiste-
mologia bisexual y sus connotaciones
ético-politicas:

por Laura A. Arnés, Gabriela Balcarce, Magdalena De
Santo, Mayra Lucio

Comenzamos la escritura de este articulo con una
preocupacién: la construccion de [a bisexualidad, que
propone gran parte de los conocimientos disponibles
sobre sexualidades y género, en tanto locus ambiguo,
incierto e intermedio, y con una certeza: la seguridad
de que la bisexualidad? merece un lugar en [as reflexio-
nes contemporaneas en torno al género y la sexuali-
dad, pero no porque las realidades bisexuales hayan

- sido histéricamenkte malinterpretadas o ignoradas (v

lo han sido), sino porque las narrativas que la bisexua-
lidad proponen y constituyen un discurso afectivo y
efectivo en si mismo, que crea sentidos no solo sobre
si sino sobre la matriz simbdlica. Consecuentemente,
este articulo es un intento por producir una apertura
en los relatos vigentes. Nuestra lectura sobre la bi-
sexualidad pretendera articular el orden erético con el
temporal e histérico v, asi, [a circulacién de los deseos
resultard una ocasién para cuestionar la hegemonia de
ciertos cuerpos y saberes.

1 Trabajo publicado en 2014 en la revista Uni(+dijversidad.

2 En este trabajo consideraremos la bisexualidad, por un lado, en
tanteo potencialidad de sentirnos atraidxs sexoafectivamente hacia perso-
nas con cualquier identidad sexo-genérica y, por otro lado, en términos de
identidad de género.
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Inscriptas en el marco del feminismo y los Estudios
de Género, consideramos que €stos inauguran campos
de conocimiento y, al mismo tiempo, son criticos de las
epistemologias existentes. Como sostienen en la re-
vista Athena: “Los Estudios de Género deberian sefa-
lar, con tacticas innovadoras, hacia esos puntos ciegos
donde el conocimiento ha sido suprimido o borrado”
{2000, 158). En esta linea de reflexién, proponemos
pensar la bisexualidad en tanto punto de vista episte-
molégico y ético-politico (Daumer, 1992: 98) que per-
mite examinar y poner en cuestion las estructuras di-
cotémicas del sistema sexo-género y las practicas que
en ellas se inscriben. Al proponer una epistemologia,
como sostiene Clare Hemmings (2002, 31), cambia el
enfoque vy la pregunta ya no es tanto qué es la identi-
dad bisexual sino cémo la bisexualidad genera (o sobre
ella se generan) significaciones en contextos especifi-
Cos.

La ausencia de discusiones profundas, en nuestro
contexto contemporaneo, vinculadas a posibles signifi-
cados/significaciones bisexuales solamente consolida el
modelo dominante que pesa sobre ellos y simplifica las
potencialidades del deseo y de los cuerpos. Como con-
secuencia, al preguntarnos sobre los modos en que lo bi-
sexual se posiciona en el campo generizado y sexualizado
actual, nos interesa comenzar a analizar los relatos, Ficcio-
nes y saberes que, en nuestras latitudes, las experiencias
bisexuales delinean, sostienén o transgreden. Siguiendo
la fFormulacién de Haraway (1993: 115-144) que pone en
valor los conocimientos situados, nos preguntamos: jqué
saberes sobre la bisexualidad circulan? ;Qué permiten y
que imposibilitan? ;Qué saberes podemos rastrear para
delinear una epistemologia bisexual?

I. ;imposibles a priori?

Es posible que, como sostiene Constanza Diaz en
*problematicas de la diversidad. Representaciones en
torno a la categoria bisexualidad en el activismo sexual
de mujeres” {2011), la primera mencidn a la bisexuali-
dad en el movimiento LGBT argentino se haya dado en
el Primer Encuentro Lésbico Gay Travesti Transexual
Bisexual, que se desarrollé en Rosario en 1996 y se re-
piti6 a lo largo de varios anos. Una segunda aparicidén
importante tuvo lugar en el Primer Encuentro Nacional

 de Mujeres Lesbianas y Bisexuales (Rosario, 2008} don-

de hubo, ademas, un taller especifico. Como también
sefiala Diaz (2011), |a historia de las luchas politicas y
los debates publicos del movimiento en nuestro pais
no sugiere una presencia fuerte de la categoria “bi-
sexualidad” y tampoco es poderosa la participacion de
militantes reconocidxs abiertamente como bisexuales
en relacién con otrxs activistas ligadxs a estas luchas.
Si bien lo bisexual esta contemplado en |a sigla que de-
nomina al movimiento de las disidencias sexo generico
(LGBT), muy pocas veces fue considerado herramienta
tedrico-politica, espacio valido desde el cual o sobre el
cual reflexionar o, incluso, experiencia subjetiva genui-
na. Aun mas, la bisexualidad suele ser despreciada en
términos epistemolégicos y ontolégicos, por un lado, y
sisteraticamente despolitizada, por otro (Armstrong,
1995; Daumer, 1995; Diaz, 2011; Gurevich, 2007; Hem-
mings, 2002; Yoshino, 2000).

Resulta evidente que la bisexualidad ha sido cons-
truida hiskdrica y culturalmente en espacios que son
casi exclusivamente lesbianos, gays o heterosexuales.
Es asi que Ixs bisexuales aprendemos a pensarnos en
lugares que no reconocen a la bisexualidad como lo-
cus discursivo (o solo lo hacen parcialmente). Ademas,

45




y como consecuencia, la experiencia bisexual muchas
veces es filtrada por otros discursos identitarios. Al
ser inscripto parcialmente en las dos grandes narrati-
vas sobre [a sexualidad —la Real Academia Espafola la
define como aquella que “alterna las précticas homo-
sexuales con las heterosexuales”- lo bisexual tiende a
ser considerado por las Ficciones sociales como espa-
cio intermedio o transicional entre la heterosexualidad
y homosexualidad y suele ser acusado de mantener el
régimen dicotémico que rige las estructuras hegema-
nicas de la sexualidad vy el género. La idea de "estar en
el medio” configura, irremediablemente, a quienes se
identifican como bisexuales en “doble agentes”, es de-
cir, traidorxs, traficantes de conocimientos que circu-
lan entre dos mundos y modifican, camaledénicamente,
su identidad acorde a los requerimientos de a situa-
cién. En pocas palabras, en elimaginario social quienes
se identifican como bisexuales son representadxs, es-
tigmatizadxs por el estereotipo como poco confiables
e inconstantes, detractorxs, incluso, de la lucha conkra
el patriarcado y el heterosexismo, en funcién del acce-
so a la heterosexualidad y sus privilegios (Armstrong,
1995; Diaz, 2011; Guverich, 2007; Hemmings, 2002;
Sarda, 1998). Por otro lado, el “bi” en estas narrativas
haria referencia, ademas, al dos que sostiene el statu
quo. Es decir, no habilitaria ser pensado en otros térmi-
nos mas que en relaciéon al binomio “hombre/mujer”,
|.a bisexualidad pareceria, asi, no implicar ningdn tipo
de resistencia hacia las estructuras dominantes.?

"En el peor de los casos y més alld de lo que el sujeto
en cuestién afirme sobre si mismx, se suele a situara lo

3 Otra tectura popularizada en torno a 1a bisexualidad de las mu-
jeres as aquella gue las consagra como sujetos hipersexualizados. En esta
linea, tas grandes figuras hollywoodenses erotizan el imaginario social con
su preferencias por "la carne y el pescado” o "las ostras y los caracoles”,
Antes que una amenaza, Angelina Jolie, Drew Barrymare y otras super
estrelias bisexuales circutan en el espacio de lo cool o de lo in.
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bisexual en términos de una negacion topoldgicay on-
tolégica: la bisexualidad no existe. Ante 3 carencia de
lugares concretos y simbélicos, lo bisexual es interpe-
lado en términos de transicién que decantaria en una
futura condicion lesbiana o gay. Como consecuendia, [a
bisexualidad pareceria enmascarar una supuesta ver-
dad sexual subyacente no asumida por el sujeto.*

Otro modo recurrente de pensar la bisexualidad
~opuesto complementario de lo desarrollado en el
parrafo anterior- reposa en un contexto donde_ e}
psicoandlisis todavia mantiene alto grado de efectivi-
dad. La idea de que “todos somos bisexuales” no solo
reduce la especificidad bisexual sino que la somete a
una version anacrénica y esencializada, homologable
a “una disposicion originaria” (Freud, 1905: 9). Desde
el prisma freudiano, la disposicién bisexual mantiene
un juego ambivalente entre los campos de lo anatomi-
co, psiquico y sociolégico, que resulta “universal en los
animales superiores” (Freud, 1905: 80). Sin embargo,
paradéjicamente, solo se manifestaria en el engorroso
camino hacia la eleccién de un objeto de deseo. Ain
mas, el modelo de maduracion psiquica considera {a bi-
sexualidad como una imposibilidad constitutiva, como
aquello que habita las sombras del pasado. En el orden
de las representaciones de los adultos, entonces, ex-
presaria inmadurez o una vacuidad mnémica siempre
asociada a los estadios pre-edipicos.

Este breve recorrido solo intenta delinear algunos
de los modos en que los saberes sobre la bisexualidad
operan produciendo un objeto imposibilitado de ha-
blarse a/por si mismo. Es decir, constantemente hete-
rodesignado.®

4 La homoFobia internalizada implicaria el rechazo a una identidad
y un deseo "verdadera” y la consecuente adopcién adaptativa y normativa
del disfraz bisexual. Resulta interesante ver cémo se juega aqui laidea de
la verdadere y falso en retacién a los deseos y k3 sexualidad.

5 La heterodesignacion es acufiada en el contexto del feminismo
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Desde sus comienzos, la teoria queer gird en torno
a la preocupacién por los regimenes representacio-
nales (De Lauretis, 1996; Butler, 2002). Judith Butler
supo sefalar que algunxs sujetos viven en la esfera de
lo “irrepresentable”, de lo “invivible” o “inhabitable”
¥ que son construidos como “inviables”, mientras que
otros gozan de mayores privilegios de representativi-
dad juridica, politica y, ante todo, semidtica que, por
su parte, reproducen. No obstante, esta lectura pola-
rizada (i.e., se esta dentro o Fuera del imaginario so-
cial) debe ser complejizada al momento de pensar lo
bisexual en tanto esfera de la sexualidad y el género
que, simultdneamente, goza y no goza de legibilidad
cultural. Butler ilumina la necesidad y el valor ético-po-
litico de la representacion semiética en tanto dato
que nos permite habitar dentro del orden constituido,
. identificarnos y reconocernos. Sin embargo, en virtud

de la importancia que tiene esta economia significan-
te, resulta imprescindible que los movimientos y colec-
tivos de la disidencia sexogenérica entren en conflicto
con un orden simbélico que proporciona una imagen
de absoluta integracion. En esta linea de reflexion, y
reconociendo la naturaleza siempre conflictiva del or-
den categorial, proponemos a la bisexualidad como
zona de interpelacién, diseminacién y desborde de
sentido, “para promoverla(s) como espacio de nece-
sario conflicto” (Butler, 2000: 87) y a partir de alli co-
menzar-a delinear una epistemologia que implique una
resistencia frente a las narrativas hegeménicas.

de lzigualdad para referir aquellos objetos del discurso imposibilitados
de afirmar-por si mismos quiénes son. "El trénsite de la heterodesignacion
a la autodesignacion, pues, solo se puede llevar a cabo trasponiendo en
clave politica una autorreferencia qua, hasta entonces, mimetizaba con la
propia heterodesignacién”, [CF. C. Amorés, La gran diferencia ¥ SUS peque-
fids consecuencia... para la lucha de las mujeres, Madrid, Cakadra, 2005, p.
461.)
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1. Hacia una epistemologia bisexual

Eve Kosofsky Sedgwick inaugura su Epistemologia
del armario con palabras sugestivas: “Muchos de los
nudos principales del pensamiento y el saber de la cul-
tura occidental del siglo XX estén estructurados -—d‘e
hecho, fracturados- por una crisis crénica, hoy endé-
mica, de definicién de la homo/heterosexualidafi" (Ko-
sofsky Sedgwick, 1998:11). A partir de dicl'!a crisis cate-
gorial, la autora articula una epistemoEog_la basada en
aquello que la cultura silencia y Forcluye. Sin lugar a du-
das, la metafora del armario provee una imagen poten-
ke tanto visual como espacial: dibuja un lugar, propone
un modo de mirar (y ser mirado) y entiende un modo
de dividir al mundo. Pero 1a metéfora del armario no
solo no define a todas las sexualidades, sino que pro-
duce una epistemologia que reinscribe las dicotomias
a expensas de aquellas otras.

Al reflexionar sobre la bisexualidad Maria Pramag-
giore propone, en cambio, una “epistemologia de} cer-
co” (1996). El cerco, bajo la mirada mas convenuoqal,
identifica un espacio intermedio, una linea que diwdg
o demarca. Sin embargo, para la autora, el cerco consti-
tuye una superficie mucho més porosa que el MUro o la
puerta del armario: escenifica espacios a travgs de los
cuales pasar, a través de los cuales ver, a través de los
cuales se encuentran y actdan deseos fluidos (1996: 3).
En este sentido, lo que la autora denomina “fence sit-
king"¢ le otorgaria a la bisexualidad un puntg de vista
particular y Gnico a partir del cual resulta posible reen-
marcar regimenes y regiones del deseo {1996: 5). As],
lo bisexual no necesariamente trascenderia las oposi-
ciones binarias, aunque si ofreceria un punto de vista
diferencial a través del cual explorar estas dicotomias.

& Optamos por no traducir el términe que hace referenciaala
accion de sentarse sobre un cerca o medianera
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En esta linea y como sostiene Ahmed (2006: 67), la
sexualidad puede ser considerada en términos espa-
ciales no solo porque los cuerpos habitan espacios
sexuados, sinc en el sentido de que los cuerpos son
sexualizados en el modo en que habitan los espacios,
La sexualidad no estaria, entonces, determinada sola-
mente por la eleccién de objeto, sino por las diferen-
cias que esto implica en las relaciones con el mundo:
cdmo unx se posiciona o “da la cara” en él (y qué cara el
mundo le devuelve). Las diversas direcciones que pue-
de tomar el deseo obligan no solo a habitar el mundo
de modo diferencial sino, muchas veces, directamente
a habitar diferentes mundos.

Las adscripciones identitarias que refieren a la se-
xualidad y/o al género se constituyen en la iterabilidad
{Ahmed, 2006; Butler, 2000; De Lauretis, 1989). Es de-
cir, son el efecto de la repeticién de acciones corpo-
rales a lo largo del tiempo. Estas repeticiones no solo
delinean horizontes de posibilidad y dibujan campos
de pertenencia sino que, ademas, ubican a ciertos
cuerpos y a ciertos objetos al alcance, mientras man-
tienen a otros alejados, muchas veces, incluso, ocultos
e impensables. _ |

Los conceptos de “heterosexualidad” y “homosexua-
lidad”, etimolégicamente, sefialan un recorrido —una
f:lirecciénw del deseo hacia “lo diferente” y “lo seme-
Ja'nlse", respectivamente, y se mantienen dentro del
régimen categorial de lo culturalmente posible: las di-
cotomias de ningdn modo son derrotadas. Si cruzamos

‘esta variable con la temporal, notaremos que quienes
se identifican con estos términos son susceptibles a
mantener cierta consistencia, cierta estabilidad a lo
largo del tiempo en cuanto a lo que la categoria nom-
bra: “siempre me gustaron”, “nunca me gustaran™ o en
una division de la historia personal en dos momentos
-uno de ignorancia y otro de reconocimiento de si-:
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«antes no me habia asumido”, “eso fue un error”, “miro
stras y me doy cuenta de que siempre fue asi".’

si bien una epistemologia bisexual puede también
dar cuenta de cierta estabilidad o consistencia de los
deseos a lo largo del tiempo, lo hace dentro una l6gica
gue no es monosexista ni monogenérica. La apelacién
recurrente de la bisexualidad es una apelacion a ia po-
tencia de lo que varia, de la diferencia. Y si bien todo
deseo es Fluido y variable, el deseo bisexual no hace
sino ponerlo en evidencia. La incertidumbre y la mo-
vilidad son propiedades de toda existencia, el punto
de inflexion es que la categoria bisexual subraya esta
condicién que, por cierto, suele entrar en conflicto con
moldes sociales de amor y trascendencia.

Los deseos bisexuales podrian repensarse, enton-
ces, como modos diferenciales de ocupar y de circular
por los espacios. Mas adn, como modos de accién que
también dan Forma a cuerpos y espacialidades. El de-
seo bisexual busca acercar cuerpos, poner en contacto
aquello que tal vez siempre estuvo alejado, incluso en
el cuerpo propio® y configura, asi, momentos de con-
tacto y de asociacién, pero también de desvioy de fuga

-entre cuerpos y espacios, entre deseos y saberes.

En analogia con el teorema de Godel sobre los limi-
tes del Formalismo, Derrida denomina “indecidibles” a
aquellas unidades lingiisticas que marcan la imposibi-
lidad de clausuras en el sistema binario de clasificacién

7 ‘Claramente, el peso significante de la homosexualidad y de la
heterosexualidad no es socioculturalmente equivalente: 1a heterosexua-
lidad no es sencillamente una orfentacién hacia algunos cuerpos sino que
es la matriz que inscribe las diferencias genéricas y las posibilidades de
tos circuitos eréticoafectivos.en todas las esferas de la vida cultural. Como
consecuendia, cualguier sexualidad disidente imprime un desvio en ella

y se constituye como ferdrquicamente inferior. Sin embargo, es posible
acordar que, en nuestro contexto actual, tanto el lesbianismo como 1a
homosexualidad han lograde construir un territorio propio —e, incluso,
normativizado- de dirculacion de cuerpos, deseos y saberes,

8 Esto resulta claro si se piensa a la bisexualidad en términos de
identidad de género.
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occidental {verdadero-falso, mente-cuerpo, masculi-
no-femenino, homosexual-heterosexual).® Los indeci-
dibles, por su movilidad constitutiva, se pasan de un
sentido a otro, desestabilizando los umbrales de la
significacién y poniendo de relieve el caracter abierto,
situado (historico) y contingente de dicho proceso.’

Si pensamos a lo bisexual en estos términos, no seria |

¥a una nocion mas precaria o imperfecta que otras, an-
tes bien, pareceria situarse en el terreno del cuestiona-
miento mismo de las definiciones identitarias.

Lo indecidible no es solo [a oscilacién entre dos sig-
nificaciones o reglas contradictorias, es "la experiencia
de lo que siendo extranjero, heterogéneo con respec-
to al orden de lo calculable y de [a reqgla, debe sin em-
bargo [...] entregarse a la decisién imposible, teniendo
en cuenta el derecho y la regla” (Derrida, 1997 b: 45).

g CF. 3. Derrida, De 1a Gramatologia (trad. Oscar del Barco y Conra-
do Ceretti, México, Siglo XX, 1985) v "La deconstruccién como cifra de la
indescibilidad” {en El tiempo de una tesis, Deconstruccién e tmpllcacnones
conceptuales, Barcelona, Proyecta A Ediciones, 1997).
10 Une de tos ejempios que explora el autor es la palabra griega
phéarmakon [CF. J. Derrida, “La farmacia de Platén™ en La diseminacion.. ]
la cual puede significar en diferentes contextos {i.e., encadenamientos de
significantes) tanto veneno como antidato. Son muchas las nociones que
bajo esta caracterizacién podriamos aqui mencionar, Como sefata Patricio
Pefialver: “...archigscritura (marca reiterable, o inscripcién como condicién
de [3 significacién, como posibilidad del lenguaje en general anterior a
la distincion entre la palabra hablada y la escritura en sentido derivado o
corriente); huella (relacién con un pasado que se sustrae a la mesoria en
el Jorigen’ del sentido, que interrumpe {a economia de la presencia e in-
troduce en la vida de los signos lo incalculable, lo exterior); entame {inicio
0 merma, encentadura que corta y empafia la integridad del origen desde
-.el comienzo); différance {que divide el sentido v difiere su plenitud sin fin,
sin finalidad y sin horizonte teleolégico que permita reasumirta dialéctica-
mente en la conciencia); espaciamiento {que impide el volumen homa-
aénec del espacio y la linealidad del tiempa); texto {procesa significante
general que somete el discurso a la ley de la no-plenitud o [a no-presencia
delsentido y que estd sometido a su vez a la ley de la insaturabilidad del
contexto); parergon {lo Haccesario’, el detalle exterior que ante a mirada
microldgica se revela como instancia Oclave’ para descifrar una obra)...".
fLa desconstruccién en las fronteras de ta filosofia, Barcelona, Paidos/I.C.E.
-U.A.B., 1995, p. 22]
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Lo que se presenta como definitivo, como lo que pue-
de ser, se disloca hacia lo que antes no podia ser: lo
indecidible se instala, entonces, en el terreno de lo que
no puede ser previsto, anticipado por un horizonte de
expectativas previamente delimitado (segtin el mode-
lo Fenomenolégico cldsico} o un orden de clasificacién
categorial previamente otorgado (heterodesignacién).
El campo de lo bisexual presentaria, asi, las notas de lo
indecidible, en la medida en que abriria, en el campo
de lo existente, un espacio de posicionamiento inespe-
rado.

La existencia bisexual interpela tanto al monose-
xismo como a la matriz heterosexual ~que separa las
aguas entre los circuitos identitarios hetero/homo-, y
amplia el horizonte de deseo e inteligibilidad episté-
mico-politica incluso de otras identidades sexogenéri-
cas que también resultan interpeladas. Pero lo hace no
solo desde los margenes sino desde adentro, profun-
dizando las grietas de lo que incomoda, de la sensibi-
lidad moral normativa. En este sentido, una epistemo-
logia bisexual nos desafiaria a pensar no en términos
opositivos sino en términos inclusivos {(*y" "l:arnblen")
no ya como “nunca/siempre”, “aden_tro/afuera o “an-
tes/después”, sino como propone Kosofsky Sedgwick
al momento de explorar herramientas para un pensa-
miento no dualista, con el término beside (al lado, jun-
to, ademas), que se vuelve potencia ante todo por su
carencia de polaridad. En esta figuracion metaférica, lo
bisexual reconfigura la cartograFia cultural de los cuer-
pos, deseos vy saberes y se delata no va producto de
lo que se excluye sino de elementos que coexisten en
permanente movimiento {aunque no necesariamente
de manera equitativa o equivalente). Como sostiene
la autora: “Beside implica diversos modos de deseos,
identificaciones, representaciones, rechazos, para-
lelismos, diferenciaciones, rivalidades, inclinaciones,
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desvios, imitaciones, abandonos, atracciones, agresio-
nes, deformaciones, etc.” (2003, 8)."

La propuesta resulta seductora porque propone una
imaginacion espacial que obliga a nuevos traslados y
modos de circulacién de conceptos, ideas, cuerpos e,
incluso, de las formas de transmisién de afectos y sabe-
res. Pero ademas, incita lecturas creativas (def mundo,
del género, del sexo, de lo instituido) y obliga a sacudir
algunos términos —a desviar algunos recorridos- que, a
pesar de sonar contemporaneos y novedosos, ya se en-
cuentran de algin modo solidificados. Incardinada, la
bisexualidad tiene la posibilidad de abandonar puntos
de referencia estable desde donde se establecen los
vectores de la sexualidad y el género. En virtud de abra-
zar las bifurcaciones que resguarda, la bisexualidad se
habilita como locus de contingencias eréticas tal que,
potencialmente, puede celebrar la singularidad de los
distintos cuerpos sexualizados y generizados.

En esta linea, una epistemologia bisexual deberia,
entonces, abocarse a leer esas territorialidades contin-
gentes que dibujan los deseos bisexuales; esos reco-
rridos gozosos que no son rectos ni dividen espacios,
sino que los atraviesan de modos inesperados. Tal vez,
los deseos bisexuales no creen territorios alternativos
(probablemente tampoco deseen esa permanencia),
pero, indudablemente, delinean inter/intra-espacios
diferenciales qué habilitan posibilidades de habitar el
mundo mas moviles y alimentan pasajes y detenciones
eroticas sin puntos de llegada asequrados.

11, Nuestra existencia bisexual

En el afio 2011 se autoconvocd, por primera vez, en
el Encuentro Nacional de Mujeres, el taller Mujeres y

11 “Beside comprises a wide range of desiring, identifying, repre-
senting, repelling, paralleling, differentiating, rivating, leaning, twisting,
mirmicking, withdrawing, attracting, aggressing, warping, etc.”,
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Bisexualidades que se repitid, al ano siguiente, ya con né-
mina oficial. Ese mismo aro, y a partir de este antecedep—
te, se inaugura en la Ciudad de Buenos Aires el Espacio
de Encuentro Bisexual, intervencion que, irremediable-
mente, nos interpela y nos exige reconsiderar los modos
de Formacién de identidades y sus jerarquias, las politi-
cas de visibilidad, las tensiones dentro del movimiento
sociosexual. Llamadas a pensar nuestras experiencias en
su especificidad, nos encontramos indagando sobre esos
vacios categoriales que pueden proporcionar nuevos de-
safios tedricos tante para la critica feminista como para
{a reflexion sobre las disidencias sexogenéricas.

A través del presente articulo intentamos aproximar-
nos a algunas concepciones en torno a la bisexualidad.
Reconstruimos brevemente algunos de los prejuicios
mas habituales en nuestro conkexto sociopolitico y
propusimos modos de empezar a leer, resemantizar e,
incluso, cuestionar el orden simbdlico dicotémico y mo-
nosexista. El cuestionamiento que realizamos aqui no
recae sobre la negacion de la existencia de identidades
ya que estas son necesarias para poder brindar un mar-
co de legibilidad v, luego, de cuidado de las diferencias.
Lo que aqui ponemos en cuestion es, especificamente,
el modo de constitucién/fundamentacion de las identi-
dades desde el fijismo y de las diferentes maneras en las
que articulamos e interpretamos nuestras practicas para
construir {y vivir en) comunidades. Es decir, las maneras
en que el mundo se nos presenta como posible para ha-
bitarlo y para pensarnos.

Proponemos, entonces, apropiarnos de ese deseo de
“ademas”, de “también”, como Figuracién y recorrido va-
lido, como espacio que vislumbramos habitable. Aspira-
mos a la rebeldia de los movimientos, a las infinitas po-
tencialidades relacionales, a esas fantasias que no clausuran
ni prescriben cormo deben ser los modos en que habitamos
el mundo o las intensidades afectivas que establecemos en
el contacto con otras subjetividades y cuerpos.
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