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› Resumen

Enestetrabajonosproponemosvolversobreunainquietudquehacealaconstituciónde

nuestroespaciodeindagación,concentradoenlasderivasdelosentrelazamientosentrelas

lógicasdistributivasdelodiscursivoylosexualenlossoportesdigitales,particularmente,en

lasdinámicasdelfanatismoenlínea.Estainquietudsevinculaalareflexividaddelaindagación,

suscondicionesdeposibilidad,entendidascomoíntimamenteligadasaldenominado“giro

afectivo”enlateoríaysucrecienteimportanciaenlasperspectivasteórico-metodológicasde

estudiosobrelacontemporaneidad.Conesteobjetivo,empezaremosporretomardosdelas

tesispropuestasporTeresaDeLauretisparalacomprensióndelgéneroentantotecnología:

primero,quelaconstruccióndelgénerocontinúaenlaactualidad,inclusoatravésdeespacios

comolaacademia;ysegundo,yendirectarelaciónconloanterior,queestacontinuidad

implicaquedichaconstrucciónseveasimismoafectadaytransfiguradaporsudeconstrucción

(DeLauretis,1996:9).Deestemodo,másquepensarprincipiosinterpretativosalamanera

exegética,comoseríalabúsquedadeestructurasidentificablescomoel“patriarcado”ouna

heteronormatividadreificadaparaexplicarlosfenómenosqueintentamosestudiar,nuestra

intenciónescomprenderlosprocesosde(re)producciónhistóricosysituadosquehacenalos

mismos(yanuestraposicióninvestigativa)consusconsiguientesvariacionesenlaactualidad.

Lapresenteponencia,entonces,giraráentornoaesbozarenquémedidalasreflexionessobre

laafectividad,especialmente,aquéllasqueserealizandesdelosestudiosculturalespara

pensarlarecepciónylaagencia,seinscribenenydancuentadedeterminadasvariaciones

históricasenlosregímenesdeproduccióndelasubjetividad,loscualesreinstalanydesplazan

losmodosde configuración delgénero ylassexualidadesen elmarco delcapitalismo

avanzado.



› Pensarelpliegue:giroafectivoyfeminismos

La presente ponencia tiene como objetivo reconstruirlíneasteórico-epistemológicasque

hacenanuestroobjetodeinvestigación,ubicadoenelmúltiplecampodelosestudiosde

género.Agrandesrasgos,elinterésqueguíanuestraindagaciónradicaenlanecesidadde

analizarlosprocesosdesubjetivaciónactuales(profundamenteatravesadospordimensiones

afectivasymercantiles),desdeunlugarespecífico:lasproduccionesdiscursivasdecarácter

sexualquerealizanlosautodenominados“fans”enlínea.Noobstante,creemosquelaelección

deun objeto,o másbien su emergenciayconfiguración como objeto en absoluto,son

indicadoresdesdeyadeunasituacióninvestigativacuyascondicionesmismasdeposibilidad

seconfiguranenesosprocesosdesubjetivaciónhistóricosdelosquesepretendedarcuenta.

Estadensidadentrañaunadificultad,perotambiéndebefuncionarcomounapuntadehilo

paraejercitarloscompromisosético-políticosdeloquedesdelosfeminismossehadadoen

llamarelcarácter“situado”delosconocimientos(Haraway,1995:338).

EsporestasinquietudesquenosgustaríapartirdedosdelasafirmacionesrealizadasporDe

Lauretisconrespectoalgénerocomotecnología:laprimera,que“laconstruccióndelgénero

continúahoytandiligentementecomoenépocasanteriores”;ylasegunda,ydirectamente

vinculada a la anterior,que “la construcción delgénero es también afectada porsu

deconstrucción”(DeLauretis,1996:9).Recuperando lavocaciónmáshistóricadeestas

aseveraciones,esnuestropropósitodesarrollarsusimplicanciasenrelaciónalareflexividad

queguíaestetrabajo.Enefecto,sostenerquelaconstruccióndelgénerosedaasimismoa

travésdesudeconstrucciónnosóloposibilitalacomprensióndelasteoríascomotecnologías

degénero(talycomoloproponelaautora[p.26]),sinoquetambiénhaceextensivoeste

análisis a los regímenes de producción de conocimiento en los que irrevocablemente

emergemosynosinscribimos,consuconsiguienteconstitucióndesujetos/objetosyprácticas

deestudio.Lacualidaddelpliegue,de“vueltasobresí”deestaperspectiva,porotrolado,

debeservirnospararastrearestamismareflexividadenlalógicadelalinealidadtemporalque

subyaceaciertasinterpretacionesdelosprocesos,marcosdeinteligibilidadquefuncionan

configurandoelsentidodeuntiempo,estetiempo(Anastasía,2016:142)ydenuestras

investigaciones.Deestamanera,laslecturasquesefundamentanenunaideadeundesarrollo

históricosignadoporunaprogresióndemenoramayorlibertadoalainversa(Foucault,2012:

16),oporuna“puranovedad”deshistorizada(Anastasía,2016:135),sevisibilizanentanto

prefiguradoras de intereses y tendencias heurístico-investigativas, indicadoras de los

regímenesdepoder-saber-placerqueoperanenlaactualidad.



Elcampo de discusiones en elque consideraremos esta propuesta crítica es eldel

denominado“giroafectivo”,privilegiandosurelaciónconlaslíneasfeministasydelosestudios

degénero.Dadasuamplitud,esposiblerealizarvariasdefinicionesdelmismo:enunsentido

restringido,puedeentendersecomouncuerpodeconocimientoacadémicoqueemergea

mediadosdelosnoventacomodeudordelalecturadeleuzeanadeSpinoza(Cvetkovich,2012:

4);perotambién,entérminosmásgenerales,lanomenclaturarefiereauncambiodeposición

transdisciplinario que comprende una amplia gama de movimientos y articulaciones no

necesariamentecoherentesentresí(PedwellyWhitehead,2012:115).Encualquiercaso,de

loquesetrataesdeunrenovadointerésporlasemociones,lossentimientosylosafectos

comoobjetosdeexamenacadémico,atravésdeuncuestionamientoalprivilegiodelarazóny

alosenfoqueslingüísticos-discursivosprecedentes.Dichosenfoquesempiezanaconsiderarse

insuficientes para darcuenta de la materialidad y la corporalidad,ya que terminarían

reduciéndolasalostérminosderealidadespre-oextra-discursivas(p.116).Noobstante,

esterenovadointerésnosólopareceobedeceradinámicasinternasdelaacademia:los

acrecentadosanálisissobre losdenominados“procesosde emocionalización”de la vida

pública,conellugarcadavezmásprominentedelafectoenlassociedadesdelcapitalismo

avanzado,señalantambiénunapuestaenagendaquesevinculaconlosesfuerzosdeun

“diagnósticodeépoca”,referidoaladefinicióndelasparticularidadesqueladefinen.

Enestepunto,loslazosentregiroafectivoylalargatradicióndeestudiosfeministasyde

géneroalcanzantodasucomplejidadyconflictividad.Enefecto,elrescatedelosafectos,de

la materialidad y la corporalidad establece continuidades y discontinuidades con las

operatoriasquelosfeminismosylosestudiosdegénerohanvenidorealizandodesdehace

muchosañosatrás,sinsersiemprereconocidasensugenealogía.Porestarazón,desdeesas

líneassecuestionalaconfiguracióndel“giroafectivo”entantoradicalnovedad(Cvetkovich,

2012:8),yseobservaconunojocríticoaestareescrituradelahistoriadelateoríaculturala

partirdeunciertaideade“vanguardia”,alignorar,porejemplo,lascontribucionesdelas

teóricaspostcolonialesyfeministasalpostestructuralismo(HemmingsenPedwellyWhitehead,

2012:118).Poresta razón,es desde la recuperación de estas genealogizaciones que

procuraremosanalizaresterenovadointerésporlosafectosysuconformaciónentanto“punta

delanza”enlaproduccióndelconocimiento,precisamenteenelmomentoenelquelagestión

delosafectoscobraunlugarcentralenelcapitalismo.Enestecaso,noscircunscribiremosa

unareflexiónacotadasobreuncampoespecífico:lasconsideracionessobrelosvínculosentre

recepciónyagencia,queformanpartedelnudodeinquietudesdenuestraindagación.



› Marginalizacióndelosafectosycríticadelarecepción

Laideadeunajerarquizacióndeloracionalendetrimentodelacorporalidadylasemociones

puederastrearsealolargodelahistoriadelacríticadelarecepción.TalcomoloestudiaKarin

Littau(2008),laconcepciónmismadeloqueseconsideraarteyliteratura,asícomolos

modos“adecuados”devincularseaellasyaseareceptivacomocríticamente,seencuadran

progresivamenteenladicotomíarazón/emociónalinteriordelaepistemología(Jaggar,1989).

En este marco interpretativo binario,todo lo relacionado con laemoción,elafecto yla

corporalidad se entiende como potencialmente subversivo para la producción del

conocimiento,conlaconsiguientenecesidaddeexpulsarloparadesarrollarlascapacidades

“desapasionadas”quelatareaexige(p.161).Sonlosestudiosfeministas,alreconstruirlos

modosenlosqueestadicotomíasehaco-producidojuntoconlasjerarquíasydistribuciones

desigualesdegénero,losqueponendemanifiestoestosprocesosintrínsecosalaproducción

delconocimientotalcomosehavenidososteniendoenlastradicionescientíficasoccidentales.

Ubicadadesdeesalínea,Littauprocuravolversobrelosafectosenlarecepciónyenlacrítica

literaria,intentandodarconaquelloespecíficoenellos,suirreductibilidadalosmarcosde

inteligibilidadprovistosporlaracionalidadylabúsquedadelsentidoquepredominanaúnen

losgiroshacialalecturadadosenladécadadelos’60(Littau,2008:164).LatesisdeLittau

sefundamentaenplantearaunapolíticadelalecturacomoinseparabledelacríticadela

diferencia, crítica en la que incluye no sólo a los feminismos sino también a los

postcolonialismos y todas aquellas posturas detractoras de las formas centralizadas de

producirconocimiento.Enellas,sostienelaautora,sedaunmovimientoquetieneporobjeto

elrescate de lo marginalizado y eldevelamiento de las jerarquías que hacen a tal

marginalización(p.198).Pensandoelcasoespecíficodelasteorizacionesyestudiossobrela

recepción, entonces, el interés debe virar hacia los lectores empíricos, con sus

correspondientescorporalidadyafectividad.

Noobstante,lanecesidaddepensarlaagenciaqueguíaaestosestudiosdisponelimitaciones

enesteviraje.Enefecto,enlosestudiosfeministassobrelarecepciónelacentoseemplaza

demasiadorápidoenlaposibilidaddeentablarlecturasyrecepcionesresistentesconrespecto

a textosyproductosculturaleshegemónicos,lascualesimplican cierta indocilidad con

respectoasupathos.Serestableceasíunapropuestade“desapegoapasionado”(p.215)o,

enelmejordeloscasos,de“adhesiónapasionada”,queno sólo mantieneladicotomía

pasivo/activo(p.210)ydecognición/afectoensussupuestossobrelaagencia(p.221),sino

que también involucra toda una teoría sobre ellectorempírico instaurada antes de la



indagaciónempíricaensí(p.213).Laagenciasevedenuevoracionalizada,conlocualla

corporalidadylosafectossereleganotravezaunlugarsecundario.

Estareconstruccióndelcaminodelosafectosenlarecepcióntieneunparticularproductividad

siconsideramoslosderroterosyla constitución misma de aquélcampo de indagación

denominado como “estudiosde fans”.Su emergencia a principiosde losnoventa suele

fecharse precisamente en elcambio de valoración con respecto a las prácticas y

subjetividades“fan”,lascualesempiezanaobservarsecomoeminentementeagenciadorasy

resistentesfrentealasvisionespatologizantesyalienantesanteriores(Borda,2012:109).Sin

embargo,estagenealogizacióntambiénsevecuestionadaalponersedemanifiestosuvínculo

másorgánicoconlosestudiosfeministasdelos‘70(DriscollyGregg,2011:571),yconlos

análisisdelasproduccionesfansqueyaveníanrealizándoseenelmarcodelas“guerrasdela

pornografía”delos’80(HelleksonyBusse,2006:17).Conestagenealogíaalternativa,los

cuestionamientossubsiguientesaestasvisiones“optimistas”sobrelosfans(cuestionamientos

quediscutenlaracionalizacióndesusprácticasdesdelosestudiosacadémicos,orientadasa

proponerlascomoeminentementeresistentesendetrimentodesudimensiónafectiva[Borda,

2012:120]),secomprendenmejorenlaslíneasdeproblematizacióndelaagenciayla

afectividadque,comovimos,sedanenlosestudiosculturalesfeministas.Enefecto,como

expone Littau,la racionalización de la agencia implica mantenerse en elmismo marco

interpretativoquemarginalizalosafectosylacorporalidadysuimplícitaasociacióna“lo

femenino”,proyectando la subjetividad académica en la recepción y dejando intacta la

jerarquíaracional(Littau,2008:231).Unaconsecuencianadacasualsipensamosqueel

advenimientodelaideadela“culturadelaconvergencia”,yeldesplazamientodelosestudios

defanshaciaelcampodelosestudiosdelosnuevosmedios,seharealizadoprecisamentea

travésdeldesdibujamientodelaportedelasdiscusionesfeministasydelosestudiosde

géneroparalaconstitucióndeesteespaciodeindagaciones(DriscollyGregg,2011:571).

LasalternativasqueexploraLittauaestosnudosproblemáticoscentradosenlarecepción-

afectividad-agencia son dos:en primerlugar,los ejemplos de Cixous e Irigaray son

ponderadosentanto“fisicalizacionesdelaestética”,formasdedeconstrucciónquedenuncian

esteprocesodemarginalizacióndelosafectos,revirtiendoydesmantelandoelsistemade

oposicionesconceptualesquelosustenta(Littau,2008:230).Ensegundolugar,laautorase

haceecodeciertaspropuestasdehistorizarlabiología(p.236),medianteunaconcepcióndel

serhumanocomoprocesomoleculary,porlotanto,sujetoadesarrollosde“feminización”

físicossusceptiblesdeserestudiadosensuespecificidad(p.238).Enestasdosalternativas,

deloquesetrataesderecuperarloafectivocomoinherentemente“dinamizador”parala



produccióndeconocimientoacadémico,algoensintoníaconelproyectomásampliodelgiro

afectivosegúnloexponíamosconanterioridadenestetrabajo.Estacualidadnovedosay

productivaeslaquetambiénsostieneGreggalhablardeuna“vozafectiva”paralosestudios

culturales,capazdemovilizarlaactividadacadémicadeunaformaalternativaalaslógicasdel

mundotecnocrático(Gregg,2006:8).

Sinembargo,ennuestraperspectiva,estasformulacionesresultanlimitadasjustamenteallí

dondedanporsentadounaciertaprogresiónylinealidadtemporal,ajustadaalostiemposde

lateorizaciónyelanálisisespecializado académico.Concebirtodo eltratamiento delos

afectostansóloenlostérminosdeunprocesodemarginalizacióncircunscribecualquier

alternativaaunareversióndeesaprogresión,revalorizacióndelosafectosensímismosque

terminamanteniendoladicotomíarazón/emociónatravésdelosintentospordesarmarla.Se

daasílaoperaciónpropiadelosdeconstruccionismosquecriticaSedgwick:nobastacon

señalarlainestabilidaddelosbinarios,revirtiendosujerarquía,yaquedichainestabilidades

su modo de funcionamiento porexcelencia,la condición de posibilidad de su eficacia

performativa(Sedgwick,1998:21).Muyporelcontrario,loquehabríaquehaceresrepensar

losmarcosdeinteligibilidadylaseconomíasquedistribuyenestainestabilidad,configurando

ciertaslíneastemporalesdeprogresiónyde“novedad”,comolaqueseencuentraentodala

propuestadelarevalorizacióndelosafectos.

ElejercicioquerealizaFoucaultenLaVoluntaddeSaberpuedesermásesclarecedorenese

sentido.Lapropagacióndeladenominada“hipótesisrepresiva”parapensarlasexualidad,que

obedece asimismo a ciertas producciones de inteligibilidad temporale histórica,no se

problematizacontradiciendolatesisaceptada,sinoobservandolaeconomíaylos“intereses”

discursivosquelasustentan(Foucault,2012:14);interesesdiscursivosque,enestecaso,

estánorientadosalaproduccióndeuncampodesabersobrelasexualidad.Algosimilar

sucedeconesteinterésporlosafectosubicadoenelcrucevariabledelaspreguntassobrela

recepción,laagenciaylaemergenciadelosestudiosdefans:másqueuntraerdevueltaalgo

silenciadocomoradicalnovedad,loquehayquepensarescuálessonlascondicionesdeun

determinadorégimendepoder-saber-placerquenecesitaproducirenesaintersecciónaquello

quehayqueconocer,unreductodeliberaciónoalmenosderadicalnovedadalcualredirigir

laactividadacadémica.

Volverlaatenciónsobrelaslógicasdedistribucióndiscursivanosacercamásaunconcepto

deeconomíaafectivasegúnestrabajadoporAhmed,dondelalógicadeldesplazamientoyla

diferencia(alusivasaladeconstrucción)sonaplicadasalosfuncionamientosafectivosen

tantoformasdecapital,yporconsiguiente,siempreentérminossocialesymateriales(Ahmed,



2004:121).Enesesentido,lalíneadedesarrollodeLittauserevelacomosólo aplicableal

ámbitoilustradodelacríticaylateoríaliteraria,locualobliteraloscamposdeproducciónde

sabervinculadosconlalargahistoriadegestióndelaafectividadporpartedelcapitalismo

(pensemos,porejemplo,enla“movilización”delconsumidorestudiadaporMilleryRose,que

estuvoconcentradaenlosaspectos“irracionales”yemocionalesdelactodeconsumo[Millery

Rose,2008:118]).Existeasípues,unaeconomíadiscursivayafectivaqueconstruyeaestas

esferas como separadas,pero en una relación de co-producción mutua1.La súbita

productividaddeunairrupcióndelaafectividadenlasactividadesacadémicas,lacualparece

reuniresaslíneasdistributivamenteseparadashastaelmomento,seinteligibilizaasímenos

comounavíainsólitadeproductividadepistemológicaypolíticaquecomounsignodelas

tendenciaspropiasdelacontemporaneidad.

› Interésporlosafectosytrabajoafectivo

Unadelasvíasenlasqueprovisoriamenteesposiblecomprenderestastendenciaspropiasde

la contemporaneidad,las cuales producen una cierta linealidad temporalhacia atrás y

proyeccioneshaciaelfuturo,podemosencontrarlaenloquemencionábamosconanterioridad

enrelaciónalascondicionesdeesterenovadointerésporlosafectos.Nosreferimos,claro

está,alosprocesosdeemocionalizacióndelavidapúblicaylaconfiguracióndelmundo

emocionalcomo campo de operaciones delcapitalismo (Anastasía,2016:139).Varios

trabajosponendemanifiestoeselugarestratégicoqueempiezanaocuparlosafectos:desde

losestudiosdeHothschildaprincipiosdeladécadadel’80,queevidenciancómolastécnicas

delmanagementse aplican a la creciente comercialización delsentimiento (Pedwelly

Whitehead,2012:121),hastalasindagacionesdeCvetkovichacomienzosdelos’90,que

discuten la presunción sostenida porla psicología popularde que la expresión de los

sentimientosesliberadoradeporsí(Cvetkovich,1992:2).Enamboscasos,sedelineauna

dinámicacontendenciasindividualizantesquetieneunahistoriapropia,lacualhacedelas

emocionesunafuenteprivilegiadadeverdadsobresíysobrelosotros(SwannenPedwelly

Whitehead,2012:116);unmododeproduccióndeverdad,pordecirlodeotromodo,quenos

remiteaaquellaproduccióndelsexoqueFoucaultexponíaenLaVoluntaddeSaber(2012:

1Paraunejemplodeestefuncionamiento,nosremitimosaloexpuestoporAnastasíaconrespectoala
afectivizaciónyproduccióndelainvaluabilidaddelainfancia,quesedaenelmarcodelafianzamiento
delcapitalismo(Anastasía,2016:138).Esteproceso,másquehacerdelainfanciaalgoinherentemente
cuestionadordelvaloreconómico,ponedemanifiestocómoesprecisamenteenesarelacióndeexterior
constitutivoqueelcapitalismoconfiguraalmundoemocionalcomosucampodeoperaciones(p.139).



148).

La propuesta de una actividad académica “afectivizada”y la problematización sobre la

recepciónylaagenciaqueestaintroduccióndelosafectosposibilita,deestemodo,pueden

leerse másbien en relación alparadigmadel“trabajo afectivo”,que cruzaporiguallas

actividadesacadémicasylasactividadesdeconsumoyproduccióndefinitoriasdeloqueseha

estudiadocomola“subjetividadfan”(Gregg,2009).SegúnlopropuestoporHardt,deuna

produccióndeafectosentendidacomo“excedente”deltrabajoylasprácticassociales(valor

deusofrenteavalordeintercambio),sepasaenlaactualidadasucentralidadyjerarquización,

formulándolacomomodeloaseguirparatodoelrestodelasformaslaborales(Hardt,1999:

90).Deestemodo,aunquelaracionalizacióndelaagenciaydelaactividaddeproducciónde

conocimientoseverelativizada,losafectossevuelvenelejedeotrosmodelosparaconcebira

dichaagenciayactividad.

Enlosestudiosdefanslaracionalizacióndelaagenciasediscuteporsuimplícitaproyección

delosvaloresdelaacademiasobrelasprácticasfandelasqueseintentadarcuenta,locual

“falsea”esasprácticasalmarginarsuafectividadintrínseca(HillsenMarchione,2009:64);

algoque,comovimos,coincideconlacríticaquerealizaLittaudelasindagacionesfeministas

sobreloslectoresempíricos,haciendointeligibleesaoperaciónenelmarcodeunalarga

historiadedesestimacióndelosafectos.Noobstante,lainsistenciadeunasuperposiciónde

lasoperacionesacadémicasconlaspropiasdelarecepción/fanatismo/consumopuedellevara

otrasconclusionesenuncontextoenelquelaafectividadcobraunarelevanciacadavez

mayor, talcomo la noción de “trabajo afectivo” supone. Más que verificar la no

correspondenciadeestasuperposiciónconunarealidaddada(relaciónreferencial),setrataría

depensarlaefectividaddeundiscursoydeunaeconomíaafectivaqueproducendicho

solapamiento performativamente,en tanto modelo de subjetivación y agenciamiento.La

tendenciadelosestudiosdefansadevenirenestudiosdelosnuevosmediosesunindicador

enesesentido,yaquetodalapropuestadela“convergencia”delosmediosretomalas

lecturasmásoptimistassobrelosprocesosdedigitalizacióndelacultura;procesosenlosque

predominaríanlasformasdetrabajoafectivasycreativas,signadasporel“amorporloquese

hace”(BenklerenBrennenyKreis,2014)yporunaretribucióninmaterialyemocional(Gregg,

2009:209).

Así,la progresión temporalde una interpretación de los afectos comprendida como

marginalizaciónsedesarma;notantoporqueéstanosehayadadoefectivamente,sinoporque

la actualinsistencia sobre ese retorno se inscribe también en formas específicas de

produccióndesaber-poder-placerquedependendelaconformacióndeesacentralidaddelos



afectos como objetivo de las políticas actuales.Centralidad,a su vez,que se edifica

coextensivamente con determinadosmodosde subjetivación yconcepcionesde agencia

afines,enlasqueeltrabajoafectivojuegaunpapelfundamental.

› Amododecierre

Enestetrabajoprocuramosdelinearalgunositinerariosconrespectoalrolquepuedeocupar

laconsideraciónsobrelaafectividadenlainvestigaciónqueestamosllevandoacabo.Para

esto,partimosdeunapropuestaquerescataralareflexividadsobrelasoperacionesque(nos)

constituyen(en)nuestrasituacióninvestigativa,conelobjetivodedarcuentadesusimplícitos

ytendencias.Encontramosasíciertaslecturasdeprogresióntemporallinealreferidasalatesis

delamarginalizacióndelosafectosqueconfigurabandedeterminadamaneraelcampode

produccióndesaberreferidoalarecepciónylaagencia,entendidascomosiempre“falseadas”

ensureducciónacriteriosracionales.Alhacerusodelanociónde“trabajoafectivo”,sin

embargo,intentamosdarcuentadeotrosfuncionamientos,dependientesdeunacreciente

centralidadotorgadaalosafectosenlasdinámicasdelcapitalismocontemporáneo.Nuestro

propósito fueempezaraponerdemanifiesto suseficaciasproductivasysustendencias

específicasenlaactualidad,eficaciasytendenciasqueestablecenmodosdeproducciónde

conocimiento yde subjetivación modélicos,loscualescomprometen yhacen a nuestra

posicióninvestigativa.
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