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editorial
O si no hubiera nada que podamos hacer en tanto filéso-
6 fxs? ¢Y si nuestra influencia en el acontecer consistie-
ra unicamente en poner nuestro cuerpo y nuestro voto

codo a codo con el resto de 1xs ciudadanxs? Veinte cuerpos, veinte
votos, ¢es eso solo 1o que tenemos para poner sobre la mesa? No re-
negamos, para nada, de nuestro lugar en la masa. Ponemos nues-
tra parte, con persistencia y conviccion. Cuerpos, votos, y todas las
formas de participacion y resistencia ciudadana a las que se abren
nuestros caminos. Pero nos habituamos a vivir bajo la calma certe-
za de que, en tanto filosofxs, estdbamos aportando algo especifico
al ser comun, una contribucién que s6lo como filosofxs podiamos
realizar, y que era perfectamente realizable sélo con llevar nues-
tras ideas, nuestro trabajo conjunto y nuestras plumas hasta el um-
bral de su maxima potencia. Pensabamos tener algo, como fil6sofxs,
para traer a la mesa del pueblo, en la lucha por no limitarnos mera-
mente a la espera de que esto no continude, de que este gobierno de la
devastacion termine de una vez su mandato y éste sea el ultimo edi-
torial escrito bajo su signo. Nos incomoda sobremanera pensar que
se trata apenas de una expresion de deseos, ciertamente fundada en
muchos conceptos y perspectivas, pero susceptible de quedarse ahi,
en la sombra inoportuna que acecha en desgracia y que nos devuel-
ve, 0 mas bien genera, una sensacion de impotencia e impericia, de
tener que hacer algo inmediato y urgente, algo que pueda inclinar
0 enderezar las cosas hacia donde pensamos que tienen que ir. Y
asi, subitamente, emergio, incontenible, la incertidumbre: quizas
no haya nada que, en tanto filésofxs, podamos hacer.

EDITORIAL

El espectro del escepticismo acechd asi la reunion en una terra-
za del barrio de Montserrat donde se escribieron estas paginas. La
duda se plantd entre nosotrxs, casi inesperada, tras tantos edito-
riales instalados en la certeza del caracter eminentemente practico
de la filosofia, del rol productivo de las Ideas, de la importancia de
nuestra labor como docentes e investigadorxs, no solamente en la
produccion del conocimiento sino también en la de un mundo mas
respirable, en el que la circulacion de las pasiones alegres se en-
cuentre favorecida por la labor coordinada del Estado y donde se
recupere la amalgama con ese significante tan polimorfo como es
el pueblo. Nuestra moral, que se habia mantenido alta desde el ini-
cio de esta revista que ha sacado cada uno de sus nameros bajo el
gobierno de Cambiemos, encontr6 de pronto sus primeras fatigas.

Elalba dela fatiga s6lo indica el horizonte catastrdfico que abre la
posibilidad de que este gobierno de la devastacion renueve su man-
dato. Esto no puede continuar. El embate contra la actividad cienti-
fica y tecnoldgica (con el virtual cierre de la carrera de investigador
del CONICET y del financiamiento a los proyectos de investigacion),
la hostilidad hacia la educacion publica en todos sus niveles, la indi-
ferencia ante la pauperizacion de 1xs jubiladxs, la inquina hacia la
produccion nacional, el ninguneo de nuestra soberania e identidad
nacional, la crueldad hacia 1xs débiles. No pueden continuar otros
cuatro afos. El dafio seria demasiado grande. Irreparable.

La pregunta qué hacer se vuelve, en esta coyuntura, imperiosa.
Es ante la presion de las fuerzas de la urgencia que las respuestas
previas resultan insatisfactorias. Hay algo que en tanto fil6sofxs po-
demos hacer, y simplemente no podemos verlo. Nos inquieta. Nos in-
comoda. Nos desespera. Queremos verlo y hacerlo. Y hacerlo ahora.
Por ello, en este numero, convocamos a escribir sobre esa pregun-
ta —sobre esa inquietud, sobre esa desesperacion— a un grupo am-
plio de compafierxs generacionales. Voces disimiles, mas o menos
cercanas a nuestra perspectiva. Lo hicimos de improviso, pidiendo
plazos desacostumbradamente breves para una revista de filosofia.
Y encontramos, cristalizadas en el dossier, una gran generosidad y
una abundancia de ideas para pensar y pensarnos. Este editorial se
prolonga, entonces, en esa seccion de este numero.

¢Qué hacer? No alcanza con votar, aunque votaremos plenxs
de ilusion. No alcanza con militar, aunque militaremos donde nos
parezca necesario, donde podamos o donde acontezca. No parece
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ser el camino la sublevacidn del pueblo en las calles, con el recuer-
do tan fresco (y a veces tan “olvidado”, distorsionado o reinter-
pretado desde intereses muy discutibles) de los costos, el dolor, el
sufrimiento y la muerte que bafiaron el pais en 2001. Tanto mejor
la salida institucional. Y sin embargo, las instituciones han sido
tan sordas a nuestros reclamos, los reclamos y necesidades mas
minimos del pueblo. La sordera, o como se decia al comienzo de
este gobierno: la falta de sensibilidad social, ha decantado cada
vez mas visiblemente en el cinismo mas terco y en absoluto exento
de torpeza e incapacidad, pero distinguido con el tono clasista, de
alto desprecio por lo social y de rémoras oligarquico-neoconser-
vadoras pese a la cadscara de pragmatismo y las técnicas de seduc-
cién publicitaria. La sordera, o el blindaje mds férreo del que se
tenga memoria, con el consiguiente negacionismo de quienes aun
consienten el gran relato actual, ha decantado muy visiblemente
en el deterioro de la calidad institucional en todas sus esferas y ra-
mificaciones, comprobando ademas que el asi denominado “piso
de derechos” era una suerte de arena movediza, siempre perfora-
ble en un desplazamiento que nos hunde y no tiene fondo, precisa-
mente porque se soslayo y menoscab6 —quizds con una exagerada
retorica institucionalista que, no obstante, algunxs condenan con
bastante pobreza intelectual como “populismo”- la base de todo
ese piso de derechos: la decision politica.

A pesar de todo esto, las mayorias han acompafiando con su voto
su propia servidumbre. La pregunta que Spinoza supo plantear rea-
parece en cada sufragio, del 2015 hasta ahora. ;Por qué los hombres
luchan por su servidumbre como si se tratara de su salvacion? ;Sera
acaso un fracaso de la democracia? ;Serd que con la democracia,
después de todo, no se come, no se cura, no se educa, al menos no
necesariamente como nos habituamos a creer desde nuestra afortu-
nada generacion, a la cual la dictadura solo le piso, como mucho, la
sombra de la nifiez? ;Sera que, detras de la Memoria, hay un inevi-
table olvido en nombre del retorno de lo que creiamos hundido en el
Nunca Mas; detras de la Verdad, una posverdad armada en medios
y redes sociales; y detras de la Justicia, la ley del mas fuerte, que es
siempre la que prevalece? ;Sera que entre democracia y dictadu-
ra se han abierto —en el sentido de que ha madurado la conciencia
historica para poder ver y discutir— toda una gama de matices que
llevan a una complejizacion de la dicotomia?

EDITORIAL

¢Qué hacer? No alcanza con un diagnostico. No alcanza con es-
tudiar, comprender el neoliberalismo, el capitalismo en su fase
mas reciente. No alcanza con comprender a la derecha denomina-
da “moderna”. No alcanza con trazar los limites de la democracia
y desencantarnos con esta palabra que parecia ser la fuente de
todos nuestros bienes, soportar lo que sea necesario en nombre de
la coherencia con la institucionalidad. ;{Donde la democracia deja
de ser una palabra con sentido, se vacia completamente en el for-
malismo y deviene despotismo o, directamente, dictadura? ¢Cual
es el umbral? Aunque pudiéramos trazar el limite, y definirla con
la mas pristina distincion, no alcanzaria. No alcanza con com-
prender, o producir textos en los que se plasme esa comprension.
No alcanza con escribir, producir, discutir. No alcanza en forma
individual. No alcanza en forma colectiva. No alcanza con hacer
esta revista. Aunque la hacemos con pasion, aunque trabajamos
en este espacio, sumando voces, sumando cuerpos, abriendo sec-
ciones, convocando a 1xs que nos ayudan a pensar. No alcanza con
una revista, con todas las revistas y libros. No alcanza con leer, ni
siquiera con leer los libros correctos. Pensar, pensar, pensar. No
alcanza con pensar. Hace falta mas.

El ideal ilustrado es un cadaver tan viejo que ya no sirve ni para
carneo. Y sin embargo retorna, insistente. Zombie-ilustracion. Nos
ataca cuando desesperamos porque, detras del voto que sostiene a
la democracia, no parece haber una decision racional sino pasiones
manipulables por disciplinas oscurantistas vinculadas al marke-
ting, las encuestas y las redes sociales. Sin embargo, es una argucia
del desasosiego pensar que la razon es el unico campo de la filosofia
y que ella perece por tanto junto con la ilustracion. Los cuerpos,
las pasiones y los humores han sido tema de la filosofia desde su
nacimiento, y nuestrxs filosofxs mas amadxs han sabido desmontar
el falso dualismo entre un cuerpo y un alma, o una razon y una pa-
sion, hacia la trama mas sutil y potente de la realidad.

Lxs votantes no andan sueltos por ahi, sino que estan cons-
tituidos en procesos de subjetivacion. La politica es también el
arte de tejer esas subjetividades. Como el Estado, la subjetiva-
cion no es ni buena ni mala en si misma. No hay actividad por
fuera del entramado social que constituyen, en competencia
con otras determinaciones. No hay vacio, no se empieza desde
cero, es ya un gran territorio en disputa. La libertad como espa-
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cio carente de toda atadura es un espejismo de 1xs libertarios,
cuyo reverso necesario (admitido o negado) es la obediencia al
capitalismo. La alternativa es la lucha por la existencia. Lucha
impura, sucia, en medio de los lodazales del capital. Existe una
satisfaccion ilusoria, que es arrasada por el vaho hediento de
la existencia: pensar que estamos limpios y que las calles no
lo estan. En la vida cotidiana, la existencia estd mezclada con
el dolor y la sangre. Las pasiones mismas son impuras: no hay
“pura” alegria o felicidad, mas que en la ideologia y el engafio.
No hay esperanza sin temor. Las promesas en sentido contrario
esconden servidumbre. Quizds fue la satisfaccidon en la pulcri-
tud (el mito de la pulcritud, un intento fallido por conjurar los
vestigios del simple estar) 1o que nos llevé a buscar lo politico en
un ser (ser, puro ser), cuando es una actividad. Actividad huma-
nay, por tanto, impura. Actividad de tejer lo social en una mez-
cla impura, que no suprime la pestilencia de lo real, que vuelve
sobre el estar nomas. Quizas por eso la politica tenga tan mala
imagen. Pero no es la politica: es el propio cardcter hediento de
la existencia, que so6lo una filosofia de laboratorio puede querer
ignorar. La realidad es algo sucio, no algo impoluto. La filosofia
tiene que ser, por tanto, hedionda. Y esta bien que asi sea, o me-
jor dicho: la suciedad de la existencia no debe ser para nosotrxs,
en tanto filosofxs, motivo de lamento o de desgarro (ni una ulti-
ma opcion que transitemos resignadxs), sino de una evaluacion
honesta y una experimentacion que nos lleven a reafirmar el
compromiso con las luchas y las estrategias alli donde se plan-
teen. Ahi estaremos volviendo auténticamente al suelo. Los altos
y los bajos de nuestras propias pasiones politicas también son
parte de la hedionda actividad que nos constituye.

¢Qué hacer, entonces, en tanto filésofxs? Hay algo que no esta-
mos viendo. Un tdbano zumba en nuestros craneos. Hay algo que
podemos hacer, algo mas que podemos hacer, y que se nos escapa
cada vez que empezamos a pensarlo. Seguimos tratando de pen-
sarlo en el limite de nuestra fuerza, al borde del agotamiento. Se-
guimos tratando de pensar lo que no vemos. En forma individual.
En forma colectiva. Escribiendo, leyendo, conversando. Haciendo
una revista. Veinte cuerpos. Riendo y hediendo. Brindando por-
que éste sea el ultimo editorial escrito bajo el sello de este gobier-
no de la devastacion.

10

EDITORIAL

Tratando de pensar lo que no puede ser pensado y sélo puede ser
pensado. Sin renunciar ni renegar de la mugre, sino hundiendo la
jeta en ella hasta el fondo, y descubriendo una vez mdas que nunca
dejamos de ser esa mugre, porque solo en ella deviene pensable lo
que aun no pensamos. Pensar lo que hay que hacer. Eso es, después
de todo, la filosofia.

Ideas, revista de filosofia moderna y contempordnea



;Qué hacer?

Orientaciones de la pregunta en la época global

ESTEBAN DIPAOLA

Qué:?hacer

I

e o
Una inquietud es de qué manera problematizar y pensar una pre-

gunta extemporanea. Una pregunta que no es fuera de tiempo,
sino que demora insistentemente su venida. Es la pregunta por
un ahora que nunca estd en el lugar correcto, lo que nos indica, al
fin, que nos referimos a una pregunta inexacta. ;Qué hacer con la
pregunta qué hacer?!

La pregunta ;qué hacer? es estrictamente ontoldgica, pero en tan-
to revela las condiciones de una ética y de una politica. Esto quiere
decir que es una pregunta sobre el problema de lo comun, de lo que
somos y de lo que es posible hacer en una comunidad politica. En tal
aspecto, si bien la formulacion especifica, es decir, una formulacion
en el rango de que promueva una practica de interrogacion filosoé-
fica, se debe a I. Kant; y aunque su formalizaciéon como pregunta
politica la debamos a V. Lenin, una primera enunciacion, ligada a
aquella condicion de abordar una problematica de lo comun, co-
rresponde a Aristdteles.

II

En Politica 1, Aristoteles enuncia una cualidad de distincidon entre
el hombre y cualquier otro animal gregario, y esa cualidad es la
palabra, y en ese contexto define: “la palabra es para manifestar
lo conveniente y lo perjudicial, asi como lo justo y lo injusto”. Por lo
cual, concluye el estagirita, es a partir de la palabra que se posee “el

1 De semejante manera la expone Derrida, Jacques, “Pensar lo que viene” en Major, R.
(comp.), Derrida. Para los tiempos por venir, Buenos Aires, Waldhuter, 2013, pp. 15-49.
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sentido del bien y del mal, de lo justo y de lo injusto, y de los demas
valores”.? Se muestra, entonces, que desde la palabra es posible for-
mular una interrogacion que exprese las condiciones de una parti-
cipacion comunitaria. La primera articulacion entre ética y politica
en la pregunta ;qué hacer? se presenta en esa idea del caracter gre-
gario del hombre de acuerdo a la especificidad de la palabra, que no
es mas que en acuerdo con la posibilidad de formular una pregunta
ética y politica acerca de la capacidad de actuar
en el mundo.

El problema 111

de la posicion

de Habermas Si el hombre es un ser social por virtud de la
es que en su palabra que le permite validar el sentido de lo

fundamentacién  Jjustoyloinjusto para el bien comun, es evidente

obtura el  que en Aristételes se encuentra la formulacion
caracter temprana de una idea de comunidad argumen-
esencialmente  tativa, que de§de la segunqla mitad ,dgl 31glo XX
I fundamentard el pensamiento politico liberal
politico de la : R . o
.4 deuna corriente filosofica sostenida, principal-
pregunta ;qué : -
hacer? mente, a partir de las posiciones de]. Haberlln.as.
En el pensador aleman, el argumento politico
que funda una ética de lo comun es la delibe-
racion que promueve instancias comunicativas que conducen las
acciones en vistas del consenso comunitario.® Es decir, en una co-
munidad todos participamos a partir de semejantes condiciones de
posibilidad y raciocinio para dirimir pleitos y esto permite repre-
sentar las mejores condiciones para una vida social. El problema de
la posicion de Habermas es que en su fundamentacion obtura el ca-
racter esencialmente politico de la pregunta squé hacer?, restandole
asi su condicion ontoldgica. Lo politico esta alli clausurado porque,
si el bien comun es asimilable a una validacion racional universal
—tal es el requisito de la “acciéon comunicativa”-, se vacia con ello
cualquier dimension del conflicto o, sin mas, de lo que Ch. Mouffe
entiende como una posicion agonistica en un marco normativo que

2 Aristoteles, Politica 1, 1253al11. Introduccioén, traduccidén y notas de Manuela Garcia
Valdés, Madrid, Gredos, 2007, p. 31.

3 Habermas, Jurgen, Teoria de la accion comunicativa, Madrid, Trotta, 2018.
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pone en disputa sus referencias universales.* Por eso, en la posicion
moderna de Habermas no hay una ontologia politica que pueda pro-
blematizar lo justo y lo injusto mediante una palabra —en sentido
aristotélico—, sino que obtenemos una metafisica especulativa sobre
las formas universales de la racionalidad comunicativa, impidién-
dose asi que siquiera la pregunta ;qué hacer? pueda expresar en su
formulacion las consecuencias posibles en acciones concretas.

IV

Una certera clarificacion sobre los tiempos contemporaneos la rea-
lizé hace mas de treinta afios G. Lipovetsky cuando alude al proceso
de “personalizacion” de la vida social en las sociedades democra-
ticas del presente, que implica una salida de la socializacion insti-
tucional y sistémica y un cambio de orientacion hacia dispositivos
abiertos y plurales, que promueven una sociedad de vinculos flexi-
bles sostenidos en una preeminencia individualista. Esto es lo que
el fildsofo y socidlogo francés denomina el desarrollo de una “socie-
dad narcisista”.®

Entonces, es necesaria una reformulacion de las condiciones mo-
dernas de la pregunta ;qué hacer?, que la limitaban a una formu-
lacion moral (Kant) o a una interrogante politica (Lenin), pero en
ambos casos sobre la certeza de una fundamentacion universal; y
reconsiderar el problema en el contexto presente, caracterizado por
lo que la teoria social contemporanea enuncia como “individualis-
mo contemporaneo”.

Ese individualismo es propio de sociedades globales que prescin-
den de pautas institucionales para fundar marcos normativos de
accion, es decir, sociedades desinstitucionalizadas, donde las insti-
tuciones que antafio sostenian y contenian las experiencias subjeti-
vas en lazos comunes de interaccion se han visto relegadas por las
matrices del mercado y de una globalizacion que corroe las dimen-
siones de tiempo y espacio. El soci6logo aleman U. Beck 1llamo a es-
tas sociedades globales de la “modernidad reflexiva”, con la nocién
“sociedades del riesgo”, en las que los individuos estan obligados

4 Mouffe, Chantal, Agonistica. Pensar el mundo politicamente, Buenos Aires, FCE, 2014.

5 Lipovetsky, Gilles, La era del vacio, Barcelona, Anagrama, 2017.
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a asumir bajo responsabilidad individual los riesgos de su propia
subjetivacion.® En las sociedades del riesgo, las identificaciones que
anteriormente anclaban las condiciones normativas de vida para
los sujetos estan disminuidas, y la flexibilidad y el dinamismo indi-

vidual son las claves de cualquier conducta.

Z. Bauman es, ademads de uno de quienes de mejor manera ex-
pusieron las condiciones de la vida global en lo que €l denominaba

Qué;:?hacer

Ese es el es-
pacio que se
revela para
una restitucion
de la accion
politica en una
contempora-
neidad fluida

y vaciada de
contenidos a la
vez: hacer co-
lectiva una pre-
gunta que hoy
se formula y se
lee en su forma
y enunciacion
individual.

“vida liquida”,” el que de una manera concreta
formula la inquietud “posmoderna” respecto
de la pregunta ¢qué hacer? Para el pensador
polaco, se trata de dilucidar mejor las caracte-
risticas de semejante interrogante frente a las
transformaciones de las sociedades. Para ser
puntuales, el problema central es si es posible
definir lo que hay que hacer en estos tiempos
vertiginosos, y mas todavia, si acaso es posible
circunscribir un unico modo de ese hacer, lo
que significa, ni mas ni menos, si es posible
responder a la pregunta y ademas si es nece-
sario. Para Bauman, la urgencia es la de seguir
haciendo la pregunta, pero no la de dar unares-
puesta. Pero también insiste con una reformu-
lacion determinante en las condiciones del in-
dividualismo contemporaneo de la “vida liqui-
da”: “;hay alguien capaz de hacer lo que haga
falta hacer?”.® Esa forma de planteamiento de
la cuestion es crucial, porque pregunta por el
agente —algo necesario en el marco de practicas
individualistas—, pero también porque denun-
cia el nuevo caracter de los agentes dominan-
tes, que en el capitalismo global y financiero

son quienes estan fuera de la formacion politica y ética de la vida
en tanto estan “especialmente fuera del alcance del proceso de ne-
gociacion y control democratico”.’

6 Beck, Ulrich, La sociedad del riesgo, Barcelona, Paidds, 2006.

7 Bauman, Zygmunt, Vida liquida, Barcelona, Paidos, 2010.

8 Bauman, Zygmunt, En busca de la politica, México DF, FCE, 2015, p. 108.

9 Ibidem.
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Una cuestion a dejar planteada es como organizar la modalidad
de la pregunta ;qué hacer? en un nuevo sentido colectivo cuando
afrontamos experiencias de vida flexibles y determinadas por 16gi-
cas individualistas. Estamos viviendo lo que el socidlogo francés A.
Touraine explica como “situacion postsocial” y “posthistorica”, que
principalmente dan cuenta de una vida comun sin memoria: y eso
es el “fin de lo social”, es decir, el final de una manera de vivir en
comun sostenida en lazos regulados por el Estado, la historia y la
politica.!® En el capitalismo financiero, la desnormativizacion de lo
comun se expresa en una normativizacion por abajo, donde es en las
propias practicas y de maneras contingentes que los individuos es-
tablecen pardmetros flexibles de produccion de lazos. Por eso, una
pregunta fundamental que se obtiene de la lectura de las ultimas
posiciones argumentadas por Touraine es ;como hacer colectiva una
demanda que se sustenta en principios individuales? Esa creo que es
la pregunta politica certera del tiempo presente. En tiempos de indi-
vidualismo, las demandas también se representan como individua-
les y las exigencias se relacionan con lo propio. Un ejemplo bien ade-
cuado de nuestra época es “el derecho al aborto” cuando en general
se promueve como un derecho a decidir sobre el propio cuerpo. Una
demanda de tan fuerte caracter individual solo puede obtener cau-
ce politico si es posible organizarla bajo formulaciones colectivas.
Para Touraine, una clave es que esas fuerzas individualizadas se
expresen en campos de accion social que tengan referencias en “mo-
vimientos sociales”. El movimiento de mujeres que llevo la voz pu-
blica en el debate por la “interrupcion voluntaria del embarazo” en
Argentina durante el afio 2018, promovio el cauce politico cuando
desplazo el discurso desde un lenguaje de la decision sobre si hacia
la evidencia de una politica de salud publica. Ese es el espacio que
se revela para una restitucion de la accion politica en una contem-
poraneidad fluida y vaciada de contenidos a la vez: hacer colectiva
una pregunta que hoy se formula y se lee en su forma y enunciacion
individual.

0 Touraine, Alain, El fin de las sociedades, México DF, FCE, 2016.
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¢Qué hacer?

Cuando Bauman alegd que la urgencia no es de la respuesta sino
que es la de insistir con la pregunta, nos posibilitd, en ese gesto ar-
gumentativo y politico a la vez, una clave de lectura de nuestra con-
temporaneidad. Como se dijo al comienzo, no es una pregunta fuera
de tiempo, al contrario, es una pregunta que interroga nuestro tiem-

PO, por eso su demora y por eso la necesidad de

. o hacer posible la im-posibilidad de su respuesta.
Qué;Thacer

En el capita-
lismo financie-
ro, la desnor-
mativizacion
de lo comun

se expresa en
una desnorma-
tivizacion por
abajo.
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El pasado y el porvenir
de dos 1lusiones

CARLOS BALZI

¢Habra que declararse incompetente
en todas las materias del mercado?
¢Habra que declararse un inocente?

¢0 habra que ser abyecto y desalmado?

Fito PAEzZ, “AL LADO DEL CAMINO”

iento que debo disculparme de entrada por algo que sera evi-

dente en las lineas que siguen: dado que no me siento capaz
de conciliar de forma convincente el analisis de la coyuntura con
la meditacion filosofica o, sin tanta pretension, con aquello en que
consiste el trabajo académico, opto por la primera alternativa, con-
fiando en que aquello que amo (que amamos) del trato con los gran-
des problemas y figuras de la tradicion filosofica haya llegado a me-
tabolizarse en mi (en nosotros) y, por tanto, se infiltre en la desma-
fada consideracion de la actualidad que intentaré.

Pertenezco a una generacion que transcurrio sus estudios de
grado en la década del gobierno de Menem, un tiempo del que se
han notado, con justicia, similitudes casi evidentes con el que nos
toca vivir hoy. La dogmatica neoliberal tiende, segun parece, a
la repeticidon neurdtica. Pero, entretanto, “pasaron cosas”, como
supo afirmar el ingeniero Macri. Me animo a afirmar que uno
de los rasgos que mejor contribuyen a describir lo que sucedio en
la década de gobierno nacional y popular fue el haber fomenta-
do una serie de ilusiones en la ciudadania, de la cual —como con
acierto se lee en la editorial del numero 8 de esta revista— no esta
separada la comunidad académica ni, en particular, la filosofica.
Quisiera seguir el itinerario de estas ilusiones para comprender
la transformacion que advierto tanto en la autopercepcion que te-
nemos de nosotros mismos quienes participamos de la hermosa
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