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Distribucién: Buenos Aires, Corrientes, Chaco, Entre Rios, Formosa, Santa Fe.

Eco-regiones. Campos y Malezales, Chaco Himedo, Delta e Islas del Parana, Espinal,
Esteros del |berd, Pampa.

Comentarios. Considerada como subespecie (Massoiay Fornes, 1964 @) o sinbnimo de S.
tumidus (Hershkovitz, 1966 b). Andlisis morfoldgicos y filogeogréaficos basados en se-
cuencias de ADN mitocondrial justifican su validez (D’Eliay Pardifias, 2004). Descrip-
cion morfologica y datos de comportamiento brindados por Massoiay Fornes (1964 a);
morfologia del estbmago y de las glandul as accesorias masculinas descriptas por Carleton
(1973) y Vossy Linzey (1981), respectivamente; morfologia del peney baculum reportada
por Hooper y Musser (1964); distribucion, variacion morfolégica 'y a nivel del ADN
mitocondrial provistaspor D’ Eliay Pardifias (2004); informacién cariotipicareportadapor Gentile
de Fronza et al. (1976) y Brum-Zorrilla et al. (1986); uso del habitat en Cueto et al. (1995 a);
registro fosil en Pardifias (1996, 1999). Su estado de conservacion es Preocupacion Menor.

Referencias seleccionadas: D’Eliay Pardifias (2004), Hershkovitz (1966 b), Massoia y
Fornes (1964 a).

Género Thaptomys Thomas, 1916

Thaptomys nigrita (Lichtenstein)
Mus nigrita Lichtenstein, Darstellung neuer oder wenig bekannter Sdugethiere in
Abbildungen und Beschreibungen von finf und sechzig Arten auf finfzig colorirten

Steindrucktafeln nach den Originalen des Zool ogischen Museum des Universitét zu Berlin,
2 Bde. (Text. U Abb.) [1827-1834] 7:pl. 35, fig. 1, 1829.

Nombre comun: Ratén subterréneo.

L ocalidad tipo: Cercanias de Rio de Janeiro, Brasil.

Distribucion: Misiones.

Eco-regiones: Paranense.

Comentarios: Distribucion, caracteres morfol dgicos e historia taxondémica brindados por
Massoia (1963 b) y Hershkovitz (1998); morfol ogia de las glandul as accesorias masculinas
descriptapor Vossy Linzey (1981); cariotipo de ejemplares brasilefios provisto por Yonenaga
(1975) y Ventura et al. (2004). Muy poco se conoce de la autoecologia de esta especie;
Davis (1947) y Hershkovitz (1998) brindaron informacién sobre gjemplares brasilefios y
Myersy Wetzel (1979) sobre ejemplares paraguayos. Su estado de conservacién es Preocu-
pacion Menor; sin embargo, en congruencia con su grado de conocimiento, esta especie
debe ser clasificada como Datos I nsuficientes.

Referencias seleccionadas. Hershkovitz (1998), Massoia (1963).

Tribu Oryzomyini Vorontsov, 1959 (sensu Vossy Carleton, 1993)
Sebastian Cirignoli, Pablo Teta, Ulyses F. J. Pardifias y Guillermo D’Elia

Latribu Oryzomyini eslamas diversade laradiacién sigmodontina, con 16 génerosy mas
de 100 especies reconocidas (Weksler, 2003). También es latribu que presenta la distribu-
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cion geogréfica mas amplia, extendiéndose desde el sudeste de los Estados Unidos de
Américahasta Tierra del Fuego eislas del Cabo de Hornos, més algunas islas oceanicas y
delaregion antillana. En Argentina se registran representantes de 6 génerosy 16 especies
de Oryzomyini.
Género Holochilus Brandt, 1835
Holochilus brasiliensis (Desmarest)

Mus brasiliensis Desmarest, Tableau M éthodi que des mammiféres, en Nouveau dictionnaire
d’ historie naturelle, appliquée aux arts, principalement al’ agriculture et al’ economierurae
et domestique; par une société de naturalistes. Nouvel le édition, presqu entierement refondue
et considerablement augmentee. Ch. Deterville, Paris, 29:62, 1819.

Nombre comUn: Rata colorada, rata nutria.
L ocalidad tipo: Lagoa Santa, Minas Gerais, Brasil.
Distribuciéon: Buenos Aires, Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Misiones, Santa Fe.

Eco-regiones. Campos y Malezales, Chaco Himedo, Delta e Islas del Parana, Espinal,
Esteros del |berd, Pampa, Paranense.

Comentarios. Siguiendo €l criterio de Massoia (1976 b) seincluyen en H. brasiliensis las
subespecies H. b. darwini Thomas, 1897 y H. b. vulpinus (Branst, 1827). La validez espe-
cificadelaformanominal darwini, promovida por Reig (1986), requiere de una adecuada
documentacién. Informacion cariotipica se brinda en Riva et al. (1977) y en Nachman
(1992); morfologia del estbmago y de las glandulas accesorias masculinas descriptas por
Carleton (1973) y Voss y Linzey (1981), respectivamente; estructura del pene reportada
por Hopper y Musser (1964). Las menciones de H. brasiliensis para localidades del no-
roeste argentino (Capllonch et al., 1997; Diaz, 2000; Mareset al., 1989) deben ser referidas
aH. chacariusde acuerdo aPardifiasy Galliari (1998 a, ¢). Diaz (1999) mencion6 como H.
brasiliensis a una piel de una localidad en la provincia de Jujuy, material que requiere
confirmacion respecto a su identidad taxondémica. Enlazonacentral del pais, se han detec-
tado algunos gjemplares infectados por hantavirus (Busch et al., 2004; Calderén et al.,
1999; Levis, 1998). Su estado de conservacion es Preocupacion Menor.

Referencias seleccionadas: Hershkovitz (1955), Massoia (1976 b, 1981).

Holochilus chacarius Thomas
Holochilus chacarius Thomas, Annals and Magazine of Natural History, (7) 12:446, 1906.

Nombre comun: Rata nutria chica.
L ocalidad tipo: Cercanias de Concepcion, Concepcion, Paraguay.
Distribucién: BuenosAires, Cordoba, Corrientes, Chaco, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Salta,

Santa Fe, Santiago del Estero, Tucuman. Mencionada por Cabrera (1961) para Catamarca,
pero sin documentar.

Eco-regiones. Chaco Himedo, Chaco Seco, Delta e Islas del Parana, Espinal, Yungas.

Comentarios: Se incluyen en H. chacarius a las formas subespecificas H. c. balnearum
Thomas, 1906 y H. c. chacarius. La validez especificadel epiteto balnearum, reconocida
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por Reig (1986), aunque sin mayor justificaci 6n, requiere de una adecuada documentaci én.
Aspectos citogenéticos en Nachman (1992) y Vidal et al. (1976); aspectos reproductivos
en Piantanida (1993); morfologia dentaria en Pardifias y Galliari (1998 c). Su estado de
conservacion es Preocupacion Menor.

Referencias sdleccionadas: Massoia (1976 b), Pardifias y Galliari (1998 c).

Género Nectomys Peters, 1861
Nectomys squamipes (Brants)

M[us] squamipes Brants, Het Geslacht der Muizen door Linnaeus opgesteld Volgens de
Lengenswoordige Toesland der Wetenschap in Familien, Gesslachten en soorten verdeeld
Berlin, Akad. Boekdrukkery, 12:138, 1827.

Nombre comun: Rata de agua.

L ocalidad tipo: Sao Sebastido, Séo Paulo, Brasil.

Distribucion: Misiones.

Eco-regiones: Paranense.

Comentarios: El género Nectomys fue revisado por Hershkovitz (1944), quien reconocio
15 formas nominal es con rango subespecifico bajo N. squamipes. Esquemas mas recientes
postulan a menos, cuatro especies védlidas (e. g., Patton et al., 2000; Voss et al., 2001). En
la Argentina, ocurren las poblaciones mas australes conocidas para el género, las cuales
han sido muy poco estudiadas. Notas ecol 6gicasy distribucional es sobre estas poblaciones
en Massoia (1976 b). Barros et al. (1992) han reportado para ejemplares capturados en
Misiones un 2n=56-59. Para Patton et al. (2000), la aplicacién del epiteto squamipes aeste
cariomorfo requiere de una adecuada revision. Descripcion, distribucion y autoecologia
sintetizados en Ernest (1986). En Brasil se le ha reconocido un importante papel sanitario
como hospedador natural de Schistosoma spp. (D’ Andrea et al., 2000; Maldonado Jr. et
al., 2001; Rey, 1993). Su estado de conservacion es Preocupacién Menor.

Referencias seleccionadas: Ernest (1986), Hershkovitz (1944), Massoia (1976 b).

Género Oecomys Thomas, 1906
Oecomys sp.
Nombre comun: Colilargo.
Distribucién: Chaco, Formosa
Eco-regiones: Chaco Hiumedo

Comentarios: Este género ha sido documentado para unas pocas localidades de selvas en
gaeriaen Argentina(Pardifiasy Teta, 2005), constituyendo las més austral es paraOecomys.
Estos especimenes, que se pueden asignar a una Unica especie, difieren de O. concolor y
recuerdan en su morfologiaalasformas grandes, como O. mamorae u O. superans (Pardifias
y Ramirez-Llorens, 2005). La resolucion del estatus taxondmico de estas poblaciones re-
quiere del estudio de material adicional en el marco de una nueva revision integral del
género (la ultimafue efectuada por Hershkovitz en 1960) que incluya ejemplares de Para-
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guay oriental asignados previamente a O. concolor por Myers (1982) y del cariomorfo del
Pantanal recientemente descripto por Andrade y Bonvicino (2003). La primera mencion
parala Argentina (citado como Oryzomys (Oecomys) concolor roberti) fue efectuada por
Massoiay Fornes (1965). Su estado de conservacion es Datos | nsuficientes,

Referencias seleccionadas. Hershkovitz (1960), Massoia y Fornes (1965), Pardifas y
Ramirez-Llorens (2005).

Género Oligoryzomys Bangs, 1900
Oligoryzomys brendae Massoia

Oligoryzomys brendae Massoia, en: Temas de Zoonosisy enfermedades emergentes (Aso-
ciacion Argentina de Zoonosis, Ed.), Buenos Aires, p. 243, 1998.

Nombre comun: Colilargo de Brenda.

L ocalidad tipo: Cerro San Javier, Tafi Vigjo, Tucuman, Argentina.

Distribuciéon: Catamarca, Salta, Tucuman.

Eco-regiones: Yungas.

Comentarios. Solo conocida para el noroeste de Argentina. Especie informalmente y po-
bremente descripta, sin comparaciones detalladas y sin ilustraciones de su holotipo. Su
consideracién como un nomen nudum es plausible y su mantenimiento en este listado obe-
dece, simplemente, a una postura parsimoniosa. De ladiagnosis se desprende que es simi-
lar entamario aO. longicaudatusy que puede ser distinguidade éstay de O. flavescens, por
diferencias en la arquitectura craneana. Véanse también las fichas de O. destructor y O.
longicaudatus. Su estado de conservacion no fue evaluado, pero deberiaconsiderarse como
Datos Insuficientes.

Referencias seleccionadas: Massoia (1998).

Oligoryzomys chacoensis (Myersy Carleton)

Oryzomys chacoensis Myersy Carleton, Miscellaneous Publications M useum of Zoology,
University of Michigan, 161:19, 1981.

Nombre comun: Colilargo chaquefio.

L ocalidad tipo: 419 km NW VillaHayes, sobre laruta Trans-Chaco, Bogquerdn, Paraguay.
Distribucion: Chaco, Formosa, Jujuy, Salta.

Eco-regiones: Chaco Himedo, Chaco Seco.

Comentarios. Descripcion, variacion geografica, reproduccion, notas ecol gicasy cariotipo
en Myers 'y Carleton (1981). Reservorio del genotipo vira “Bermejo” (Caderdn et al.,
1999; Leviset al., 1998), que hasido asociado aun caso de sindrome pulmonar por hantavirus
(Padulaet a., 2002). Adicionalmente, Gonzdlez DellaValle et a. (2002) reportaron indivi-

duos, de laprovinciade Salta, como putativos reservorios del genotipo de hantavirus“An-
des’ (lingje del norte). Su estado de conservacion es Preocupacion Menor.

Referencias seleccionadas: Myersy Carleton (1981).
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Oligoryzomys destructor (Tschudi)

Hesperomys destructor Tschudi, Therologie. Untersuchungen lber die Fauna Peruana.
Scheitlin und Zollikofer, St. Gallen, Switzerland, 1:182, 1844.

Nombre comun: Colilargo grande.

Localidad tipo: Haciendas junto al rio Chinchao, Huanuco, entre 900 y 1000 metros de
altitud, Perq.

Distribucion: Jujuy, Salta, Tucuman.

Eco-regiones: Yungas.

Comentarios. Lataxonomia alfa de las formas grandes de Oligoryzomys que habitan €l
noroeste argentino distamucho de ser clara. El nombre O. destructor hasido recientemente
utilizado para algunas poblaciones de Oligoryzomys antes reconocidas como O.
longicaudatus (Capllonch et al., 1997; Diaz, 2000; Diaz et al., 2000). Esta asignacion, sin
embargo, no ha sido todavia adecuadamente documentada. Su estado de conservacién no
ha sido evaluado; pero le corresponderiala calificacién de Datos Insuficientes.

Referencias seleccionadas: Capllonch et a. (1997), Diaz (2000), Diaz et a. (2000), Espi-
nosay Reig (1991).

Oligoryzomys flavescens (Waterhouse)
Mus flavescens Watherhouse, Proceedings of the Zool ogical Society of London, 5:19, 1837.

Nombre comun: Colilargo del Plata.
L ocalidad tipo: Madonado, Uruguay.

Distribucion: Buenos Aires, Catamarca, Cérdoba, Corrientes, Entre Rios, Jujuy, La Pam-
pa, Mendoza, Misiones, Salta, San Luis, Tucumén. Habida cuenta de la ausencia de regis-
tros a sur del rio Colorado, la presencia de esta especie en Chubut, basada en un ejemplar
revisado por Carleton y Musser (1989) requiere confirmacion (Pardifias et al., 2003 b).

Eco-regiones: Camposy Malezales, Chaco Himedo, Chaco Seco, Deltaelslasdel Parana,
Espinal, Esteros del 1berd, Monte de Llanurasy Mesetas, Pampa, Paranense, Yungas.

Comentarios: Descripcion y notas ecoldgicas en Massoia (1965, 1973 a); estructura del
pene reportada por Hopper y Musser (1964); diversos aspectos genéticos han sido estudia-
dos por varios autores (Brum Zorrillaet al., 1988; Chiappero et a., 1997; Espinosay Reig,
1991; Vidal-Riojaet al., 1988). Como componente tipico de agroecosi stemas pampeanos,
numerosos son los aportes a conocimiento de su historianatural en laprovincia de Buenos
Aires (Bonaventuraet a., 2003; Buschy Kravetz, 1992 a, b; Cittadino et a., 1997; Millset
a., 1991; Millset a., 1992 b). Reservorio del genatipo viral denominado “L echiguanas’,
gue ha sido asociado con casos de sindrome pulmonar por hantavirus (Calderén et al.,
1999; Leviset al., 1997, 1998). Recientemente, Gonzadlez Della Valle et al. (2002) reporta
ron individuos de esta especie como reservorio de la cepa “Andes’ (lingje del norte). En
Uruguay selo haidentificado como reservorio del genotipo viral “Central Plata’ (Delfraro
et a., 2003). Su estado de conservacion es Preocupacion Menor.
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Referencias seleccionadas. Massoia (1973 a), Cittadino et a. (1997), Bonaventura et al.
(2003), Busch y Kravetz (1992 a, b).

Oligoryzomys fornesi (Massoia)

Oryzomys fornesi Massoia, Revistade Investigaciones Agropecuarias, INTA, Serie 1, Bio-
logiay Produccion Animal, 10:21, 1973.

Nombre comun: Colilargo de Fornes.

Localidad tipo: Ceibo 13, Naineck, Rio Pilcomayo, Formosa, Argentina.
Distribucién: Corrientes, Chaco, Formosa, Santa Fe.

Eco-regiones: Chaco Himedo.

Comentarios: Considerada sindnimo de O. microtis por Oldsy Anderson (1987), criterio
que fue seguido en revisionesy catal ogos posteriores (Anderson, 1997; Carletony Musser,
1989; Galliari, et al, 1996; Musser y Carleton, 1993). Nuevos estudios, basados en eviden-
ciamorfométricay molecular, sugieren su validez especifica (Bonvicino y Weksler, 1998;
Myers et al., 1995). Cariotipo en Myersy Carleton (1981). Massoia (1973 &) destacd que
en los pastizales y pajonales hiumedos del este de Formosa, ademas de O. fornesi, existe
otra especie pequefia de Oligoryzomys, cuyo estatus permanece indeterminado. Su estado
de conservacion es Preocupacion Menor.

Referencias seleccionadas. Bonvicino y Weksler (1998), Massoia (1973 a), Myers et al.
(1995).

Oligoryzomys longicaudatus (Bennett)
Mus longicaudatus Bennett, Proceedings of the Zoological Society of London, 2:2, 1832.

Nombre comun: Colilargo comin.

L ocalidad tipo: Valparaiso, Chile (restringida por Osgood, 1943).

Distribucion: Buenos Aires, Chubut, La Pampa, Mendoza, Neuquén, Rio Negro, Santa
Cruz.

Eco-regiones. Bosques Patagonicos, Espinal, Estepa Patagénica, Monte de Llanuras y
M esetas.

Comentarios. Las poblaciones de O. longicaudatus no han sido estudiadas en la Argenti-
naen lo que hace a su variacion geogréfica. Unaforma grande, presente en el noroeste, ha
sido tradicionalmente asimiladacon O. longicaudatus (Cabrera, 1961; Ojeday Mares, 1989).
Sin embargo, distintos autores han demostrado que ejemplares de varias localidades de
esta region difieren genéticamente de los representantes tipicos de O. longicaudatus de
Chile y sur de Argentina (Espinosay Reig, 1991; Gonzdlez Ittig et al., 2002). Por otra
parte, especimenes de Bolivia, antes reconocidos como O. longicaudatus, actualmente se
asignan a O. andinus, O. destructor o especies indeterminadas del “grupo flavescens’
(Anderson, 1997). Més recientemente, algunas poblaciones de Tucuman, Saltay Jujuy han
sido identificadas como O. destructor, mientras que otras han sido la base para la descrip-
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cion de O. brendae (Massoia, 1998). Aln asi, para la provincia de Jujuy, Diaz (2000) y
Diaz y Barquez (2002) registraron, ademas, una segunda forma grande de Oligoryzomys,
paralaqgue utilizaron €l epiteto longicaudatus. Oryzomys |ongicaudatus pampanus M assoia,
es generalmente considerada sinnimo de O. longicaudatus. En sintesis, la problemética
de O. longicaudatus en Argentina permanece abiertay |os intentos para esclarecerla sélo
parecen posibles en el marco de unarevision integral del género. En Patagonia oriental, O.
longicaudatus presenta una distribucion en parches. Patrén filogeografico en Pamaeet al.
(2005); cariotipo en Gallardo y Patterson (1985); notas sobre hébitat, dieta, reproduccion,
proporcion de sexosy area de actividad en Contreras (1972 a), Pearson (1983) y Monjeau
(1989); dinamica poblacional en Guthmann et al. (1997); estructuradel pene reportada por
Hopper y Musser (1964); aspectos de lamudadel pelaje detalladapor Contreras (1973 ¢) y
Ojeda (1980); morfologiadel estémago descriptapor Carleton (1973). Varios autores brin-
dan detalles sobre su rol como reservorio de los genotipos“ Andes’ (lingjes del nortey sur)
y “Oran”, hantavirus asociados con enfermedad en humanos (Calderon et al., 1999; Cantoni
et al., 2001; Levis, 1998; Wells et al., 1997). Su estado de conservacion es Preocupacion
Menor.

Referencias seleccionadas: Gallardo y Palma (1990), Gallardo y Patterson (1985),
Guthmann et al. (1997), Palma et al. (2005), Pearson (1983).

Oligoryzomys magellanicus (Bennett)

Mus magellanicus Bennett, Proceedings of the Zoological Society of London, 1835:191,
1836.

Nombre comun: Colilargo austral.

Localidad tipo: Puerto Hambre, estrecho de Magallanes, Magallanes, Chile. El hombre
actual delalocalidad tipo es Puerto Bulnes.

Distribucion: Santa Cruz, Tierradel Fuego.

Eco-regiones: Bosgues Patagonicos, Estepa Patagonica.

Comentarios. Especie poco conocida en Argentina, especialmente las poblaciones de
Patagoniacontinental . Tradicionalmenteincluidaen lasinonimiade O. longicaudatus (Ca-
brera, 1961; Mann Fischer, 1978; Massoiay Chebez, 1993), de la que se distingue sobrela
base de diferencias cariotipicas, morfométricas y morfologia falica (Gallardo y Palma,
1990; Gallardo y Patterson, 1985). Notas sobre reproduccién, estructura de edades, din&
mica poblacional y uso de hébitat en Marconi (1988). Su estado de conservacion es Datos
Insuficientes, aunque de acuerdo con Massoia y Chebez (1993) seria una especie muy
frecuente en Tierra del Fuego, con poblaciones aparentemente estables y no amenazadas.

Referenciasseleccionadas: Gallardoy Palma(1990), Gallardo y Patterson (1985), Marconi
(1988).

Oligoryzomys nigripes (Olfers)
Mus nigripes Olfers, en Wilhelm Ludwig Eschwege's Journal von Brasilien..., vol. 15, heft
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2:192-237, en “Neue Bibliothek des wichtigsten Reisenbeschreibungen zur Erweiterung
der Erd und Volkerkunde...” (F.T. Bertuch, ed.), Weimar, p. 209, 1818.

Nombre comun: Colilargo selvético.

L ocalidad tipo: Parque Nacional Y bycui, 85 km SSE Atyra, Paraguari, Paraguay (para el
neotipo designado por Myersy Carleton, 1981).

Distribucion: Buenos Aires, Corrientes, Chaco, Entre Rios, Formosa, Misiones.

Eco-regiones. Campos y Malezales, Chaco Himedo, Delta e Islas del Parana, Espinal,
Esteros del |berd, Pampa, Paranense.

Comentarios. Especie con una compleja historia taxondémica (véase Galliari et al., 1996;
Hershkovitz, 1959; Langguth, 1966; Myers y Carleton, 1981). Para Musser y Carleton
(1993) lasrelaciones entre esta entidad y otras formas grandes incluidas en Oligoryzomys,
como O. diurusy O. longicaudatus, no han sido todavia bien estudiadas. Massoia (1993)
incluy6 a O. nigripesen lasinonimiade O. eliurus. O. delticola (Thomas, 1917), un taxén
con localidad tipicaen IslaElla (Buenos Aires, Argentina) y tradicionalmente considerado
como especie plena, debe ser incluido en lasinonimiade O. nigripes, tal como demuestran
datos morfol 6gicos (Bonvicino y Weksler, 1998), cariotipicos (Andrades-Miranda, et al.
2001) y moleculares (Frances y D’Elia, en prensa). Distribucion en Massoia (1973 a),
Fabri et al. (2003), Pardifiasy Teta (2005) y Weksler y Bonvicino (2005); diagnosis, varia-
cion geogréfica, reproducciony cariotipo en Myersy Carleton (1981) y Weksler y Bonvicino
(2005); notas sobre reproduccion, dietay habitat en Misiones en Crespo (1982); descrip-
cion, reproduccion y notas ecoldgicasy de comportamiento en Langguth (1963) y Massoia
y Fornes (1964 b); dietay uso de hébitat en Suarez y Bonaventura (2001); cariotipo en
Espinosay Reig (1991); morfologiadel estémago descriptapor Carleton (1973). Si bien €l
conocimiento de la distribucién geogréfica de O. nigripes en Argentina es impreciso, se
sugiere que las menciones parala provinciade Salta (Diaz et al., 2000; Mareset al., 1981)
sean descartadas hasta que se realicen trabajos de revision integrales en el noroeste de
Argentina. Su estado de conservacioén es Preocupacioén Menor.

Referencias seleccionadas: Massoia (1973 @), Massoiay Fornes (1964 b), Myersy Carleton
(1981), Suérez y Bonaventura (2001), Weksler y Bonvicino (2005).

Género Oryzomys Baird, 1858
Oryzomys angouya (G. Fischer)

Mus angouya G. Fischer, Zoognosia tabulis synopticis illustrata, in usum praelectionum
Academiae Imperialis Medico-Chirurgicae Mosquensis Edita. Nicolai Sergeidis
Vsevolozsky, Moscow, 3, Quadrupedum religuorum, cetorum et monotrymatum
descriptionem continents, p. 71, 1814.

Nombre comun: Colilargo.

Localidad tipo: 2.7 km N San Antonio, Misiones, Paraguay.

Distribucién: Corrientes, Chaco, Formosa, Misiones.

Eco-regiones: Chaco Humedo, Paranense.
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Comentarios: Musser et al. (1998) han revalidado y redefinido el concepto de O. angouya,
incluyendo aO. ratticepsen su sinonimia. Ladistribucion en Argentinase basaen Andrade
et al. (datos no publicados). Morfologia de las glandulas accesorias masculinas descripta
por Vossy Linzey (1981). Su estado de conservacion es Datos I nsuficientes.

Referencias seleccionadas. Musser et al. (1998).

Oryzomys legatus Thomas
Oryzomys legatus Thomas, Annals and Magazine of Natural History, (9) 15:577, 1925.

Nombre comun: Colilargo acanelado saltefio.

Localidad tipo: Carapari, Tarija, Balivia.

Distribucion: Jujuy, Salta.

Eco-regiones: Yungas.

Comentarios: Oryzomyslegatusfueincluido enlasinonimiade O. capito por Hershkovitz
(1960) y Cabrera(1961), mientras que Gardner y Patton (1976) laconsideraron conespecifica
con O. nitidus. Massoia (1974) y Musser y Carleton (1993) la reconocieron como especie
plena. Mas recientemente, Musser et al. (1998) incluyeron a este taxon bajo el concepto de
O. russatus. Andlisis filogeogréficos sugieren que O. legatus es una especie valida, muy
estrechamente vinculada con O. nitidus (Patton et al., 2000). Primera mencion paralaAr-
gentinaen Yepes (1933 a). Distribucion en la Argentinarevisada por Diaz (1999) y Diaz et
al. (2000). Notas de habitat en Ojeday Mares (1989); descripcion y comparacion con O.
russatus en Massoia (1974). Su estado de conservacién es Preocupacion Menor.

Referencias seleccionadas. Massoia (1974), Musser et a. (1998), Patton et al. (2000).

Oryzomys russatus (Wagner)

Hesperomys r ussatus Wagner, Abhandlungen der M athematisch-Physikalischen Klasse der
Koniglich Bayerischen Akademie der Wissenschaften (MUinchen), 5 (Zweiten Abt.):312,
1848.

Nombre comun: Colilargo.

L ocalidad tipo: Ipanema, S&o Paulo, Brasil.

Distribucion: Misiones.

Eco-regiones: Paranense.

Comentarios: Tradicionalmente los ejemplares misioneros de esta especie han sido referi-
dosaO. intermedius u O. capito intermedius (Galliari et al., 1996; Massoia, 1974, 1993).
Musser et al. (1998) han asignado estas poblaciones, y lasdel este de Paraguay, a O. nitidus.
Andradeet al. (datos no publicados) en unarevision del material depositado en colecciones
nacionalesindican que en laprovinciade Misiones, ademas de O. angouya, existe un (nico
morfotipo, indiferenciable de O. russatus. Las medidas de ejemplares de la provincia de
Misiones resultan més cercanas a las registradas en individuos del sudeste de Brasil, iden-
tificados como O. russatus, que a las observadas en series de O. nitidus de Boliviay Per
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(Andrade et al., datos no publicados). Descripcion, variacion geografica, distribucion y
habitat en Musser et al. (1998). Comparacion con O. legatus en Massoia (1974). Su estado
de conservacion es Datos Insuficientes.

Referencias seleccionadas. Massoia (1974), Musser et al. (1998).

Género Pseudoryzomys Hershkovitz, 1962
Pseudoryzomys simplex (Winge)

Hesperomys simplex Winge, Jordfundne og nulevende Gnavere (Rodentia) fra Lagoa San-
ta, Minas Geraes, Brasilien. E Museo Lundii, 1, 3:11, 1887.

Nombre comun: Rata de estero.

L ocalidad tipo: Rio das Velhas, Lagoa Santa, Minas Gerais, Brasil.

Distribucién: Chaco, Formosa, Santa Fe.

Eco-regiones. Chaco Himedo.

Comentarios: Historia taxondmica, descripcion, variacion geogréfica, distribucién y
ecologia revisados por Voss y Myers (1991). Morfologia del pene en Langguth y Silva
Neto (1993). Informaci6n sobre ejemplares argentinos en Massoia (1976 b). Pardifias et al.
(2004) han documentado la presencia de esta especie, hasta no hace mucho tiempo consi-
deradarara(Vossy Myers, 1991), en mas de una veintena de localidades en | as provincias
de Chaco, Formosay Santa Fe. Su estado de conservacion es Potencialmente Vulnerable.

Referencias seleccionadas: Hershkovitz (1962), Massoia (1976 b), Pardifias et al. (2004),
Vossy Myers (1991).

Tribu Phyllotini Vorontsov, 1959
M. Ménica Diaz, Pablo Teta, Ulyses F. J. Pardifiasy Rubén M. Barquez

Latribu Phyllotini fue diagnosticada formalmente por Oldsy Anderson (1989) y sus limi-
tes y contenidos han sido y son objeto de permanentes discusiones (Braun, 1993;
Hershkovitz, 1962; Olds y Anderson, 1989; Reig, 1986; Smith y Patton, 1999; Steppan,
1993, 1995). En la tltima década, varios géneros tradiciona mente considerados filotinos
(Andinomys, Euneomys, Irenomysy Reithrodon; Braun, 1993; Steppan, 1993, 1995) fue-
ron removidos de la tribu sobre la base de evidencias moleculares (D’ Elia, 2003; Smith y
Patton, 1999). L os filotinos se distribuyen principalmente en ambientes de pastizal es, de-
siertosy semidesiertos, alo largo delos Andesy tierras bajas del cono sur de América del
Sur. En Argentina se han registrado 9 géneros (Andalgalomys, Auliscomys, Calomys,
Eligmodontia, Graomys, Loxodontomys, Phyllotis, Salinomysy Tapecomys).

Género Andalgalomys Williamsy Mares, 1978

Andal gal omys comparte numerosos rasgos morfol 6gicos con Graomys (Braun, 1993; Olds
et al., 1987; Steppan, 1993), tanto que Steppan (1995) lo considerd sinbnimo junior de este
altimo. Sin embargo, estudios posteriores basados en evidencias moleculares indican que



