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Resumen

El proyecto busca exponer de manera critica elagado de fundamentos metafisico-politicos que se
encuentran en la base del sentido y desarrollo @@tia ciencia como de la tecnologia contemposanda
mismo tiempo producir un estudio que considerddasas de colonialidad del saber/poder que se sapre
en el conocimiento cientifico-tecnolégico en Amaritatina explicitando, a partir de las nociones de
representacion, experienciapoder, las valoraciones y jerarquias que se desprenelestds fundamentos
Buscaremos analizar como caso especifico el delsadella fisica cuantica en el siglo XX a partir lde
creacion de la bomba atémica (proyecto Manhattda)dgnominada ‘Big Science’. Finalmente, determanar
partir de este desarrollo la radical transformaciérias nociones depresentaciory experienciadentro de la
ciencia y la técnica contemporaneas.
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Abstract

The project aims to expose critically the web oftapéysic-political foundations that ground the niegn
and development of both contemporary science actthtdogy. Simmultaneously, we attempt to produce a
study that considers the forms of power/knowledgkrdalism expressed explicitly in the scientifinda
technological development in Latin America. Stagtiinom the notions ofepresentation experienceand
power, we will analyse the hierarchies and valuatiorat #merge from'these fundamentals. We will analyse
s%ecifically the development of quantum physicgha twentieth century after the creation of therato
bomb (Manhattan Project) and the creation of theadled “Big Scier]ce". Finally, determine the radica
transformation of the notions of representation exyerience within‘contemporary science and teduyyol

Keywords: Colonialidad, Representation, Power, Qunatum MecbaRiducation

I. OBJETIVO GENERAL

Exponer de manera critica el entramado de funda®senttafisico-politicos que se encuentran en la bas
del sentido y desarrollo tanto de la ciencia comdadtecnologia contemporaneas y producir un estudi
que considere las formas de colonialidad del spbéet que se expresan en el conocimiento cientifico
tecnolégico en América Latina explicitando, a paté las nociones depresentacion, experiencia
poder, las valoraciones y jerarquias que se desprenglestds fundamentos

A. Objetivos especificos

i. Poner en debate la necesidad de brindar en la eddoacientifico-tecnolégica un conjunto de
herramientas conceptuales que les permitan comprendlos estudiantes —en el futuro trabajadores
cientifico-tecnoldgicos— de manera critica tantopsaopia praxis como el entramado de relaciones de
poder en que se encuentran inmersos.

ii. Analizar como caso especifico el desarrollo deisicé& cuantica en el siglo XX a partir de la
creacion de la bomba atémica (proyecto Manhattariq ylenominada ‘Big Science’, considerando el
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fundamento metafisico-politico que hizo posible dakarrollo, y sus consecuencias tanto en la
investigacién como en la formacion universitariaptefesionales.

iii. Analizar como esta nueva concepcion de la cienesardollada a partir de la ‘Big Science’
determina asimismo una radical transformacion de @ciones de representacion y experiencia dentro
de la ciencia y la técnica contemporaneas, y cosia eoncepcion se transformé en un dispositivo de
colonialidad del saber/poder en América Latina.

iv. Disefiar, a partir de la investigacion desarrolladan texto universitario para la materia de
Fisica 3 de la Universidad Nacional Arturo Jauretch

[I. CONTEXTO GENERAL

El proyecto se propone reflexionar en torno al fmola de lapraxisy la educacion del conocimiento
cientifico-tecnolégico en América Latina. El desdlr de la ciencia y la tecnologia en el mundo
contemporaneo en tanto medios de produccién impéilzeciones de poder complejas entre individuos,
Estados y empresas privadas. Estas relacionesrbdngdo subjetividades capaces de llevar a cabo un
conjunto de tareas especificas en un mercado cjumgfeevolucion permanente. El giro lingiiistico
profundizé en el siglo XX la crisis —ya presente kn arquitectonica kantiana— referida a la
representaciordel mundo, de las cosas y de los hechos a travéasdpalabras (Foucault, 2007). Sin
embargo, fuera del ambito especifico de la filasafilas ciencias sociales, alin en el presente, la
concepcion ortodoxa de una ciencia y tecnologiitipas asume la independencia explicita dg@maxis
respecto de presupuestos metafisico-politicos. dSéeae entonces que, al contrario de las ciencias
humanas, tanto el trabajo te6rico como aquel datado en el laboratorio por parte del investigasiam
ambitos del conocimiento objetivos e independiekegales posicionamientos. La toma de posicién
politica por parte del cientifico se da en otraansia “fuera del laboratorio”, la cual permanece a
distancia segura de la actividad cientifir se Todo cientifico o tecnélogo presupone aun hoy lgue
observacion de una ‘mancha’ o un ‘clic’ en un d&tees un hecho a distancia segura de toda
interpretacion (Fuchs & Peres, 2000). Las critigasonocidas a las actividades cientificas y teigioas

en el campo de las ciencias humanas no parecen logbado penetrar el entramado de su produccion
(Latour, 2007; Prigogine & Stengers, 1986; Sabdih12 Varsasky, 2013) y el debate parece haberse
restringido convenientemente a problematicas menalde toma de decision por parte del investigador.
Hoy, mas alla del supuesto fin de la metafisicasyideologias (Llyotard, 1987) la escisién entemcia y
tecnologia por un lado y de metafisica y politioa @tro, ha permitido —muy por el contrario— conén
fundando acriticamente faaxis cientifico-tecnolégica en una ideologia pragmatitititarista al tiempo
que se sostiene una discusién moral en donde einesdo de relaciones que fundamenta su actividad
permanece invisible e inalterable.

En este proyecto nos interesa, en primer lugaonderar y exponer de manera critica el entramado
de fundamentos metafisico-politicos que se encareregn la base del sentido y desarrollo tanto de la
ciencia como de la tecnologia contemporanea. Eansleglugar, buscamos desarrollar un estudio que
considere las formas de colonialidad que se ddkarra partir de estos fundamentos en el conocimien
cientifico-tecnolégico en América Latina. Para ellos interesa considerar especialmente la nocion de
colonialidad desarrollada por Quijano y Lander &0@En este sentido, nos interesa particularmente
describir y analizar los dispositivos que se poeeanfuncionamiento desde determinados centros de
poder, como empresas transnacionales de capitaéotiado y organismos internacionales, que recrean
nuevas formas de eurocentrismo, especificamergé@mpo de la ciencia y la tecnologia.

En el contexto problematico general que determingreyecto nos interesa analizar de modo
especifico el caso particular de la mecéanica ccénfin primer lugar, considerar la creacién deolatia
atémica a partir del proyecto Manhattan y el dedlarde la "Big science’, con el objetivo de detiran
el conjunto de presuposiciones metafisicas y paftreferidas al sentido y significado de la cienpie
posibilitaron tal desarrollo. En segundo lugar,towrar con el andlisis presentado en (de Ronde],201
2014a, 2014b) sobre como el problema de la rep@esén de la mecanica cuantica fue desplazado, bien
a través el mero desarrollo técnico e instrumehtah a través de un conjunto de problemas tele@még
que en lugar de desarrollar nuevagresentaciones fisicassentidos de la experienciusca justificar el
denominado “sentido comun”. A partir de estos ammlbuscamos considerar de manera critica la
ensefianza actual de la mecanica cuantica en lasrsidades tomando en cuenta para ello los diversos
textos universitarios utilizados en el presente ebobjetivo de proponer nuevos modos de ensefianza
tanto generales como especificos.

1 El giro lingiiistico, considerado de modo genepédntea la relacion conflictiva entre leguaje ylideal. Como sefiala Dardo
Scavino (2000) el giro linglistico puede compresdan términos de tres grandes derivas. Una daléwaana hermendtica, una
deriva a anglo-americana pragmatica y una deravacésa post-estructuralista.
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. ESTADO ACTUAL
A. El problema de la representacion en la mecaniczuantica

La nocién de representacion ha ocupado un lugdratem el pensamiento occidental desde Kant, quien
introdujo en su arquitectonica la controvertidac&n entre sujeto y objeto, entre lo que apalecgue

se presenta y su sentido o representacion. Erglel XX esta problemética kantiana ha suscitado un
sinnumero de derivas en torno a la relacién siemppyblemética entre las palabras y las cosas.dria

no ha escapado a este debate fundamental respacfandamento de sus proposiciones. Si bien el
concepto de representacion ha sido intensamertiatidis en la filosofia de la ciencia en relacion éus
modelos cientificos (Suppes, 2002; Bailer-Jone8928uarez (Ed.), 2009) la elucidacion de estaidaia
permanece todavia abierta. Y si bien existe hoyeaonvado interés en el problema de la represemtacio
cientifica en general y de la representacion dedaanica cuantica en particular (van Fraassen,;1991
2008 y Suarez, 2009), aparecen también seriosyeointes. Una de las dificultades mas importaates
la hora de abordar esta cuestion resulta la fattaud sentido técnico y uniforme del término
‘representacion’ —asi como también de su probleaatdentro de la comunidad cientifica. Como sefiala
Suérez (2003, p. 225)Muchos filésofos de la ciencia estarian de acuemio la idea de que uno de los
objetivos mas importantes de la ciencia es el geesentar el mundo. [...] Sin embargo qué es aquello
que los filésofos entienden por ‘representrar’ dégumenos claro. No existe una exposicion de taldro
bien establecida en la ciencisgEn nuestro caso, consideramos el problema degdeesentacion como
aquél que pone en evidencia la distancia entrepldabras (la representacion) y las cosas (lo
representado), entre lo gae aparece/ susentido En las teorias cientificas este problema se eapza

la tensidn que sostiene la relacién entre teorimmyndo, entre expresiones matematicas y leyes
universales, entre modelos formales y experiena@sales. Evidentemente, la justificacion de esta
relacién debe analizarse cuidadosamente en térnfilogsficos, puesto que su articulacién descansa
también en el lenguaje, un lenguaje referencialpguiece presuponer al mundo.

En el contexto especifico de la ciencia, el pasitiv continud una critica recurrente para el skjo
al pensamiento metafisico —considerado como dogersamiento del fundamento, pensamiento de la
verdad ultima— refundando, a partir de Ernst Ma&tltonocimiento en torno a GbservabilidadMach,
1987). Con el advenimiento del Circulo de Vienar(@pet al., 1929), el fundamento empirico del
positivismo fue extendido al analisis légico dehdeaje de las teorias cientificas. Sin embargo, el
proyecto de articular la relacion empirico-formabpartir de la distincion entréérminos tedricosy
términos empiricosio logré cumplir la promesa de justificar la indegencia de dichos términos. La
razon fundamental pareceria ser que las obseneiactuales —o términos empiricos— no pueden ser
considerados sin tomar en cuenta una estructuricdegrevia. Como hubiera sefialado el filésofo de
Kdnigsberg: son las categorias y las formas decidtuaquéllas que permiten una articulacion obgeti
de la experiencia. De este modo,h& et nuncparece filtrarse entre dos perspectivas aparenteme
contradictorias, bien como elementreado por nuestras teorias y nuestro lenguaje, nuestras
representaciones; bien como elemedscubiertoa partir de la sensibilidad que se expone antellaqu
gue se nos presenta.

Mas alla de los problemas de la fisica clasica referencia al mundo, el interés de los filosofodae
mecanica cuantica radica en que esta nueva temsiminoduce con inconvenientes mas radicales agie s
predecesoras, puesto que no sélo desarticula ssmtaqnbién parece horadar los fundamentos mismos de
lo representable. Justo en el limite de lo decitkée]o pensable, la cuantica parece forzarnos lwas6
reconsiderar el lenguaje clasico, sino también anabnarlo. Mientras que el problema de la
representacién en la fisica clasica parece remitirda justificacion de la relacién entre ‘lo que s
presenta’ y ‘lo que se representa’, la mecanicantas introduce de modo explicito la falta de un
lenguaje apropiado para referirse tanto al formalisomo a los denominados fenémenos cuanticos. Para
decirlo de un modo concretno sabemos de qué habla la teoria cuantida contamos con un lenguaje
ni con un consenso en la comunidad cientifica acedec aquello que representa la teoria (de Ronde,
2011). Este distanciamiento entre la teoria figieh mundo plantea consecuencias fundamentalea en |
concepcidn del sentido y significado de la ciemgia analizaremos a lo largo del proyecto.

B. Las derivas interpretativas de la fisica cuantia y la nocion de experiencia

Hemos discutido anteriormente (de Ronde, 2012)dsibidad de caracterizar el mapa de la fisica
contemporanea a partir de dos grandes derivastiEemptérmino una linea técnico-utilitarista denzala
por la denominada “big science” —con su origenlgr@yecto Manhattan— donde el modo de produccién
apunta exclusivamente a la resolucion de una empéesica especifica. La singularidad del ciertiés
aqui reemplazada por un colectivo dirigido haciale$arrollo de un fin determinado, diagramado y

Revista Ensefianza de la Fisica.Vol.26,No.Extra, Dit4£2355-363 357 www.revistas.unc.edu.ar/index.php/revistaEF/



de Ronde

configurado por especialistas incluso exteriorés disciplina. Pensada a partir de estas coordsnéala
fisica debe ser entendida en términos de mpeoaluccion técnica, como un aparato de resolucién
algoritmica Existe en este caso una légica del cafcglee llevada a su extremo mas radical permite
concebir a las teorias fisicas en tanto meros iaigus de célculo sin relacién alguna con la redlida
fisica. Esta deriva anti-metafisica extremada dirpdel desarrollo de la “big science” en la segund
mitad del siglo XX ha demostrado en Hiroshima y &&aki que, desde esta perspectiva, el poder de la
fisica radica no sélo en su capacidad de pensay,también de afectar al mundo. Richard Feynman
(1994, p. 53), muerto tras desarrollar distintpsside cancer probablemente por la misma radiagién
observo en las pruebas nucleares que dieron lugarv@mba, nos relata la desventura de los fisiotess

de la segunda guerra mundial al sefialar que: “Ertiesipo nadie sabia lo que era un fisico, y nstiexi
posiciones de trabajo en la industria para losdgsilngenieros, puede ser; pero fisicos —nadi@ s&imno
usarlos. Resulta interesante que muy pronto, lulgta guerra, era exactamente lo opuesto: la gente
queria fisicos por todas partes.” Desde esta paiggepragmatica, las preguntas que remiten a la
justificacion de las teorias fisicas o la busquaelana comprension de la relacion teoria-mundo debe
relegada al calculo algoritmico de resultados empmrtales. “Callate y calcula!”, ése ha sido etlgygue

se ha escuchado por parte de esta vision utiliterig fisica y del mundo. Puesto que la preguotaup
justificativo metafisico ha sido dejada ya de latio fisica podria entonces considerarse como una
pragmética subsidiaria de tacné un pluralismo técnico carente de fundamento, maceefalan las
palabras de Vaihinger (1952) que resuenan hoyealvds actuales que nunca: como una mera “ficcion
atil”. Como reaccion directa de este proceso emaamts también una linea que vuelve sobreeafismo
representacional pre-critico y anacronicel cual, ascendiendo por sobre la experienciscébancontrar

en formalismos matematicos abstractos la ecuadinaique permita concluir la histori@he Theory of
Everything (T.0.E.)® Si la teoria de supercuerdas necesita, para palganas de sus hip6tesis, un
acelerador de particulas del tamafio de nuestraigatal vez ha llegado la hora de que la fisige de
lado la experiencia. No es extrafio entonces escicyaa premios Nobel contemporaneos como Gerard
t'Hooft (2001) sefalar que el progreso cientifiec@g@e continuar ahora dejando de lado los experaaent
si los tedricos utilizan cuidadosamente las hematas que proporciona la logica. Steven Weinberg
(2003) ha ido aun mas lejos al sostener que ést@depmarcafuna época heroica en la que los tedricos
puedan poner fin a sus ligaduras experimentalesageh uso del razonamiento teérico puro para
desarrollar una teoria unificada de todos los feefims de la naturaleza.Esta deriva Pitagorico-
Platénica busca, a partir del andlisis 16gicoaghino seguro que finalmente la conduzca hiacierdad
Como hemos sefialado, estas dos lineas, aparen¢éeoprgstas, se articulan ambas con el objetivo de
justificar el denominado “sentido comin”. Ya sea &mminos de una ‘experiencia algoritmica’
concatenadora de series de ‘resultados experireshtgh sea negando la experiencia, alejandosstde e
mundo y ascendiendo hacia otro, mas perfecto, moratematico formal. Mientras en el primer caso la
experiencia —asumida como algo dado, autoevidengt®dta vacia e incoherente, sin conceptos que la
articulen, en el segundo, se concluye la completiaracion de todo tipo de experiencia.

En diversos trabajos (de Ronde, 2009, 2010, 200P4&, 2014b) hemos sefialado como la teoria de
los cuantos no ha escapado al panorama que acak@enaescribir. Por un lado, autores como
Christopher Fuchs y Asher Peres (2000) se han doimaostener lo que muchos piendanmecéanica
cuantica no necesita una interpretacideste es el titulo de un trabajo del afio 2000 cteraente a un
siglo del nacimiento de la mecéanica cuantica— enddolos autores sostienen qup:.] la teoria
cuantica no describe la realidad fisica. Lo que daes proveer un algoritmo para computar
probabilidades de los eventos mascroscopicoscKslien el detector) que son consecuencia de las
intervenciones experimentales. Esta definicioni@atrdel alcance de la teoria cuantica es la Unica
interpretacion necesaria, ya sea para los fisicegegimentales o para los tedricogOp. Cit.,p. 1) Por
otro lado, si nos referimos a la interpretaciériad&oria —un campo ocupado fundamentalmente gor lo
fildsofos de la ciencia— se destacan por sobrestbr la interpretacion de muchos mundos y la aedei
variables ocultas de Bohm. Mientras que la intégeién de muchos mundos va tan lejos como proponer
la existencia de “mundos inobservables” para eaplios estados cuanticos superpuestos —determinando
una violacién extrema del principio de Ockham—macanica bohmiana se sostiene sobre el dogma —
antes debatido y confrontado por Mach— de la exisdede particulas con trayectorias bien definitas
el espacio-tiempo. Segun Bitbol (2010, p. ‘@a teoria original de Bohm de 1952 es seguramdate
mas metafisica (en el sentido mas fuerte, espémjade todas las lecturas de la mecanica cuantica.
Esta teoria postula la existencia de trayectori@sparticulas libres en el espacio-tiempo, trayeet®r
gue son no observables en virtud de la propia &biiMas allad de los severos inconvenientes que ambas

2 Referido a la ciencia y su devenir técnico: HegegMartin, “La pregunta por la técnica”, €onferencias y articulograd. E.
Barjau, Barcelona, Ediciones del Serbal, 19949g3.
3 En referencia a la idea de una teoria del todopeeejemplo: Weinberg (1992).
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propuestas contienénestas versiones defendidas hoy por fildsofos deielacia van en contra de los
principios fundantes del pensamiento denominadalf@en” al cual sin duda pertenecen.

C. Colonialidad del saber/poder en el conocimientoientifico-tecnoldégico.

Las formas de produccion, divulgacién y transmigi@conocimiento en la educaciéon de la mecéanica
cuantica en las universidades resulta un &mbitndésis central del proyecto. Buscaremos espacific
explicitar como los fundamentos metafisico-polsicke la ciencia y la tecnologia son luego efecithis

en los textos universitarios determinando una matg jerarquia y valorizacion en la progeaxis
cientifico-tecnoldgica. La hipdtesis que intentamsnjustificar es que la concepcion de la ciencia y
tecnologia determina en si misma las formas y leda®s de transmision cientifico-tecnoldgica. A sma,ve
esta formacién presentada como objetiva (a-politichistérica y anti-metafisica) incluye de un modo
implicito una perspectiva tanto ético-metafisicanoopolitica que responde a intereses particulares.
Nuestra investigacién busca analizar la formaciéprgduccion cientifico-tecnoldgica poniendo en
evidencia la matriz metafisico-politica sobre lalcse encuentra constituida produciendo de esteomod
una deconstruccién interna de los fundamentos deielacia. Abonando a la perspectiva, Alvarez
Newman (2011; 2012 y 2013) ha realizado avancesifisigtivos en relacion a la mutacién del
conocimiento cientifico de la ingenieria y la fésiaplicado en empresas transnacionales de capital
concentrado que someten los conocimientos técdiebgroceso de trabajo a una gestién managerial del
saber. Problematicas centradas en la disciplindagrfabricas traccionan y redireccionan los saberes
técnicos clasicos de los ingenieros en relacida &dlidad” de los productos. Mientras la ingeraeri
clasica dedicada a la produccioén en las grandesesampestaba vinculada a la inspeccion de la dadida
los productos (Shewhart, 1931), en la actualidadaseonsolidado una tendencia vinculada a la gestio
de las personas (Deming, 1986; Juran, 1990). Estacnin da lugar a la subsuncién del saber téatgco
los fisicos e ingenieros a una l6gica managenacerbada en la fase actual del capitalismo gldtsth
I6gica managerial, a su vez, se instituye mediangeserie de tecnologias sociales tendientes afarm
nuevo tipo de profesional en donde priman menosddificaciones técnicas y mas las competencias
sobre cOmo ser un empresario de si mismo.

IV. METODOLOGIA

Como se desprende de los objetivos y las hipétesie,proyecto consta de varios tipos de aborddjes.
analisis filosofico referido al analisis de los damentos metafisico-politicos que justifican eltisende

la ciencia, un analisis histérico-te6rico que buscdar cuenta del proyecto Manhattan y de sus
consecuencias para la investigacion y la formaai@iwersitaria, y un analisis fisico-tedrico referid los
modos en que los fundamentos metafisico politicosimplementados en la educacion universitaria. En
este sentido la metodologia seréa de tpdtidisciplinar. La investigacion se llevara adelante mediante un
relevamiento, lectura y andlisis critico de un csrpibliografico seleccionado. Especificamente se
trabajara con un grupo de autores y textos prom&gseen su mayoria de la filosofia de la cienaa, |
filosofia politica, la sociologia de ciencia y lsthria de la ciencia. Respecto de las fuentegikeavan
tanto primarias como secundarias.

A. Andlisis del fundamento metafisico-politico enlalesarrollo del proyecto Manhattan

En el contexto problemético que determina el primy@os interesa analizar de modo especifico el caso
particular de la mecéanica cuantica. En primer lugansiderar la creacién de la bomba atémica y el
desarrollo de la "Big science’ a partir del propektanhattan, con el objetivo de determinar el corgu

de presuposiciones metafisicas y politicas referaddaentido y significado de la ciencia que pdisiibon

tal desarrollo

B. Consecuencias del proyecto Manhattan en investigion

En segundo lugar, analizar como el problema deef@esentacion de la mecéanica cuantica fue
desplazado, bien a través el mero desarrollo técaiinstrumental, bien a través de un conjunto de
problemas teleolégicos que en lugar de desarraolleavas representaciones fisicas y sentidos de la
experiencia busc justificar el denominado “sentaonin”. Nos interesa en este punto continuar las

4 Como el hecho de que el campo cuantico de laatelerBohm existe en el espacio de configuracién gmel espacio de fases o
bien el hecho de que la experiencia de muchos nsundase encuentra bien definida como tampoco l@mate probabilidad
utilizada.
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investigaciones presentadas anteriormente en (@gvdewman 2011, 2012 y 2013) respecto a la relacion
saber/poder/disciplina en las grandes empresagltalctransnacional concentrado. Debemos destacar
que la nocion depoder aparece aqui como central respecto de la artiénlaedrico-conceptual del
proyecto. Si bien nos centraremos en la perspedighorada por Michel Foucault (2002) en la
recomposicién de una mirada tedrico conceptuapddér, sera también central la nocion liegemonia
elaborada por Antonio Gramsci (1992). Especificamemuestro abordaje en relacion al poder intentara
rastrear las fuentes productoras de saber, lasifoda institucionalidad que las convierten en pydes
dispositivos de control social y técnico en la fastial del capitalismo global (Alvarez Newman, £01

Si bien partiremos de una perspectiva foucaultzot@sideraremos otras concepciones de la nocion de
poder(Agamben 2007; Deleuze, 1999, 2008; Simondon 2BR#fino 2010).

C. Consecuencias del proyecto Manhattan en la forna@n universitaria

A partir de estos andlisis buscamos considerar @eera critica la ensefianza actual de la mecanica
cuantica en las universidades tomando en cuentagilarlos diversos textos universitarios utilizaam

el presente y proponer nuevos modos de ensefiana ganerales como especificos. Estudiaremos
particularmente algunas de las nociones fundameni@problema”, “experiencia”, “sentido comun”,
“autoevidencia”) para el analisis critico del moelo el que tradicionalmente se ensefia fisica en la
universidad. Sostenemos que el modo en el quanteméa dichas nociones decide el modo en el que se
considera a la fisica: bien como una disciplinalpobiva de nuevos modos de comprension, proponiendo
por tanto un abordajactivo de la misma, o bien, por el contrario, como ursciglina que busca
justificar el “sentido comun” transformandose en el merotoefahaciente de como alguien develd y
resolvio los “problemas de la naturaleza.”
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