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Introduccion

Desde un posicionamiento posmarxista este articulo se propone desarrollar ciertas
nociones lacanianas y, a partir de ello, proponer ciertas conjeturas en torno a los
procesos politicos recientes en Argentina.[1] Especificamente, en el marco de los
actuales debates tedricos que se desenvuelven en Latinoamérica y Europa en torno a
la cuestion populista y los procesos politicos neoliberales y post-liberales (Arditi,
2009) que experimentan algunos paises de nuestra regién.[2] En ese marco, cabe
recordar que el trabajo tedrico en torno a la democracia no necesariamente es un
proceso que ocurre de manera separada o aislada de las luchas populares y las
reformas institucionales. En principio es posible afirmar que el primero puede
sostener, ampliar, ofrecer nuevos sentidos, delimitar los alcances y potenciar las
virtudes del segundo. Es que, en definitiva, ambos elementos (trabajo tedrico y luchas
populares) no son mas que aspectos de un mismo proceso politico en el que las
subjetividades se articulan en un espacio comun.

Abrevando en la ensefianza psicoanalitica freudiano-lacaniana, el posicionamiento
posmarxista que aqui se asume intenta evitar un abordaje tal de la politica y la teoria
que los conciba como elementos ajenos, o claramente distinguibles, de los agarres
ideologico-afectivos alli implicados. La nocion lacaniana de extimidad permite
vislumbrar que cualquier supuesto “amo exterior” se halla, en realidad, en el fuero
mas intimo del sujeto (Miller, 2010). En tal sentido, el simple hecho de pensar como
posible a una estricta separacion entre teoria politica y procesos politicos pasa por
alto al sujeto que dice esa teoria. Y tal sujeto no sélo se encuentra nutrido de cierto
“contexto histdrico” sino inevitablemente inscripto en cierta -intima- experiencia
ideolégica. Por lo tanto, al cientista o el tedrico politico no sélo le estd impedido el
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acceso a un punto de vista neutral y objetivo sino a uno ajeno a sus propios procesos
subjetivos de identificacion y des-identificacion.

En el Seminario 14 “La légica del fantasma”, Jacques Lacan enuncia uno de sus
postulados mas significativos: “Si Freud ha escrito en alguna parte que la anatomia es
el destino, habra quizas un momento en que se volvera a una sana percepcidn de lo
que Freud ha descubierto, se dira, no digo la politica es el inconsciente, simplemente:
el inconsciente es la politica (Inédito, 1966-1967). El inconsciente es la politica sefiala
que alli donde hay el sujeto, hay el Otro. El Otro con maytsculas refiere a un “lugar
donde se despliega una palabra que es una palabra de contrato”(Lacan, 1966-1967).
Para Dany-Robert Dufour ello implica que “a partir del momento en que el Otro
resulta del contrato social, se presenta como una instancia en remodelacion
permanente, sometida a una infinita renegociacion histérica, inconsciente, podria
decirse, por cuanto sobrepasa a cada sujeto” (2007: 244). Por eso cada forma de ese
Otro delimita y ordena al terreno en el que el sujeto se inscribe. Desde ese momento la
pulsion y el empuje a la repeticion no deben ser ni confundidos con un instinto natural
animal ni reducidos a elementos sencillamente manipulables a través de la ilustracion
racional.

Aqui llegamos a un lugar clave para el andlisis y produccién de procesos politicos
emancipatorios: el hecho de que la ideologia (en sentido lacaniano como aquello que
emplaza al sujeto a la repeticién) constituye una fuerza éxtima capaz de resistir y
oponerse a cualquier tentativa por subvertir las instituciones y las politicas la
constituye en una fuerza conservadora por excelencia cuyas légicas pueden articularse
de modos muy diversos y paraddjicos. No obstante, si hablamos de “fuerza” en el
marco de lo que hasta aqui se ha planteado, de ninglin modo se hace referencia a una
violencia puramente exterior puesto que no hay poder sadico sin contraparte
masoquista. En la nocién de goce de Lacan se intenta capturar, justamente, a aquello
que en tanto satisface una pulsién inconsciente puede ser experimentado
conscientemente como sufrimiento y angustia. De esta manera, las luchas politicas no
se libran en un estricto “afuera” de las subjetividades.

Con todo lo afirmado no se intenta sefialar que toda fijacion ideoldgica de una
identidad politica sea una realidad imposible de ser transformada, sino que el
momento radicalmente politico del atravesamiento colectivo de esa ideologia no es
reducible a un proceso puramente cognitivo y lineal ni, por ende, exento de
resistencias que escapan a la voluntad de los enfoques politolégicos empiristas. Las
identificaciones politicas pueden ser subvertidas a través de procesos que suceden
necesaria y simultdneamente en un momento de encuentro colectivo comin y en un
momento subjetivo intimo. Todo esto anuncia la caida de la utopia revolucionaria por



la cual una plena toma de conciencia de las masas conduciria a la transformacién
radical de la estructura capitalista.[3]

Esta re-significacion de la nocion de ideologia implica un importante potencial para el
analisis de los procesos politicos contemporaneos. En lo que sigue se intentara
ponerla a jugar en relacion a la cuestion de la democracia en Argentina. En primer
lugar se intentara dar cuenta de la “ideologia de la deuda” a través de las nociones
analogas de discurso capitalista (Lacan) y técnica (Heidegger). Luego se la confrontara
con la forma populista en general y, especificamente, con ciertos elementos de la
experiencia del populismo kirchnerista.

El discurso capitalista: jgoza tu deuda!

Dos elementos de la historia latinoamericana reciente son ineludibles para
comprender la modalidad de insercion argentina en el capitalismo contemporaneo.
Por un lado, el terror impuesto por las dictaduras civico-militares. Por otro, la relaciéon
de subordinacién de nuestros paises respecto de paises centrales, organismos
internacionales de crédito y/o agentes financieros transnacionales. Subordinacién
ésta sostenida en el enorme peso que la deuda externa (contraida tanto durante
periodos democraticos como dictatoriales) adquiri6 en diferentes momentos de su
historia.

En este marco, nuestro propdsito es hacer hincapié en los aspectos ideoldgicos de estos
procesos en base a la articulacion entre las nociones de técnica y discurso capitalista. A
tal fin, es necesario introducir algunas consideraciones conceptuales acordes a tal
enfoque. En primer lugar, para un analisis posmarxista de la ideologia no debemos
contentarnos con una definicion principalmente econémica del capitalismo, en tanto
modo de produccidn. En ese sentido la pregunta acerca de las propiedades mds
caracteristicas del capitalismo no es un interrogante perimido para el posmarxismo,
sino uno que merece ser actualizado y reformulado. Es decir, para abordar y
caracterizar al tipo de relacidon que un pais periférico como Argentina experimenta
con el capitalismo contemporaneo, primero es menester precisar lo que el capitalismo
importa para un analisis posmarxista de la ideologia como el aqui propuesto.

La Técnica y su revolucion

Para Heidegger, la técnica moderna no es igual a la ciencia moderna. Si bien a primera
vista la ciencia parece tener a su servicio a la técnica, para el filésofo aleman es la
técnica la que conduce a la ciencia. El hecho de que la técnica sea historiograficamente
anterior a la ciencia la convierte, por decirlo asi, en precursora de la segunda pero no
de por si en su guia. De alli “el engafioso parecer que la técnica moderna es ciencia
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natural aplicada” (Lacan 2007, 138). En tanto que no se indague suficientemente en
aquello que esencia a la técnica y ciencia modernas, el engafio perdurara porque
mientras la teoria cientifica busca asegurar su campo de objetidad ajustando lo real, la
técnica es un “modo del desocultar” del cual el hombre ya no dispone. Aun mas, el
provocar implicado en la técnica moderna dispone al hombre a tomar lo real como
constante. La esencia de la técnica es lo dis-puesto: “Aquella interpelacién provocante,
que reune al hombre en ella a establecer lo desocultado como constante” (Lacan 2007,
134). Con todo esto “el modo del desocultar que impera en la esencia de la técnica
moderna (...) no es nada técnico”, es decir, no es simplemente instrumental o un medio
para otros propdsitos, sino un propdsito en si en el cual el hombre es emplazado por
la interpelacion técnica.[4]

De manera analoga, es posible intuir que la nocién lacaniana de discurso capitalista
intenta dar cuenta de aquello que esencia al capitalismo pero de un modo diferente al
teorizado por Marx. Y, ain mas, que tal discurso no es idéntico al orden establecido
bajo el predominio del amo capitalista sino el de un circuito dominado por una
voluntad acéfala. En tal sentido, si bien el amo capitalista y la ciencia moderna son
precursores del discurso capitalista y la técnica capitalista (respectivamente), en la
época contemporanea se someten a éstos, deviniendo, por tanto, en nuevos modos de
lazo social estructuralmente diversos a sus antecesores. Pero para situar con mayor
precision estas afirmaciones es necesario presentar cinco elementos conceptuales:

1. La nocidn de discurso aqui no refiere a un conjunto de elementos simbdlicos
lingtiisticos y extralingiiisticos. El discurso en sentido lacaniano no es reducible al
instrumento del lenguaje. Muy por el contrario, el discurso es “una estructura
necesaria que excede con mucho a la palabra” (2012, 10). Adn mas, Lacan afirma que
el discurso puede subsistir, en ciertas relaciones fundamentales, incluso sin palabras.
Tales relaciones si necesitan del lenguaje pero el discurso es algo que reside mas alla
de las enunciaciones efectivas. De otro modo, dificilmente se podria dar cuenta de lo
que, en la experiencia analitica, constituye el superyd. Y la esencia del superyo es la
prescripcion que dice jGoza!: “Tal es la orden, la orden imposible de satisfacer, y que
esta como tal en el origen de todo lo que se elabora con la expresion de conciencia
moral, por paraddjico que pueda parecerles (Lacan 2009, 164). El

neologismo gociferar vincula a este imperativo con una voz no reducible a lo audible
sino vinculada al imperativo superyoico y al emplazamiento de los sujetos en ciertos
modos de repeticién.

2. Mientras en la obra de Marx la nocion de plusvalia posee un caracter fundacional a
la hora de explicar al capitalismo, en la obra de Lacan el foco esta puesto en cierta

70

“funcion oscura de la plusvalia” (2008, 16). La afirmacion “Marx descubri6 el sintoma”

implica, justamente, que hay una pérdida implicada en la plusvalia que es, de un modo
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u otro, velada u ocultada. Pero a diferencia de Marx, para Lacan no hay una solucién
utopica a la pérdida en si como aspecto estructural de la constitucion subjetiva. La
identificacidn y teorizacion acerca de la plusvalia es un modo de producir un sintoma
de esa pérdida estructural.[s]

3. De alli surge la nocién lacaniana plus-de-gozar homologa a la de plusvalia.[¢] La
satisfaccion implicada en el goce es siempre parcial en tanto es imposible capturar al
objeto en su plenitud. La division constitutiva del sujeto implica, en tal sentido, que
hay algo alli perdido imposible de ser capturado totalmente por el sujeto. Y aunque su
economia libidinal esté ordenada a ello, la satisfaccion obtenida es de tal modo parcial.
A diferencia de la plusvalia el plus-de-gozar no es posible de ser abolido ni histérica, ni
politica, ni técnicamente. Es decir, no hay detras de la estructura capitalista (sostenida
en la plusvalia) un goce absoluto y pleno en donde el sujeto se vea por fin liberado en
un estatuto post-ideoldgico. No hay escapatoria de la ideologia como tampoco del goce
o plus-de-gozar: es esta una invariante antropolégica sefialada por la ensefianza
lacaniana.

4. Esto no apunta a que el capitalismo sea también una invariante antropolégica. Que
la l6gica capitalista se valga de la l6gica del plus-de-gozar no implica que puedan
existir, como veremos mas adelante, formas ideol6gicas radicalmente diferentes. Pero,
al mismo tiempo, lo dicho nos va introduciendo en la produccién de un saber acerca
de la potencia de la fuerza ideoldgica del discurso capitalista. Como sefialaba Lacan:
“No por nacionalizar los medios de produccion, en el nivel del socialismo de un solo
pais, se acaba con la plusvalia, si no se sabe qué cosa es” (2012, 113).

5. Por lo tanto y a partir de la mirada lacaniana-posmarxista que aqui se propone ;qué
seria aquello propio del discurso capitalista que lo distingue de otros discursos y otras
formas capitalistas impulsandolo hacia otra condicién? Los cuatro discursos
identificados por Lacan (el del amo, el de la histérica, el del analista y el del
universitario) estan marcados por la pérdida, por un corte que impide una
circularidad plena.

En lo que aqui interesa el discurso del amo, en su forma capitalista, implica una
pérdida experimentada por el proletario. El sintoma de esa pérdida es capturada en la
nocién de plusvalia. Pero mientras Marx ve en el proletariado a una clase capaz de
adquirir una conciencia plena y subvertir su posicion de sometimiento frente al amo
capitalista, lo que se pierde de vista alli es que en la ligazén capitalista-proletario hay
implicado un plus-de-gozar. Es decir, un agarre libidinal, afectivo e ideolégico que
excede a la constitucion racional-consciente del sujeto. Un agarre de caracter éxtimo al
sujeto dificilmente de ser diluido por la exclusiva operacién de una revolucién en las
relaciones de produccion. Al mismo tiempo que el proletario pierde parte del
beneficio de su trabajo obtiene un plus-de-goce. Pero no sélo hay una pérdida en el
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goce del proletario. También la hay en el amo capitalista: “El amo, en este asunto, hace
un pequefio esfuerzo para que todo marche, es decir, da la orden. Sélo con que
desempefie su funcién de amo ya pierde algo en ello. Al menos por eso que pierde se le
debe devolver algo del goce, precisamente el plus de goce (Lacan 2012, 113).
Precisamente porque el amo para serlo ejerce sélo una funcion, es decir un papel
relacional, es que en él tampoco esta contenido un goce pleno. Por mas grande que sea
la acumulacion que se obtenga, lo acumulado sélo esta compuesto de plus-de-gozar.
De tal modo, el circuito del amo capitalista tiende a pasar, o ser cortado, por formas
institucionales que operan como limites a su economia libidinal: la misma figura
concreta de un patréon-empresario, la existencia de empresas estatales y otras formas
de intervencion o cortes del Estado. No obstante, lo que esencia al capitalismo puede
ser ubicado en el empuje superyoico al puro goce. Al del proletario en su economia
masoquista y al amo en la suya sadica. El gociferar capitalista esta ya presente en el
discurso del amo, aunque barrado por la temporalidad (al menos) de la vida del
patrén y la intervencion del Estado (del amo estatal). En otras palabras, es posible en
tal contexto que tanto el amo capitalista como el proletario pasen por la experiencia
de lo imposible.

Ahora bien, el discurso del capitalista se sitda en otro plano porque si bien tiene su
punto de partida en la Idgica superyoica y su caracter éxtimo al sujeto, disuelve los
significantes amo e instituye una forma de lazo social que excluye a los individuos de
la posibilidad de hacer su experiencia de lo imposible (es decir, del caracter
invariablemente parcial del goce). Ello se logra a través de la instauracién de un
circuito autorreferencial, sin cortes o autopoiético en términos de Niklas Luhmann. Un
circuito ilimitado en donde ya no hay cortes al gociferar capitalista y la acumulacion
ilimitada de un capitalismo acéfalo es seguida de una interpelacién que emplaza a los
individuos a constituirse en imagenes de lo ilimitado (Aleman 2010), lo cual implica a
nuevas formas de la miseria y la proletarizacion: en este caso, un proletariado
ciertamente inerme que tiende a evitar lo que aqui llamaré la experiencia de Lo
Politico.[7] Esto no quiere decir que en el discurso capitalista ya no hay identidades
sino que hay una difusion exacerbada de identidades que se conforman en tanto
comunidades de goce sin pasar por Lo Politico, circunscribiendo su operacién a un
circuito idiosincratico.[s]

Como dice Jelica Sumic (2014), este proletariado tiende a renunciar a cualquier
potencial subversivo. En tanto emplazado en la repeticidon de un goce idiosincratico se
mantiene desconectado de la experiencia politica de lo imposible, tinica instancia
capaz de conectar al sintoma con el agarre ideoldgico en pos de habilitar la
contingencia y la transformacidén de esas identificaciones. En el peor de los casos la
miseria capitalista emplaza al individuo al puro goce: en donde la carencia-renuncia a
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todo elemento simbélico lo pone “a solas con la pulsiéon de muerte” (Aleman, 2010).
En tales casos, el gociferar capitalista demuestra su mas cruda esencia: su empuje a la
destruccion.

En definitiva, mientras la ciencia moderna se apoyaba en la represién del mismisimo
ser que habla y que dice la teoria, es decir, del sujeto del inconsciente, la técnica
escenifica la exclusién final de ese sujeto (Aleman, 2010). De manera analoga,
mientras el orden impuesto por el amo capitalista encuentra el limite al empuje
superyoico mortifero en el pasaje por la experiencia de Lo Politico (principalmente en
la referencia a los grandes relatos del siglo XX) el discurso capitalista instaura un
circuito en donde ese empuje carece de corte alguno, es decir, en donde los sintomas
de la divisién constitutiva de lo social son sistematicamente desconectados de sus
fijaciones ideoldgicas.[9]

Este, finalmente, es el verdadero meollo del proceso de tecnificacion del capital: 1a
revolucidn del discurso del amo por la técnica da lugar a un poder acéfalo ain mucho
mas cruel. El discurso capitalista no disuelve todo en el aire sino sélo aquello capaz de
producir cortes en su circuito.

La forma articulatoria del discurso capitalista

Estas precisiones acerca del discurso capitalista no deben perder de vista que, en la
ensefanza lacaniana, éste no es estrictamente un discurso sino un pseudo-discurso. Es
asi debido a que en este quinto discurso, que subvierte al discurso del amo, no esta en
él implicada una pérdida a diferencia de los otros cuatro. No obstante, la funcion
estructural que cumple es la de un discurso. Y esto es sumamente importante para el
analisis politico. Si el discurso capitalista es el predominante en la época
contemporanea es necesario precisar sus consecuencias politicas a diferentes niveles.
En primer lugar conviene conjeturar que aquello que suele denominarse

como globalizacion no seria mas que el ascenso de este discurso al cénit de las
sociedades occidentales. En segundo término, la teoria econdmica neoliberal y sus
politicas constituyen dispositivos inscriptos en tal discurso.

Pero veamos las caracteristicas del discurso capitalista en relacién a la forma de
construccion politica que propone. Mientras con el predominio del discurso del amo
era aun posible la forma politica de la articulaciéon hegemonica, ello ya no sera posible
en el marco del discurso capitalista. Emerge en este marco otra forma articulatoria:

la articulacion impostada.

La articulacion politica propiamente hegemonica implica a un proceso equivalencial y
diferencial entre diversos elementos identitarios que se condensan en un significante
que sirve de punto de confluencia y sujetamiento del resto (Laclau y Mouffe, 2004). No
obstante, cada elemento identitario para articularse necesita perder algo. Hay algo de
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su identidad que se transforma para pasar a formar parte del colectivo. Del mismo
modo, ese significante nodal (o S1) necesita modificar su identidad politica para poder
servir de elemento condensador de la pluralidad de elementos que en él confluyen. La
paradoja de la hegemonia reside, en consecuencia, en que en el momento articulatorio
se anudan diferencia y equivalencia. Sin la primera el elemento identitario pierde lo
mas propio de si dejando de ser una unidad distinguible del resto. Sin la segunda la
articulacion hegemdnica se frustra descomponiéndose en elementos aislados.

Los movimientos politicos frentistas como lo fue el kirchnerismo en Argentina son
demostrativos de esta forma articulatoria por la cual se conjugd, en determinados
momentos, a elementos de izquierda no peronistas (como el Frente Nuevo Encuentro)
y a elementos peronistas mas usualmente ubicados en posiciones politicas de centro y
centro-derecha. Pero todas para ser kirchneristas necesitan tanto perder algo de su
identidad para inscribirse en el colectivo, como subsistir en su particularidad. A su
vez, el significante Kirchner necesita, para sostenerse como punto de condensacion,
encarnar una serie de posicionamientos ideologicos que incluyan a ese arco de
identificaciones.

Pero si esta forma articulatoria hegemodnica es atin posible en el discurso del amo, con
el discurso capitalista ya no lo sera. En éste la supervivencia de la particular identidad
de cada elemento articulado no esta supuesta. Mdas aun, su légica demuestra la
vocacion a la desaparicién de las diferencias entre esos elementos, es decir, la
desaparicion misma en esas identidades de lo que hace que en ellas haya lo mas
particular y genuino. En otras palabras, en la forma articulatoria propia del discurso
capitalista no esta implicada pérdida alguna de cada elemento, ni la figura de un “S1”
que aglutine. En el lugar del “S1”, una voluntad que se presenta como acéfala al nivel
de los elementos identitarios, la pérdida puede trocar en destruccion. Vaya como
ejemplo la disolucidn de la identidad peronista operada en Argentina en los afios "90
bajo el gobierno de Carlos Menem, pero también el desvanecimiento de diversos
elementos identitarios propios de la Unién Civica Radical bajo el frustrado gobierno
posterior de Fernando De La Rua.[10]Lo que fundamentalmente se disuelve es la
diferencia entre las identidades, su tenor simbolico, pasando a constituirse en meras
imagenes del imperativo capitalista.

La masa del panico

Para Yannis Stavrakakis la posdemocracia consumista articula al “orden consumista
del capitalismo tardio” con las formas politicas del “goce comandado” (2009). De este
modo la politica en su dimensién antagonista, el registro de la falta y la negatividad,
tienden a ser excluidos en tanto “el mandato regulador del lazo social -jGoza!- se
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postula como universal, incontrovertible e irresistible” (2009 295). En la misma linea,
para Giorgios Katsambekis la marginalizacidn discursiva del “pueblo” da cuenta “de
un cambio mas amplio desde la politica (como antagonismo, ruptura, etc) a la post-
politica (como gestion, administracion, consenso, etc.) y de la democracia a la post-
democracia” (2014, 557-8). Tal exclusién del “pueblo” nos sirve de “pista” para
identificar a un elemento clave en la estructura del discurso capitalista: el objeto al
que se orienta (y que al mismo tiempo causa) a su forma de interpelacion. Claro que
no hay interpelacién alguna al pueblo alli ni a un sujeto colectivo capaz de
reintroducir a la politica y la democracia en su dimensién antagénica. El objeto-causa
de la interpelacidn del discurso capitalista es la masa del pdnico .

Un elemento fundacional del discurso capitalista reside en la constitucion del sistema
econdmico como un sistema plenamente autorreferencial, autopoiético, en donde la
construccion de escenarios de riesgo y panico permiten la instauracion de cada vez
mas modernos y sofisticados mercados dispuestos para la produccién, acumulacién y
centralizacion ilimitada del excedente. Freud, en “Psicologia de las masas y andlisis del
yo” distingue entre panico y peligro: “Es propio de la naturaleza del panico no guardar
relacion con el peligro que amenaza, y estallar muchas veces a raiz de las ocasiones
mas nimias (1992 92). El principal gesto de la masa del panico se manifiesta en una
sacrificial disposicidn a pagar-cumplir con el imperativo capitalista del goce ilimitado.
No hay alli interpelacién alguna al Pueblo sino la exclusidon sistematica de la politica
populista, identificada por la técnica como amenaza irracional al “libre” circuito del
discurso capitalista y su deuda insaciable. Es que el individuo asf interpelado es
puesto como un deudor de una voluntad insaciable y acéfala, y emplazado a
permanecer paralizado por el panico aun si éste se funda en los peligros mas nimios.

De este modo, la légica del riesgo puede conllevar al establecimiento de la masa del
panico.[11] Este es el suplemento superyoico obsceno del control técnico de los
cuerpos: al mismo tiempo que se anuncia el triunfo de la pura técnica los escenarios
de panico sirven como punto nodal para la emergencia de nuevas formas de
centralizacion y concentracion del capital. Desde tal mirada, la masa del panico es una
condicion clave para la expansion del discurso capitalista y su circuito ilimitado.

El dispositivo de la deuda puede ser visto no s6lo como un mecanismo politico y
econdmico de transferencia de excedentes. También puede identificarse como
elemento indispensable en la constitucion de la masa del panico. La deuda, de tal
modo, es la deuda para con el gociferar técnico neoliberal. Como sefiala Lazzarato
(2013), lo que se propaga es la culpa por la deuda publica y privada que cae en cabeza
del Estado pero que también es propagada como una deuda de todos y cada uno. Sin
embargo, tal empuje no es un algo en todo diferente a la sociedad del consumismo
sino su reverso obsceno: mientras se anuncia el acceso ilimitado a los objetos técnicos
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a través de la mediacion financiera (consumo), se instituye un goce brutal en la auto-
punicion por la deuda contraida. Ambos elementos son puestos en el circuito del
discurso capitalista. El elemento articulador es el caracter ilimitado de esa mediacion
financiera que al mismo tiempo es capaz tanto de financiar a los mas insolventes como
de exigir las renuncias y sacrificios mas brutales. Y esta exigencia no tiene por objeto
que tal deuda sea saldada, lo que produciria un corte en el circuito, sino el
emplazamiento de los cuerpos y las instituciones en una impotencia destructiva: una
fijaciéon en un goce puramente mortifero.

No obstante, el “ascetismo punitivo” (Stavrakakis 2013) no implica s6lo la renuncia
irrestricta sino también un camino para la satisfaccion del imperativo capitalista, con
lo cual no debe confundirse a las tentativas por delimitar y cancelar a las deudas de
nuestros paises con un acto que de por si disuelve a la masa del panico. La satisfaccion
implicada en la ideologia de la deuda rebasa a cualquier politica ptblica y es
susceptible de ponerla en jaque. Incluso el quiebre democratico puede ser admitido si
el goce comprometido en la ideologia de la deuda es cuestionado.

La masa del panico implica una proletarizacion cuya esencia de ninglin modo esta en
su fuerza emancipatoria. No hay alli acceso a una experiencia colectiva capaz de
enfrentarse a lo politico. Por el contrario, emerge en el lugar de esa experiencia un
Otro lo suficientemente temible como para que esa masa conserve su consistencia. Es
la conciencia moral y el goce masoquista el combustible de su circuito. Y todo ello es
capaz, como sefiala Chantal Mouffe, de poner en serio peligro a la democracia alin en
sus versiones minimas y formales: “La perspectiva politica pospolitica, al dificultar la
creacion de una esfera publica agonista vibrante, conduce a concebir al “ellos” como
“moral”, es decir “enemigos absolutos”, promoviendo por lo tanto la emergencia de
antagonismos que pueden poner en riesgo las instituciones democraticas” (2009 83).
La democracia, cuando se produce como forma politica orientada a reconocer la
division constitutiva de lo social y, a partir de ello, dar lugar a la disputa politica entre
diversos proyectos con vocacion hegemonica, implica una amenaza al circuito
ilimitado del discurso capitalista. En consecuencia, el discurso capitalista solo puede
ser formal o normativamente democratico, pero de ninglin modo admitir a
articulaciones politicas (como la hegemoénica) que introducen a la pérdida y la
experiencia de lo politico en la topografia social.

En este marco, un rumbo valido es reinstaurar la pregunta tal como Heidegger ensefia
en “La pregunta por la Técnica”. En nuestro caso, la pregunta por la deuda, la pregunta
por a quién o a qué se debe deber quizas nos permita comenzar a delinear los
caracteres diferenciales y antagonicos de aquello de la politica dispuesto a enfrentar a
la fuerza de la revolucion técnica y el discurso capitalista.



Discurso capitalista y terror

En un articulo reciente titulado “La sociedad de la deuda: Grecia y el futuro de la post-
democracia”, Yannis Stavrakakis se interroga:

La pregunta crucial es la siguiente: ;como se puede valorar el establecimiento de la
sociedad de la deuda “neoliberal”? ;Constituye un signo de mayor post-
democratizacién? ;O significa un pasaje mas alla de la post-democracia, dentro del
terreno de lo que, actualmente, puede solamente ser significado como una
contradiccion en los términos, como una “democracia totalitaria” o autoritaria?
(2013)

Aqui se pone de relieve la relacion problematica entre capitalismo y democracia
destacandose el caracter autoritario del primero. En El nacimiento de la

biopolitica Michel Foucault, al analizar la emergencia del neoliberalismo aleman post-
holocausto, identifica al permiso del olvido de la historia como un elemento central en
el nuevo sistema politico aleman en crecimiento:

La ruptura de la historia, entonces, podra vivirse y aceptarse como ruptura de la
memoria, en la medida en que se instaure en Alemania una nueva dimensién de la
temporalidad que ya no sera la de la historia, sino la del crecimiento econémico.
Inversion del eje del tiempo, permiso de olvido: todo eso est3, creo, en el corazon
mismo del funcionamiento del sistema econdmico politico aleman. La libertad
econdmica coproducida por el crecimiento del bienestar, del Estado y del olvido de la
historia. (2012 108)

Si la “historia habia dicho ‘no’ al Estado aleman”, al Estado del crimen totalitario, el
olvido de ese crimen permite la fundacién de un Estado que se subordina a la libertad
econdmica y cuya ley descansa en una perpetua adaptacion a los “progresos” de la
organizacion y de la técnica-econémica (Foucault, 2012). La cronologia del
crecimiento econdmico sirve al discurso capitalista para instaurar un modo especifico
de construir y narrar la historia: el de un tiempo que se escenifica como ya-

siempre superador de todo malestar en la cultura. Pero para el analisis que aqui se
propone, ese permiso de olvido no se reduce a una operacion cognitiva de negacion
del crimen totalitario sino a un desplazamiento de doble movimiento. Por un lado, la
oclusion de la intima relacion entre capitalismo y totalitarismo (el crimen deja de ser,
en el discurso capitalista, el mito fundacional de lo social) y, por otro, si “Nada es mas
humano que el crimen”, cuando éste conlleva la destruccién de clases sociales o el
genocidio de etnias e identidades politicas, deviene en un hecho fundamentalmente
politico (Miller, 2008): en una instancia que enfrenta a los sujetos con lo imposible de
nombrar, con lo que hace lugar a un vacio que ningiin objeto técnico es capaz de



colmar. El desplazamiento operado por el discurso capitalista en este punto consiste
en excluir de su superficie la posibilidad de que los sujetos pasen por la experiencia de
Lo Politicomediante operaciones de descriminalizacion de los crimenes cometidos por
terrorismos de Estados.

Todo lo cual no debe llevar a la confusion de que en el discurso capitalista ya no hay
nada que deber. Sino que la deuda que alli emerge es la mas cruel: la deuda técnico-
financiera que siempre demanda mas y mas. Mientras la sociedad del consumo y la
acumulacion capitalista ilimitadas son escenificadas como imagenes deseables, el lado
obsceno reside en el goce sacrificial de la deuda que los ciudadanos deben sostener
como un retorno horrorifico de la oclusion del crimen totalitario. Pero ;es posible
cortar este circuito capitalista de deuda y culpa? Una respuesta podria ser hallada en
el caso argentino y en las especificidades de la experiencia reciente del populismo
kirchnerista.

El kirchnerismo y el populismo del no-todo

;Cuando un proceso politico puede ser tildado de populista? ;Y cuando una
experiencia populista puede caracterizarse como de izquierda o derecha? Las
respuestas que se pueden ensayar a estas preguntas son variadas, pero la respuesta
que aqui se intenta dar es antitética respecto de aquellas que ven en la eficaciay
acumulacion de politicas de corte social o a la cantidad de transformaciones
institucionales intentadas a los indicadores adecuados para situar a un proceso
politico en uno u otro lugar. Es decir, el objetivo de este trabajo no pasa por recurrir a
una “jurisprudencia o casuistica politica” (Arditi, 2009) para verificar si una
experiencia politica es populista o no, de izquierda o de derecha. Esto no quiere decir
que se niegue la importancia de estudios que utilicen tales criterios cuantitativos, pero
si poner de relieve que ello no es lo mas relevante para un analisis posmarxista de la
ideologia como el presente. Como consecuencia, en el analisis del populismo
kirchnerista no pondré el foco en la medicion de sus politicas, ni en el valor
cuantitativo o proporcional que los efectos de las mismas pudiesen tener a nivel
econdmico o juridico.

Cada experiencia susceptible de ser caracterizada como populista tiene sus
particularidades y contextos que, de un modo u otro, la hacen tunica. No hay algo ast
como un populismo universal e indiferenciado. No obstante, es posible afirmar en
base a lo antes desarrollado que es en el marco del predominio del discurso capitalista
que la cuestion populista y las experiencias populistas adquieren sus formas en la
actualidad. No es sino en el marco de la existencia de ese Otro regido por la técnica
modernay el discurso capitalista que emergen los populismos contemporaneos.[12] No
es descabellado que en el marco de un régimen que se pretende de alcances globales,
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en el cual su conduccidn se presenta como voluntad acéfala, su circuito autopoiético se
legitima en la pureza del mandato técnico, sus esfuerzos se orientan al emplazamiento
de una masa del panico y a la instauraciéon como regla politica de la articulaciéon
impostada, sea posible la emergencia de experiencias populistas que desafien, cada
cual a su modo, cada uno de estos aspectos.

En el caso del populismo kirchnerista podria detenerme en diversos aspectos de su
forma politica. De tal modo es posible identificar a la interpelacién y articulacién en
torno al “pueblo” como uno de sus puntos nodales, la produccidn de representaciones
predominantemente antagonistas de lo social que dicotomizan a la sociedad en dos
grandes bloques, la articulacion equivalencial de demandas populares insatisfechas y
la emergencia y centralidad de la figura del lider en el lugar del ideal (Biglieri y
Perelld, 2007).[13]

Sin embargo, en este trabajo el objetivo es poner de relieve a un aspecto clave en el
analisis de la ideologia: aquellas decisiones y eventos politicos que pueden adquirir el
valor de un Acto Politico. Este consiste en una ruptura o mella que se produce en el
tejido social y cuya densidad puede ser descubierta siempre de manera retroactiva. La
temporalidad del Acto Politico no es, por ende, ni la de la estricta cronologia ni la del
orden historiografico porque el corte o ruptura ofrecido por el Acto no dispone de los
sujetos, ni los emplaza o moviliza de por si en tal o cual direccion. Entre el Acto
Politico y los procesos politico-identitarios se ubica el sujeto cuya decisién es la inica
capaz de asumir la responsabilidad de tomar para si, de hacer suyo ese Acto, y a partir
de ello hacer emerger una experiencia politica diferente. El Acto Politico es, por lo
tanto, incapaz de subvertir de por si las relaciones sociales de produccion, pero si
puede instaurar las condiciones de posibilidad para que el sintoma social pueda ser
conectado con el ndcleo de la ideologia capitalista. Y esta conexion solo puede ser
efectuada por el sujeto.

;Cual es el puntapié inicial de un proceso populista? ;De qué modo éste es puesto a
andar? Pues hay algo en la produccién del discurso del populista que, en su especifica
experiencia, puede pasar por la Decisién. Aqui por Decision con mayuscula, se hace
referencia a, por un lado, lo que Jacques Derrida identifica como decisiéon imposible, es
decir aquella que pasa por la prueba de lo indecidible experimentando lo
“heterogéneo con respecto al orden de lo calculable y la regla” (1992 150). Por otro,
también se refiere a aquello del orden de la politica capaz de sustraerse del todo-es-
posible de la técnica. El ideal técnico sitda a la ciencia y la teoria politicas como
dispositivos orientados a domesticar a la Decision, reduciendo a la politica a la mera
administracién y aplicacion de los objetos tecno-politologicos por ellas ofrecido. De
este modo, la Decisidon es susceptible de re-instalar a la politica en la ldgica del no-todo
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es posible (de ser capturado por la técnica). La Decision Politica es el intersticio entre
la soledad del sujeto y la experiencia colectiva.

Dos Decisiones tomadas por el populismo kirchnerista son de interés destacar en este
trabajo. Su identificacion no es al azar sino, como veremos en un momento,
fundamentos de la emergencia de un Acto Politico. Por un lado, el populismo
kirchnerista se ha ocupado de poner en el centro de la arena politica a la division
constitutiva de lo social. Especificamente con la Politica de Desendeudamiento ha
logrado antagonizar, en palabras de Eduardo Basualdo, con “las fracciones centrales
en la valorizacion financiera: los grupos econdémicos locales, los acreedores externos y
el capital extranjero prestador de servicios publicos” (2011 188). Nuevamente es
pertinente aclarar que no se intenta evidenciar con la fuerza de los datos empiricos a
la importancia de esta politica. Por el contrario, lo que me interesa destacar es la
fuerza ideoldgica de tal Decisidn: el esfuerzo puesto en delimitar la deuda y cancelar
algunas de sus fracciones, aunque ello no implique su extincidn total, es susceptible de
producir un corte en el circuito ilimitado de la deuda capitalista. Es decir, el “fin de la
deuda” o, en rigor, de su contenido ideolédgico, no esta necesariamente en su
cancelacidn definitiva sino en la interrupcion de su mecanismo expansivo ilimitado.
Esta Decision involucra a un deseo por sustraer (algo) de la cuestion de la deuda del
registro de la voz: del imperativo superyoico destructivo del discurso capitalista. Pero
;qué es eso que se sustrae? Eso que se sustrae es del orden de la pregunta por la
deuda, del interrogante acerca de a qué o a quién se debe deber.

Por otro lado, la segunda Decision se refiere a la Politica de la Memoria. Como sefala
Fiorella Canoni (2007), mientras la década de los "90 estuvo dominada por el relato de
la reconciliacién y la “negacién de la ausencia”, con las politicas desplegadas durante
la presidencia de Néstor Kirchner se puso en el centro de la arena politica a la
“presencia de lo ausente”. El relato de la reconciliacion no es mas que otro nombre
para el permiso de olvido capitalista. Y lo que alli se obtura es la experiencia del Duelo,
experiencia por excelencia del vacio y la sustraccién en donde lo imposible de
nombrar retorna a la topografia social.

Pero si bien hemos identificado a estas Decisiones aun no hemos llegado al Acto
Politico. Es que, como sefialamos, una Decisién para devenir en un Acto Politico
necesita del ejercicio de la identificacidn retroactiva del sujeto con esa decision. Sélo a
partir de ello, el encuentro de un colectivo puede dar nacimiento a un Pueblo que es
causa y objeto de la interpelaciéon producida por ese Acto Politico.

El Acto Politico emerge con la generacion de las condiciones de posibilidad para que el
sujeto, y nadie mas que €I, logre hacer la experiencia de conectar al sintoma de la
técnica capitalista con su nticleo ideoldgico. De tal manera, es posible formular dos



conjeturas en torno al populismo kirchnerista. Por un lado, con la politica del
desendeudamiento para con los organismos del capitalismo financiero se logra
identificar y simbolizar al sintoma del ascetismo punitivo implicado en la ideologia de
la deuda. El sintoma, en el marco del predominio del discurso capitalista, no es tan
s6lo un malestar civilizatorio. Lo que retorna del circuito capitalista no es
sencillamente malestar sino destruccidn. Destruccion del tejido social, del Estado y su
soberania experimentado traumaticamente en Argentina con la profunda crisis
desatada en el afio 2001. Lo que denota este sintoma es que el lazo del discurso
capitalista es, también, un falso lazo, un lazo envenenado que conduce a la
destruccion. Por otro lado, con la politica de la memoria se conecté ese sintoma con el
nucleo ideolégico del capitalismo argentino: la oclusién radical del terror o crimen
totalitario instaurado en la dictadura civico-militar.[14] No fueron suficientes las leyes
de obediencia debida y punto final que siguieron al Juicio a las juntas militares. Este
primer permiso de olvido fue seguido de un segundo: los indultos y el relato de la
reconciliacién en los afios "90. De tal manera se ocluy¢, es decir, se excluy6 del terreno
de lo politicamente posible al ejercicio siempre parcial e irresoluto de la Memoria. Con
la reintroduccién de la pregunta acerca de a quién o a qué se debe deber, el
kirchnerismo logré identificar al sintoma de la crisis endémica en Argentina y poner
en cuestion los métodos técnicos para su tratamiento. Pero con la Politica de la
Memoria genero las condiciones para que ese sintoma pueda ser conectado con la
oclusion del ejercicio de la Memoria en torno al crimen de la dltima dictadura civico-
militar. Sélo a partir de ello se puede deber (antes que cualquier otra deuda) a esa
ausencia presente que, en dltima instancia, guarda lo humanamente irrepresentable.
Hay algo en este punto que un populismo como el kirchnerista es capaz de conservar:
la experiencia de un Duelo colectivo irreparable.

Consideraciones finales

El recorrido hasta aqui desplegado ha sido posible en tanto y en cuanto la nocién
lacaniana de discurso rompe con aquellas perspectivas que ven a la realidad social
como el producto exclusivo de la construccion simbdlica y los efectos de sentido
generados por los individuos con sus operaciones comunicacionales y sus
comportamientos empiricamente verificables. No obstante, si esta nociéon no puede
ser reducida al juego de los significantes tampoco esta determinada por referencias
extradiscursivas de caracter positivo. En otras palabras, el discurso es asi, a la vez, un
concepto y una experiencia de negatividad.

De ningun otro modo seria posible distinguir las especificidades arriba expuestas del
discurso capitalista. Y si hacia proyectos emancipatorios esta orientado nuestro deseo,
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el esfuerzo por precisar los aspectos mas oscuros del discurso dominante de nuestra
época implica a una labor ineludible. Al menos si pretendemos arriesgarnos a que ese
deseo no se disuelva en las obscenas certezas de la repeticion ideoldgica.

Luego de décadas del predominio ideolégico del goce sacrificial de la deuda que
incluy6 el terrorismo de Estado de la tltima dictadura civico-militar, desde los afios
2000 el populismo kirchnerista ha disputado en la arena politica argentina a quién o a
qué se debe deber, y en tal orientacion ha logrado producir un corte al discurso
capitalista dando nacimiento a una nueva forma politico-identitaria. Tal identificacién
ha adquirido ese poder en cuanto inscripto en la l6gica del no-todo. Pero el
atravesamiento de la ideologia no puede ser ejecutado a través de una simple
notificacion a las masas. Y si bien su naturaleza implica a lo social, la experiencia del
atravesamiento no es sino subjetiva.

En la légica del no-todo, no todo es sin cortes. La deuda para con el crimen genocida
conserva un lugar para lo imposible de ser re-absorbido por el circuito capitalista. La
memoria, en tal caso, puede ser un camino para una experiencia no-capitalista en
tanto experiencia del duelo sustraida del espectaculo y el normativismo, y puesta en el
terreno de la politica.

Con su Acto Politico, el kirchnerismo restituye a lo irrepresentable frustrando al
circuito rizomatico del discurso capitalista. Ese rizoma se enfrenta, de pronto, a un
poder popular que hunde sus raices en lo sinsentido del crimen totalitario. Mientras
en la instauracion de la masa del panico se erige un Otro cuya amenaza es tal que
autoriza disponer de los medios para su exterminio, en la produccién del pueblo se
reintroduce el antagonismo en el espacio social habilitandose la lucha politica entre
diferentes identidades cuyo objeto no reside en la destruccion final del adversario. El
kirchnerismo habria logrado, en tal sentido, interpelar al pueblo como colectivo capaz
de antagonizar con las elites tecnocraticas

La operacion politica alli implicada intenta situar a la exclusion del adversario politico
en el terreno de lo simbdélico. Por ello el populismo del no-todo intenta arrebatar, a
través de un esfuerzo siempre deconstructivo, su consistencia a la pura imagen de la
técnica. Reintroducir el debate y la reflexion politica sobre el terreno de la imagineria
técnica busca marcar-barrar al todo-del-circuito-capitalista.[15] En tal sentido, un
proyecto politico emancipatorio en la época contemporanea necesita pasar por la
experiencia de la articulaciéon hegemonica, el esfuerzo de la deconstruccién simbélica
de los agarres ideolégicos y la experiencia del Duelo.

Lo que se restituye con el populismo del no-todo, en dltima instancia, tiene que ver
con la naturaleza ingrata, barrada, innoble del acuerdo o pacto que da origen a lo
social. A partir de aquel, el pacto social ya no es el producto del consenso racional ni
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del triunfo del management traido por la revolucion técnica. La ficcién fundadora del
populismo de la memoria, por tanto, se apoya en aquello humanamente innombrable
que reside en el crimen en tanto y en cuanto hay en ese crimen totalitario algo
imposible de ser saturado ya sea imaginariamente a través del relato de la
reconciliacién, o simboélicamente mediante el ritual de los juicios a los represores y
sus complices.[16] La politica de la memoria implica la visibilizacidon de una herida
siempre abierta, de aquello imposible de ser descriminalizado definitivamente. El
populismo kirchnerista se inscribe, en consecuencia, en un discurso evitando diluirse
en el pseudo-discurso capitalista y a partir de ello puede ofrecerse como superficie de
inscripcion para cada sujeto.

Notas

1. Cabe aclarar que el método retroductivo de investigacidon implica, para la teoria
politica del discurso, un modo siempre conjetural de explicar, comprender y
criticar el problema de investigacion (Glynos & Howarth, 2007). Desde tal punto
de vista, las hipétesis no son elementos auténomos o independientes de la
investigacion sino conjeturas que emergen solo cuando su contenido ya esta
presente en la explicacién misma del problema en cuestién. #

2. Labibliografia es vasta, pero vaya como mera referencia Stavrakakis (2013,
2014), Mudde & Rovira Kaltwasser (2013), Laclau (2006).#

3. “No es seguro que la toma del poder haya resuelto la subversion del sujeto -
capitalista- prometida por el acto [revolucionario], y que haya tenido de hecho
consecuencias faustas a gusto incluso de los marxistas que habrian tenido que
recogerlas” (Lacan, 2008, 16-17).#

4. Enrelacién a la teoria de los discursos de Lacan, se podria pensar en la técnica
como una alteracion del discurso de la ciencia que, bajo esta nueva forma, se
asimilaria al discurso capitalista. #

5. Pero ni siquiera ello es capaz de suturar, actual o potencialmente, a lo social.#

6. “El plus-de-gozar es funcion de la renuncia al goce por el efecto del discurso. Eso
es lo que da lugar al objeto a” (Lacan 2008, 18). #

7. Lo politico, en tal sentido, es el nombre que nos permite referenciar a aquello que
aun carece de nominacion en el universo simbdlico de la realidad y de la politica y
que, por lo tanto, es la condicion de posibilidad para la subversién de sus
estructuras. Por ende Lo Politico es, en ultima instancia, lo imposible de nombrar.
@

8. Las autoayudas terapéuticas o las comunidades “holic” (sufijo inglés que denota
adicciones diversas) pueden ser incluidas entre ese tipo de identificaciones que
tienden a auto-presentarse como ahistdricas y apoliticas.#
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9. Este ultimo aspecto se presentifica con claridad en el caso de los artificios
juridicos que, en la época contemporanea, tienden a devenir en meras imagenes
del empuje técnico. El derecho, por tanto, no se encarga de prohibir o limitar el
goce sino de promoverlo y relanzarlo (al respecto ver Foa Torres, 2016).

10. También puede mencionarse como ejemplo a la disolucion de las identidades de
los partidos socialdemdcratas europeos que, a partir de la renuncia a consignas
tildadas de populistas, han cedido lugar tanto al imperativo capitalista perdiendo
sus diferencias identitarias con los partidos de derecha, como a la emergencia de
identidades de la extrema derecha xen6foba (Stavrakakis 2013, 2014).#

11. Respecto de la expansion contemporanea del “comercio de riesgos”, ver Crouch
(2012).#

12. Respecto de la cuestion del Otro que no existe y su asignacién a una época
determinada, ver Jorge Aleman (2012 24-34).#

13. Asimismo y respecto de estos aspectos como componente de una
conceptualizacion operativa de populismo en cuanto “modo de representar al
espacio social y politico” ver entre otros, Stavrakakis (2014), Laclau (2006, 2008),
Biglieri y Perell6 (2007).#

14. Analogo probablemente al de otros paises igualmente subordinados al circuito
del capitalismo financiero. #

15. En un sentido similar Jodi Dean (2008) sefiala que el neoliberalismo funciona
principalmente a través de la produccion de identidades imaginarias antes que
simbdlicas.#

16. Esto ultimo no busca disminuir el valor de esa construccién y reconstruccion
simbolica en torno del crimen en sedes judiciales: cuanto mas juicios y re-
significaciones se efectian mas se evidencia eso imposible de nombrar, eso
irrepresentable en el terror capitalista. Justamente, y en un sentido similar al que
sefiala Catalina Smulovitz (2005), la politica de la memoria es incapaz de producir
una resolucion final del pasado.#
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