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Resumen: El presente articulo intenta analizar
el problema de la construccion de competen-
cia y autoridad en las Historias de Polibio. En
ese sentido, este historiador griego postula la
necesidad para cualquier historia pragmatica
de usar algunos tipos de fuentes; en particular
analizamos la seleccion de fuentes para
relacionar esta opcioén con la construccién de
competencia y autoridad por parte de este
historiador griego. La autopsia 'y autopdtheia,
como fuentes histéricas, son defendidas por
un politico con experiencia militar y politica que
esta escribiendo la historia.

olibio es sin duda,
junto con Herédo-
to y Tucidides, uno
de los mas grandes
y reconocidos his-
toriadores griegos
de la antigiiedad.
Nacido en Megalé-

polis —en la Arcadia- en el seno de
la Confederacion aquea hacia el 200
a.C,, fallecié en el mismo lugar hacia
el 118 a.C.! Ocup¢ diversos cargos fe-
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A politician is writing the history:
Sources, competence and authority in the

Histories of Polybius

Abstract: The current article intends to analyze
the problem of the construction of competence
and authority in the Histories of Polybius. In

this way, this Greek historian postulates the
necessity for any pragmatic history to use some
kinds of sources especially, and we analyse
this selection of sources in order to connect this
option with the construction of competence and
authority by this Greek historian. The autopsia
and autopdtheia, as historical sources, are
defended by a politician with military and political
experience who is writing the history.
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La discusién historiogréfica en torno a los
afios en que vivié ain no ha llegado a un
consenso. Es posible, sin embargo, sistema-
tizar los argumentos dentro de tres posicio-
nes bien marcadas: 1) cronologia alta, 210-
128 a.C. (Pédech 1961; 1964); 2) cronologia
baja, 200-118 a.C. (Eckstein 1992; Walbank
1957; Ziegler 1953) y 3) cronologia media
que varia entre 208/205-123/126 a. C. (Diaz
Tejera 1972; Musti 1972). Nos parecen mas
solidos los argumentos esgrimidos por la
cronologia baja: a) la referencia que hace
Polibio (111, 39, 8) ala Via Domitia —~que no
fue erigida hasta el 118 a.C.- probaria que
el historiador arcadio vivié por lo menos
hasta esa fecha; b) El argumento esgrimido
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derales —embajador e hiparca- pero
su carrera politica se vio truncada por
la intervencién romana en la Hélade
durante la primera mitad del siglo II
a.C. Su dubitativa actitud inicial para
abrazar la causa romana contra Perseo
de Macedonia le vali6 ser trasladado
como rehén a Roma (167 a.C.), ciudad
en la que permaneci6 internado du-
rante diecisiete afios. En ese momen-
to histérico de cambio, de paulatina
imposicion de la dominacién romana
sobre el mundo griego y de descompo-
sicion del mundo tardo helenistico, se
sitda su practica historiogréfica, pues,
huésped forzoso en Roma, comenzé en
la ciudad de las siete colinas a escribir
sus Historias. Con esta obra Polibio
pretendia abarcar originalmente el
periodo de la expansion romana entre
220y 168 a.C,, sin embargo, en algun
momento decidi6 ampliar el marco
temporal hasta el 145 a.C. a fin de cu-
brir el periodo de consolidacién de la
dominacién por parte de la potencia
del Tiber entre 167 y 145 a.C.

La narraci6n histérica de Polibio se
interrumpe en varias ocasiones con di-
gresiones que permiten al historiador
detenerse, discutir y desarrollar alguna
cuestion en particular. Dentro de este
vasto conjunto de digresiones se desta-
can tres que ocupan tres libros comple-

por Walbank del comentario de Plutarco
sobre Polibio transportando las cenizas de
su maestro Filopemen, pues alli claramente
se refiere a Polibio como pais (Plut., Philop.
21, 5); ¢) la referencia del Pseudo Luciano
que dice que Polibio murié a los ochenta
y dos anos (Pseudo Luciano, Macrob. 22),
que nos permite obtener este lapso tempo-
ral tentativo.
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tos: el libro VI constituye una digresiéon
sobre teoria politica —aunque también
sobre el ejército y la cultura del pueblo
romano-; el libro XII se presenta como
una digresion historiografica; mientras
que el libro XXXIV -que ha podido
ser reconstruido en parte gracias a las
citas de otros autores—, trata sobre la
geografia. Nuestro interés en este tra-
bajo es centrarnos en la extensa digre-
sién historiografica del libro XII —una
antigraphé contra la obra de Timeo de
Tauromenio- en la cual Polibio afirma
que son tres las fuentes principales de
informacion para el historiador: los
libros, el conocimiento geografico y la
experiencia politica’. A estas fuentes
viene a sumarse una cuarta, la entrevis-
ta oral®. De estos cuatro tipos de fuen-
tes, el primero es menospreciado y re-
legado a una posicién marginal como
medio de acceso a la informacion.

Nuestro objetivo en este trabajo es
reflexionar acerca del porqué de esta
eleccion en la medida en que conside-
ramos que elegir y privilegiar ciertos
tipos de fuentes por encima de otros
constituye una opcién que no es de
caracter neutro.

Llevar a cabo un pormenorizado
estado de la cuestidén superaria sin
duda la extension del presente articulo,
sin embargo, podemos sefialar que los
estudios polibianos han cambiado su
foco de atencidn en las tltimas déca-
das. Se ha virado desde los topicos de
estudio acerca de la visién de Polibio
del imperialismo romano o su teorfa de

2 Polib. XII, 25 ¢, 1.
3 Polib. XII, 4c, 3.
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la constitucion mixta, hacia posiciones
que acentuan el problema de la escritu-
ra de la historia como aspecto a consi-
derar previo a la utilizacion de Polibio
como fuente histdrica. Los trabajos
de Pédech (1964) y Walbank (1972)
han sido pioneros a la hora de poner
en cuestion la supuesta objetividad de
Polibio, deteniéndose a reflexionar so-
bre la manera de escribir la historia en
este autor. Sin embargo, como sefiala
Davidson, la cuestion de las mediacio-
nes historiograficas debe convertirse
en un tema crucial para comprender
la practica historiografica de Polibio,
en la medida en que se hace cada vez
mas necesario romper con la ilusién
de la transparencia del texto: “Polybius’
supposed ‘poor style’ is often treated as
in some way an absence of historiogra-
phical mediation. In this case, ‘trans-
parency’ in a text, the sensation that it
provides unmediated access to what it
describes [...]” (Davidson 1991: 10). El
estudio de los mecanismos discursivos
que se interponen entre la realidad que
el historiador intenta evocar y la narra-
cidén final es, desde esta perspectiva,
clave. Paralelamente, el problema de la
autoridad, entendida como un proceso
de construcciéon de reconocimiento a
través de la negociacién entre el his-
toriador y los lectores, ha encontrado
en los planteos de Marincola (1997)
y Champion (1997) propuestas reno-
vadoras.

Sin embargo, pese a estos notables
avances, notamos que no existe nin-
gun trabajo que aborde integralmente
la cuestion de la seleccién de fuentes
por parte de Polibio, y dentro de ese

vacio historiografico consideramos
que nuestra propuesta puede echar
luz sobre el problema de la posiciéon
de Polibio con respecto a como debe
escribirse la historia. Los estudios que
abordan la escritura de la historia y las
fuentes en las Historias lo llevan a cabo
de manera parcial -fundamentalmen-
te tomando en cuenta las posiciones
de Polibio con respecto a la vista y al
oido como formas de acceso a la infor-
macion (Levene 2005; Schepens 1970,
1975)-y de ningin modo se establece
una relacion entre la practica discursi-
vay el lugar social de produccién de la
misma. Creemos que es esta relacion la
que nos permite establecer conexiones
entre el agente social productor de dis-
curso histdrico, la escritura de la his-
toria, la competencia, la autoridad y la
tradicion historiografica griega.

En nuestra opinidn, esta discusién
en torno al valor de las fuentes no tiene
que ver con un debate de ideas acer-
ca de como debe escribirse la historia
—como si se tratara de una discusién
entre dos escuelas historiograficas con-
tempordneas— sino con una cuestion
de preeminencia en el ‘decir’ (hacer)
la historia (Costa y Mozejko 2001). De
acuerdo con esto, podemos hipoteti-
zar que Polibio, como ‘agente social,
escribe desde un determinado ‘lugar
social* y el modo de escribir la historia
—donde las fuentes ocupan un sitio de
primer orden- que propone —por opo-

4 El conjunto de propiedades eficientes que
definen la competencia relativa de un sujeto
social dentro de un sistema de relaciones en
un momento/espacio dado, en el marco de
la trayectoria (Costa y Mozejko 2002: 19).
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sicién al de Timeo- guarda relacién
con su propia posicién y sus propie-
dades eficientes que son incluidas en
la agenda de como escribir la historia.
La definicién de cierto tipo de fuentes
como ‘aceptables’ y de otras como ‘no
aceptables’ es una herramienta funcio-
nal en su estrategia de legitimacion de
su posicién como politico escribiendo
la historia. €

El ‘lugar social’ de Polibio

i consideramos que es necesario

establecer una relacién entre el

discurso histérico —en torno a
las fuentes- y el ‘lugar social, o, lo que
es lo mismo, las condiciones sociales
de produccién del discurso, tene-
mos que comenzar precisamente por
la construccion de dicho ‘lugar’ del
‘agente social’ Polibio. En el mismo
se pueden reconocer cuatro aspectos
clave:

Actividad politica: en primer lugar se
destaca su pertenencia a una im-
portante familia megalopolitana
—una de las principales ciudades
de la Confederacion aquea- con
fuertes vinculaciones a la politica.
Su padre, Lycortas, llega a ocupar
el cargo de estratega en dos opor-
tunidades’, mientras que su herma-
no mayor, Tearidas, ocupa diversos
cargos de relevancia®. Siguiendo la
tradicion familiar, Polibio llega a
ser elegido embajador ante Ptolo-
meo V de Egipto en 181 a.C. (po-

5 Polib. XXII 3, 6; Livio XXXV, 29, 1.
6 Polib. XXXII, 7, 1; XXXVIII, 10, 1.
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siblemente a la edad de 19 afios)”
y posteriormente —en 169/168
a.C.- hiparca de la Confederacién®.
Finalizado el ejercicio de este ul-
timo cargo, su carrera politica se
ve truncada por la intervencion de
Roma y su traslado como rehén a
Italia (167 a.C.)°.

Experiencia militar: es un agente que
ha participado en varias operacio-
nes militares —como hiparca en la
campaiia contra Macedonia y como
colaborador de Escipion Emiliano
en el sitio de Cartago-'°. Asimis-
mo, se muestra como un agente
que maneja de manera correcta el
conocimiento tedrico-practico en
el campo militar: es autor de un
tratado de estrategia'' e inventor
de un sistema de comunicaciones
mediante juego de luces con fines
militares'2.

Conocimiento geografico: Su cauti-
verio en Roma, en casa de Paulo
Emilio, no es demasiado estricto,
ya que se le permite realizar una se-

7 Polib. XX1V, 6, 3-5.
8 Polib. XXVIII, 6, 9.
9 Polib. XXX, 13, 6-7; Livio XLV, 31, 6.

10 En la campafia romana contra Macedonia:
Polib. XXVIII, 13, 1-6. Solicitud de Ptolo-
meo para que Polibio fuera al frente de la
caballeria del contingente aqueo de refuer-
z0: XXIX, 23, 2-5; 25, 6. Como experto mi-

litar en el sitio de Cartago: XXXVIII, 19 a.

Polib. IX, 20, 4; Arriano, Tact.I; Eliano, Tact.
1, 2,4; 19, 10.

11

12 Polib. X, 44-47. Aconseja militarmente
a Escipién en XXXVIIIL, 19 = Plut., Apo-

phthégmata 200.
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rie de viajes de reconocimiento en
compaiiia de su discipulo Escipion.
De ese modo, tiene la posibilidad
de viajar por Italia, sur de la Galia,
Hispania (Walbank 1957), Cerdena
y Africa (Eichel y Todd 1976). In-
cluso, se le atribuye una obra geo-
grafica hoy perdida’. A esto habria
que afiadir su creciente interés por
cuestiones geograficas que lo lleva
a dedicar todo un libro de sus His-
torias —el XXXIV- al tema'*.,

Red de relaciones sociales: tanto en la
Confederaciéon aquea como con
posterioridad, durante su cautive-
rio en Roma, Polibio tiene acceso
a una importante red de relaciones
sociales que alcanza a los hacedores
de la politica romana y griega. Su
incorporacion al denominado Cir-
culo de los Escipiones le va a abrir
las puertas a un tipo de informa-
cién confidencial y clave para el
estudio de la politica y de la guerra
contempordnea. §

13 Gémino, Elementos de astronomia, ¢ 16.

14 El libro XXXIV no se ha conservado, pero
ha podido ser reconstruido en parte gra-
cias a las citas de autores como Estrabon,
Gémino, Aquiles Tacio, Ateneo, Esteban de
Bizancio y Plinio el viejo. Se trataba de una
amplia digresion en la cual, segtin Pédech,
Polibio llevo a cabo primero una topografia
de los continentes, una descripcion geogra-
fica de Europa (cartografica y descriptiva)
como asi también una periodeia (estudio del
contorno) de Africa (Pédech 1956; 1964).
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Experiencia personal,
erudicion y género

a pragmatiké historia"® —histo-

ria politico-militar- es el género

historiografico practicado por
Polibio en sus Historias. El mismo,
segun se desprende de un pasaje de
su obra, no es el Unico, pues existe:
1) un genealikos trépos (género o es-
tilo genealdgico); 2) otro que versa
peri tas apoikias kai ktiseis syggenéias
(tratamiento de colonias, de funda-
ciones de ciudades y de parentescos)'®
y 3) uno que trata peri tds prdxeis ton
ethnon kai poleon kai dynastéon (los
hechos de pueblos, ciudades y gober-
nantes)". Este tltimo es, desde luego,
la historia pragmatica que practica el
mismo Polibio.

Ahora bien, Polibio opina que
Timeo -el historiador contra el cual
dirige su antigraphé— ha gozado de
doxa (reputaciéon) como practicante
del segundo género'®, pero el pro-
blema es que no es ‘competente’ para
escribir historia pragmatica. La razén
que esgrime el historiador arcadio es
fundamental en nuestro planteo: Ti-

15 Ladiscusion acerca de los distintos sentidos
atribuidos al término atraviesa casi toda la
bibliografia académica (Pédech 1964: 21-
32; Diaz Tejera 1972: LXXXV-LXXXVIII;
Walbank 2003: 6-8).

16 Estos dos géneros historiograficos parecen
responder a un cardcter erudito concebido
para entretener al publico, segin se des-
prende de un pasaje de Platon: Platon, Hi-
pias mayor, 285 e

17 Polib. IX, 1, 2-6.
18 Polib. XII, 26 d, 2.
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meo es dpeiros, no tiene experiencia
en politica ni en guerra. De este modo,
la defensa de la propia posicién por
parte de Polibio, como politico y mi-
litar escribiendo la historia, pasa por
la inclusién de lo que constituyen sus
propias ‘propiedades eficientes’ —expe-
riencia politica y militar- en la agenda
de como escribir la historia. Para él no
es posible escribir de manera adecuada
la historia de una guerra si no se po-
see alguna empeiria (experiencia) en td
polemika érga (operaciones militares)
ni hablar de politica cuando no se ha
intervenido en sus avatares®.

Polibio construye su propia ‘com-
petencia para escribir la historia, inten-
tando posicionarse al mismo tiempo
como una autoridad, a partir de la cri-
tica a las ‘propiedades eficientes’ de los
otros agentes productores de discurso
historico. La critica a Timeo apunta
a la caracterizacién de éste como un
bibliakés (un erudito que extrae el
saber de los libros) y no un politikos
dnthropos (un hombre con experiencia
politica). Las ‘propiedades eficientes’
de Timeo —erudicién- son devaluadas
y puestas en un segundo plano frente
alas ‘propiedades eficientes’ de Polibio
-la experiencia personal- en orden a
definir un modo correcto de hacer la
historia que se caracteriza, precisa-
mente, por la ‘fiabilidad’ o no de de-
terminadas fuentes.

En relacién a esta cuestion, es im-
portante la definicién que Polibio hace
de su propia persona como autdptes
(testigo ocular), synergés (colabora-

19 Polib. XII, 25 g, 1.
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dor) y kheiristés (hacedor o autor) de
los principales hechos®. Desde esta
perspectiva, las intervenciones del na-
rrador en el enunciado son importan-
tes. Marincola (1997) llama la atencion
sobre este aspecto. Hasta el libro XXX-
VI Polibio sigue fielmente la norma es-
tablecida por Tucidides: usar la tercera
persona para describir la propia parti-
cipacion en los hechos, reservando la
utilizacién de la primera para cuando
se produce la intervencion como histo-
riador. Sin embargo, desde XXXV, 11-
12 en adelante, Polibio deja de hacer
esta distincion entre la descripcion de
su propia participacion en los hechos y
su intervencion como historiador-na-
rrador, utilizando de manera indistin-
ta la primera persona. Polibio explica
este cambio a raiz de la multiplicacién
exponencial de su propia participaciéon
en los hechos narrados a partir de ese
momento.

Es posible que esta referencia a
su persona, junto con esta digresion
explicativa del por qué del cambio de
la tercera persona por la primera, sea
parte de la estrategia de construccién
de ‘competencia’ en la medida que,
de ese modo, refuerza y construye su
autoridad para narrar. Si es el politi-
co-militar con experiencia quien estd

20 Polib. III, 4, 13. Pero que sean politicos
escribiendo la historia no los exime de
una lectura critica, tal es el caso con Fabio
Pictor: “Porque algunos no se detienen en
lo que se dice sino sélo en quien lo dice y,
tomando en consideracion que el escritor
fue un contemporéaneo de los hechos y que
participaba del Senado romano, reputan al
instante como digno de crédito todo lo que
aquél dice [...]”: Polib. I11, 9, 4.
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mas capacitado —y es mds ‘competen-
te’- para escribir historia, luego, mien-
tras mas veces haga referencia a su per-
sona de manera pertinente (ahora con
una clara intervencién del narrador en
primera persona participando en tal o
cual accién) mayor autoridad tendrd
no sdlo su narracién sino también él
mismo, como agente social escribiendo
la historia.

Esta referencialidad entre experien-
ciay competencia para escribir historia
se aprecia con mayor claridad si acudi-
mos a las opiniones de Polibio sobre la
descripcién de las batallas en las His-
torias. “El que carece de experiencia
bélica no puede describir bien lo que
ocurre en la guerra, ni puede tratar so-
bre politica el que no ha intervenido en
sus avatares y en sus cambios™?!. A lo
que aiade, elemento altamente signifi-
cativo para nuestro analisis, que la obra
de los eruditos librescos sobre esta ma-
teria, que no han vivido, es indtil para
cualquiera que la encuentre®. Resulta
claro que en la base de sus planteos esta
la utilidad (chrésimon) de la historia
frente a la provocacion del mero placer,
es decir, el terpnon. Este concepto de
la historia es una cuestién transversal
atodala obra, tal como puede vislum-
brarse en una serie de pasajes de las
Historias®.

En este historiador, el concepto de
utilidad de la historia se articula con
lo que constituye el problema aborda-

21 Polib. XII, 25g, 1-2.
22 Polib. XII, 25g, 2.

23 Polib. 1, 4, 11; I, 35, 6-10; III, 31, 4; IIL, 31,
12-13; etc.

do en este articulo, el problema de las
fuentes, esto es como y por qué Polibio
escoge determinado tipo de fuentes yla
relacién que esta eleccion guarda con
la construcciéon de competencia y au-
toridad para la escritura de la historia.
Esta articulacién entre utilidad de la
historia en general y posicionamiento
personal como unico escritor de his-
toria util aparece clara en las palabras
de Polibio cuando refiere a los lectores
destinatarios de su obra:

Tres son las maneras por las que los
que ambicionan llegar a generales
pueden intentarlo razonablemente: la
primera, por la historia y por los co-
nocimientos que ella proporciona, en
segundo lugar, por un método y por
la enseranza de hombres experimen-
tados y, en tercero, por la experiencia
prictica en los asuntos bélicos.*

La historia aparece como la magis-
tra vitae, de alli su valor util, pero, al
mismo tiempo, Polibio se posiciona
en un lugar de doble autoridad para
los lectores, en la medida en que como
historiador y militar al mismo tiempo
puede proporcionar una ensefianza
mas util. Si el lector quiere formarse e
incorporar conocimiento en el campo
militar debe, por un lado, leer histo-
ria —no cualquier tipo sino historia
pragmatica- y, por el otro, recurrir a
“hombres experimentados”: Polibio
retine precisamente ambas caracte-
risticas y se encarga de resaltarlo en
varios pasajes de su obra®. Otros agen-

24 Polib. XI, 8, 1.

25 Polib. XXVIII, 13, 1-2; XXIX, 25, 6; XXX-
VIII, 19a, etc.
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tes productores de discurso historico,
como Eforo, Teopompo, Calistenes y
Timeo, son incapaces de describir de
manera apropiada una batalla y, por
consiguiente, su narracién no es util.
Y “si privamos a la historia de lo que
puede sernos ttil, lo que queda de ella
es despreciable e inservible™.

De esta manera se establece en el
discurso histérico polibiano una rela-
cion entre experiencia personal, com-
petencia y utilidad, en la que ninguno
de los términos es sustituible en la me-
dida en que si el historiador no tiene
experiencia, no es competente para
escribir historia pragmatica y, por lo
tanto, la narracion resultante puede
generar placer pero de ningtiin modo
utilidad para los estudiosos y los hom-
bres de accion que son los destinatarios
de las Historias. En otras palabras, la
experiencia personal como fuente para
la escritura de la historia es insustitui-
ble si se pretende escribir de un modo
‘competente’ pragmatiké historia. €

El valor de la
informacion oral

olibio no es ajeno a la tradicién

historiografica griega con rela-

cion a las fuentes de informa-
cion. En ese sentido, Schepens llega a
la conclusion de que entre los griegos
se habia ido conformando una ver-
dadera source theory, pues, para los
historiadores helenos, lo importante
no era tanto la informacién —que es
la preocupacién del historiador mo-

26 Polib. XII, 25g, 2-3.
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derno- sino la via por la cual se lle-
gaba a ésta (Schepens 1970, 1975).
Dos eran las vias principales a través
de las cuales era posible acceder a la
informacion: la dpsis (vista) y la akoé
(oido). De estas dos, la vista era consi-
derada, en general, la via mas confia-
ble, tal como podemos reconocer en
Herédoto y Tucidides. En efecto, para
este ultimo, el saber histdrico debia
basarse ante todo en la dpsis, porque
se vio o se interrogd a quien habia vis-
to, mientras que la akoé no permitia
llegar a un conocimiento veraz y, por
lo tanto, no proporcionaba certeza®.
Herddoto, en cambio, si bien identi-
ficaba ‘ver’ con ‘saber, no excluia la
posibilidad de obtener informacién
veraz a través del conocimiento audi-
tivo®,

Acorde con esta tradicion, Polibio
atribuye un valor secundario, pero no
por ello poco importante, a los testi-
monios orales. Esto es comprensible y
explicable dada la posicion estratégica
en la que se encuentra para tener ac-
ceso a este tipo de informacién confi-
dencial: se trata de entrevistar® a los
hacedores directos de los hechos. Por
otro lado, parte del reconocimiento de
la imposibilidad humana de participar
en todas las acciones politicas y mili-

27 Tuc. 1,20, 1;1,73, 2.

28 Hdt. I, 20; II, 52. La akoé se aplica tanto
al testimonio de individuos entrevistados
como a la lectura de obras, pues en la anti-
giiedad se leia en soledad y en voz alta (Kle-
berg 1995: 72).

29 to peri tas anakriseis méros: Polib. XII, 4 c,
3. Esta linea presenta dificil traduccién (Pé-

dech 1961: 68-69).

Alvaro Moreno Leoni / Un politico escribiendo la historia...



tares (asi como de recorrer todos los
lugares):

Efectivamente, los hechos ocurren a
la vez en muchos lugares. La omni-
presencia es imposible; no se puede
tampoco ser testigo ocular de todos los
lugares del mundo y de sus peculiari-
dades. La vinica solucion es enterar-
se por el mdximo niimero posible de
fuentes, dar crédito a las fidedignas
y ser un critico hdbil de sus referen-
cias®

El historiador debe tener siempre
un papel activo en la entrevista ya que
no puede cumplir ‘competentemente’
su papel, esto es realizar convenien-
temente las entrevistas a los testigos
oculares, si es dpeiros®. Aparece aqui
nuevamente la cuestién de la necesidad
de empeiria, en este caso, para poder
utilizar adecuadamente la informacién
oral. En el fondo, lo que se estd plan-
teando aqui es la cuestion de la ‘autori-
dad’ para escribir la historia mediante
el establecimiento de una referenciali-
dad explicita entre experiencia perso-
nal y autoridad.

Esto mismo es reconocido por
Champion (1997: 126), quien dice
con relacién a la elaboracion por par-
te de Polibio del discurso de Agelao
en Naupacto: “Polybius’ credibility in
reconstructing the mental states of his
historical agents lies in his own vast ex-
periences”. La cuestién de la elabora-
cién -reconstruccion- de los discursos
es reveladora. Polibio se muestra como
un ‘agente social’ que, gracias a su ex-

30 Polib. XII, 4 ¢, 4-5.
31 Polib. XII, 28 a, 9-10.

periencia en debates asamblearios, es
‘competente’ para la tarea, mientras
que, cuando Timeo intenta hacer lo
mismo en sus Historias, se muestra
meirakiédes? o paidariddes (pueril) y
diatribikés®® (escolar), es decir, como
un alumno al que se le ha dado hacer
un ejercicio de retdrica® y lo realiza
torpemente debido a su falta de em-
peiria en el campo.

Un hombre con experiencia en el
campo politico —como lo es Polibio— no
tiene necesidad de adornar con frases
innecesarias los discursos que consig-
na en las Historias, sino que posee la
competencia para exponer en lineas
generales lo dicho. Ahora, si bien posee
la competencia para entender las situa-
ciones que se dan y narrarlas coheren-
temente, necesita tener acceso a la in-
formacién y es ahi donde, sin duda, el
Circulo de los Escipiones y sus propios
contactos al interior de la elite politica
de la Confederacién aquea fueron los
que debieron proporcionarle acceso
a informacién clave. No sdlo tenia la
posibilidad de conversar con politicos
como el mismo Escipién Emiliano (el
destructor de Cartago y Numancia,
participante en las Guerras Celtiberas),
Paulo Emilio (el vencedor de Perseo
de Macedonia), Cato6n el censor (que
habia vivido la historia romana des-
de la Segunda Guerra Punica), Lelio
(amigo y colaborador de Escipion el
Africano) y Emilio Lépido que habia
llevado a Filipo V de Macedonia los

32 Polib. XII, 25, 5; 26 d, 6.
33 Polib. XII, 25, 5; 26 d, 6.
34 Polib. XII, 25 a, 4-5.
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requerimientos de los romanos, entre
muchos otros, sino que también podia
consultar sus archivos. €

Conocimiento geografico

Me hubiera gustado preguntarle a
Timeo, qué le parece que requiere
mds gasto y sacrificio, si juntar libros
comodamente sentado en su ciudad y
averiguar, ast, las costumbres de los li-
gures y de los galos, 0 bien intentar co-
nocer personalmente el mayor niimero

posible de pueblos y de lugares.”

1 conocimiento visual a través de

la autopsia esta presente. De ese

modo, cuando Polibio estd na-
rrando la travesia de Anibal a través
de los Alpes, refiere dos cosas que nos
permiten reconocer una toma de po-
sicién con relacion a las fuentes y a los
otros ‘agentes sociales’ productores de
discurso historico: 1) que no estd de
acuerdo con el relato de los historia-
dores que han escrito antes debido a
la profusion de teratéiai (maravillas,
monstruosidades) en la explicacién
de los hechos en cuestion®; 2) que por
esta razdn €l se ha tomado la molestia
de hacer la travesia por su cuenta a fin
de ver el escenario geografico con sus
propios ojos”.

Sin duda, estos viajes —-mds alla de
la proteccion de Escipion- tenian un
costo elevado y eran de dificil puesta
en préctica. Asi se entiende la pregun-

35 Polib. XII, 28 a, 4.
36 Polib. I11, 47, 6 - 48, 9.
37 Polib. III, 48, 12.
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ta que formula a Timeo “qué requie-
re mas gasto y sacrificio (dapdne kai
kakopathéia)”. Polibio se muestra como
un agente que se ha tomado el trabajo
de viajar a costa de su propio bolsillo.
La necesidad de ‘capital econémico’
aparece también como una propiedad
eficiente clave para escribir historia de
manera adecuada. Desde esta perspec-
tiva, la critica que también sostiene
contra Piteas® —tachando de mentiras
sus viajes a la Europa boreal- encuen-
tra todo su sentido: como “un simple
particular y pobre [...] iba a poder re-
correr y navegar tales distancias™.
Lo cierto es que Piteas no era pobre
sino un capitdn de navio culto, cuyas
exploraciones en Occidente podian lle-
gar a ensombrecer las hazanas viajeras
de Polibio. Segun nos refiere Plinio el
Viejo, el historiador arcadio habria en-
cabezado una expedicion -a pedido de
Escipion Emiliano- de exploracion por
la costa occidental de Africa, llegan-

38 Capitdn massaliota que asegurd hacia el 320
a.C. haber navegado a Bretafa y haber al-
canzado Thulé (Shetland, Islandia o quiza
Islas Feroe): Estrab. I, 4, 2 (63) (Walbank
1985: 184-186).

39 Polib., XXXIV, 5, 7. También Estrab., II, 4,
2 (104). Asimismo, existia prejuicio hacia
Piteas por su condicién de mercader (Wal-
bank 2003: 35-36). Polibio estaba siempre
dispuesto a desdefiar toda informacién
proveniente de los mercaderes, por ejem-
plo, cuando discutia las causas del cons-
tante flujo del Mar Negro hacia el Bésforo,
contrastaba el razonamiento cientifico con
los relatos de mercaderes: Polib. IV, 39, 11.
Igualmente tilda de ignorantes y forjadores
de fébulas a aquellos que aseguran conocer
el septentrién: Polib. III, 38, 2-3.
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do al Océano Atlantico®. Esta critica
a Piteas —y a este viaje mas alla de las
Columnas de Hércules— posiblemente
pueda brindarnos la respuesta a otro
pasaje de las Historias:

El mismo Homero lo dijo [...] Cuan-
do nos quiere hacer ver cémo debe
ser el hombre politico, nos propone la
Jfigura de Odiseo [...] Tengo para mi
que la dignidad de la historia recla-
ma a un hombre como éste.”!

El historiador debe ser como Odi-
seo. Debe ser, ante todo, un hombre
con experiencia en la politica, pero,
ademds, debe tener un profundo co-
nocimiento geografico que solo es po-
sible alcanzar tras haber viajado por
las partes del mundo habitado. Hay
una autoequiparacién con Odiseo en
la medida en que Polibio -igual que
aquél- posee experiencia en el cam-
po politico y, luego de su destierro, ha
adquirido conocimiento geografico de
primera mano*%. Polibio se presenta

40 Plinio, Hist. Nat., V, 9. Aunque también es
necesario hacerse eco de la objecién rea-
lizada por Pédech en el marco de las con-
ferencias Hardt acerca de que Piteas viajé
hacia el norte y Polibio lo hizo hacia el sur
(Gabba 1974).

41 Polib. XII, 27,9 - 28, 1.

42 Walbank sefala incluso la posibilidad de
establecer una relacién entre este pasaje
citado y la referencia en Plutarco a Polibio,
como Odiseo, volviendo de la caverna del
Ciclope (el Senado romano) por el sombre-
ro y el cinto que habia olvidado. Los hono-
res que pedia que el Senado restituyera a los
exiliados aqueos: Polib. XXXV, 6, 4 = Plut.
Cato mai., 9 (Walbank 2003: 44). Podria-
mos, incluso, relacionarlo con aquel “[...]
dicen que recorri6 la tierra toda y el mar,

como aquél que ha realizado un viaje
por el Mar Exterior —-Océano Atlanti-
co- a fin de “dar a conocer a los hele-
nos estas partes del mundo habitado”
. Polibio brinda a los griegos, de este
modo, un conocimiento exacto, supe-
rando de ese modo al mismo Herdédoto
que, sobre esa cuestion, afirmaba su
propia ignorancia acerca de si existia
0 no un mar septentrional que baiaba
Europa*, o manifestaba que nadie sa-
bia qué habia mas alld de Europa hacia
el poniente®.

Ahora bien, jes posible establecer
algin tipo de relacién entre la expe-
riencia personal, entendida como una
‘competencia’ para la escritura de la
historia, y la ‘autopsia, mas alla de lo
obvio, es decir, que el que tiene expe-
riencia necesariamente ha visto? Al
respecto, Polibio sefiala que:

[-..] aquél que es dpeiros (inexperi-
mentado) no sabe ni preguntar a los
testigos presenciales ni, en el caso de
serlo él mismo, discernir lo que real-
mente ha sucedido. Si ha asistido al
suceso, lo ha hecho de modo tal, que es
como si no hubiera asistido.”

En este pasaje podemos recono-
cer con claridad que la ‘experiencia
personal’ en los hechos proporciona
al historiador mucho mds que mera
opsis. La ‘experiencia personal’ se tra-

que fue aliado de los romanos [...]”: Paus.
VIII, 30, 8.

43 Polib. 111, 59, 8.

44 Hdto. 1V, 45.

45 Hdto. III, 115.

46 Polib. XII, 28 a, 10.
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duce en una ‘competencia’ especifica
de los politicos que les permite ver mas
que los dpeiroi y, en la medida en que
esto ocurre, pueden escribir una his-
toria mas util. Lo mismo ocurre con
la ‘competencia’ para reconstruir en la
narracion histérica los discursos de los
actores: hace falta un tés pragmatikés ...
dyndmeos (sentido o talento politico)*
que parecen solo tener los hombres po-
liticos.

De la misma manera cabe enten-
der la descalificacién de Piteas por ser
una simple ididtes, ya que este término
puede hacer referencia a la no-partici-
pacion en la vida publica, es decir, en la
politica. Sefiala Hartog que en el marco
de la pdlis, este término:

[...] designaba en primer lugar al
simple particular, para distinguirlo
de quien, dentro de la ciudad, ejerce
un cargo electivo o sorteado. El ididtes
no es el hombre privado, sino el ciu-
dadano en cuanto simple ciudadano,
un particular (también simple solda-
do en comparacion con el estratego).
A ese primer sentido se le suma uno
segundo: el de profano, ignorante, en
oposicion al hombre de arte que, al
poseer conocimiento y experiencia,

sabe. (Hartog 1999: 176-177)

Un sujeto o un agente social que
no esté calificado, que no reuna las
condiciones de utilizacién y puesta en
practica del discurso, no puede entrar
al ‘orden del discurso’ (Foucault 1987).

47 Pédech (1961) aporta el pasaje Polib. XXX-
VIIL, 7, 1 en apoyo de esta traduccion: (As-
dribal) kekhorisménos tés pragmatikés kai
strategikés dyndmeos.
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Para Polibio, Piteas narra y describe
“maravillas” increibles porque su pa-
labra, su discurso, no esta autorizado
precisamente porque es un mercader
que no tiene empeiria en los asuntos
publicos; lo que dice tiene el valor del
relato de “ignorantes y forjadores de
fabulas™®. Al mismo tiempo, dice de
Sésilo y Quereas sobre sus errores
acerca de los Alpes: “desconocen todos
estos extremos mencionados, dicen
que, apareciéndose a los cartagineses
un héroe, les sefial6 los caminos™. Es-
tos historiadores no conocen el lugar,
luego inventan y plagan la historia de
maravillas y relatos increibles que no
merecen la menor atencion por parte
de los politicos y militares lectores de
historia pragmatica.

Todo opera de manera tal que la
descalificacion de los demas historia-
dores (Sosilo, Quereas, Timeo, etc.) se
convierte en una herramienta funcio-
nal para construir la propia ‘compe-
tencia’ sobre la base del control de un
recurso o propiedad eficiente: el cono-
cimiento geografico que es incluido au-
tomaticamente en la agenda de como
escribir la historia. ¢

Conclusion

a disputa en torno a las fuen-
tes en la historia es tan antigua
como la practica historiografica
misma. Lo que hemos intentado rea-
lizar con este trabajo es relacionar la
eleccion y defensa del uso de determi-

48 Polib. 11T, 38, 3.
49 Polib. 111, 48, 7.
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nadas fuentes —experiencia personal
de caracter politico-militar, conoci-
miento geografico de primera mano
y entrevista a testigos presenciales
de los acontecimientos— con el ‘lugar
social’ de Polibio como ‘agente social’
competente productor de discurso
histérico. Hemos visto como las ‘pro-
piedades eficientes que definen su
‘lugar’, son priorizadas como fuentes
e incluidas de ese modo en la agenda
de como debe escribirse la historia, de
tal manera que se termina llevando a
cabo una construccion y legitimacion
de su posiciéon como politico escri-
biendo la historia. En este sentido,
y desde esta perspectiva, es posible
comprender y explicar la siguiente re-
flexion de Polibio acerca de la escritu-
ra de la historia:

Platon declara que la sociedad mar-
chard bien cuando los fildsofos reinen
o cuando los reyes filosofen. Yo, por mi
parte, anadiria que la historia fun-
cionard bien cuando la escriban los
politicos y su dedicacion a ella no sea
algo marginal, como ahora.”’

Es interesante este “mé kathdper
ndn parérgos [...] einai [(...) no sea algo
marginal, como ahora]”. Polibio posi-
blemente se refiere a hombres como
Arato de Sicion que dirigi6 las riendas
de la Confederacién aquea durante la
segunda mitad del siglo IIT a.C. y que
escribié unas hypomnémata sobre sus
acciones®’. Aunque también, por otro

50 Polib. XII, 28, 2-3.

51 Para Polibio son alethina kai saphé: Polib.
11, 40, 4. “These hypomnémata are our first
example of loose, personal, biographical

lado, es factible que esté pensando
en su propia practica como politico
escribiendo la historia. Creemos que
la eleccién explicita en el libro II por
parte del historiador arcadio de la na-
rracion de la Guerra Social de Arato
frente a la de Filarco responde no sélo
a una identidad politica (Africa 1961;
Golan 1994) o a una coincidencia de
perspectivas historiograficas (Walbank
1960). Consideramos que excluir del
orden del discurso a Filarco, sefialando
que su narracion es psetidos, e incluir
a Arato acentuando la alétheia de su
relato® implica, en términos de Bour-
dieu (2000), el establecimiento de una
solidaridad social, pues, como sefiala
este autor, la cita literaria expresa una
solidaridad social y no tanto intelec-
tual. Polibio, al legitimar el discurso
histérico de un politico —como era
Arato- y desestimar el discurso de un
profano —como era Filarco—, no hacia
mas que legitimar su propia posiciéon
como politico escribiendo la historia.

De este modo, las Historias de Poli-
bio se presentan como un campo fértil
para realizar una reflexién acerca de
la relacién entre el uso de fuentes, la
‘competencia’ (proveniente de su ex-

narrative of a states-man” (Walbank 1957:
228). Aunque, por lo demds, también po-
seemos el testimonio de la existencia de
unas hypomnémata de Pirro: Plut., Pirro,
21. Por otro lado, es necesario estar atentos
a dos de las caracteristicas fundamentales
de la autobiografia griega: era escrita para
ser utilizada como materia prima por los
historiadores y decia poco de la vida priva-
da y mucho, por el contrario, de las luchas
politicas y de la guerra (Momigliano 1986:
28y 118).

52 Polib. II, 56, 2-3.
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periencia personal) y la construccion
de ‘autoridad’ para la escritura de la
historia. La articulacién estratégica
de estos elementos, plasmada en la
narrativa histérica de Polibio, termi-
na llamando la atencién acerca de los
mecanismos discursivos que buscan
lograr el ‘reconocimiento’ por parte de
los lectores, y nos permiten pensar que
las elecciones que se llevan a cabo en el
texto no son neutras y responden a una
estrategia acorde con la posicién social
desde donde el historiador escribe, al
tiempo que nos permiten reflexionar
sobre la practica historiografica en la
antigiiedad. €9
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