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Hacer sociolingiiistica etnografica
en un mundo cambiante

Retos y aportaciones desde la perspectiva hispana*

Eva Codo, Adriana Patifio Santos y Virginia Unamuno

Este volumen retine un grupo de trabajos de jovenes sociolingtiistas del mun-
do hispano que reflexionan, a través de su experiencia investigadora, sobre

la metodologia etnografica, sus retos y confines epistemoldgicos, asi como la
configuracion de nuevas posibilidades y formas de investigacion para el estudio
situado de los usos lingiiisticos en los contextos plurilingiies y multiculturales
del mundo actual. Si bien se trata de seis articulos con tematicas muy diferentes
entre si, todos ellos tienen en comun el plantearse un trabajo sociolingtiistico
que conjuga el analisis de los usos verbales con el reto de lograr la comprension
de dichos usos desde una perspectiva etnografica que los sittia historica, social,
politica y econdmicamente, y que pone en un lugar central la reflexividad me-
todoldgica como parte del trabajo investigador. Por su parte, esta introduccion
reflexiona sobre los retos conceptuales y metodoldgicos a los que se enfrenta la
sociolingiiistica actual y sugiere que el mundo hispano y sus contextos ofrecen
una mirada sociolingiiistica propia que cuestiona y complejiza viejas dicotomias
y ciertos sentidos comunes en la disciplina.

Palabras clave: sociolingiiistica, etnografia, reflexividad metodoldgica,
plurilingtiismo, contextos hispanoparlantes.

Nuevas herramientas sociolingiiisticas para un mundo cambiante

Este volumen presenta el trabajo de un grupo de jovenes sociolingiiistas del mundo

hispano que comparten preocupaciones metodologicas derivadas de la necesidad de
investigar en las practicas locales las transformaciones sociales, politicas y economi-
cas de sus entornos particulares. Se propone contribuir tanto a la reflexion sobre la

practica sociolingtiistica que ha predominado en Espafia e Hispanoamérica (véase,

por ejemplo, Diaz-Campos 2011) como a los debates actuales de la sociolingiiistica
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etnografica (Coupland, Sarangi y Candlin 2001; Heller 2006; Heller y Martin-Jones
2001; Martin Rojo 2010; Pujolar 2001; Rampton 1995, 2006, entre otros).

Es bien reconocido que una de las transformaciones de tipo politico y so-
cioeconémico mas importante de nuestros tiempos es la desestabilizacion practica
e ideoldgica del estado moderno. Ello es, dialécticamente, causa y producto de los
procesos globalizadores. Para algunos autores, estos cambios comportan nuevas
definiciones sociales marcadas por tendencias postnacionalistas (Heller 2011), las
cuales pueden observarse, entre otros ambitos, en una relacion diferente de los ha-
blantes hacia las lenguas y las cuestiones identitarias. Lo que parece claro es que la
acentuacion de la movilidad fisica y virtual, asi como las multiples posibilidades de
interconexion permanente debilitan (si no ponen en cuestion) el papel del estado-
naciéon como matriz fundamental de pertenencia social (Appadurai 1996). Han
aparecido, ademas, nuevos actores politicos, tanto a nivel supranacional como a
nivel regional, con afan regulador de las practicas lingtiisticas y el interés ideologi-
co en legitimar tanto discursos econémico-globalizadores sobre la lengua (Pujolar
2007) como versiones modernizantes del nacionalismo territorial.

Todas estas transformaciones, junto con los nuevos canales de comunicacion
y circulacion de la informacién (Castells 2000), han contribuido a dar mayor visi-
bilidad a contextos plurilingiies nuevos y tradicionales. De hecho, el plurilingtiis-
mo como objeto de gestion puiblica se ha comenzado a incorporar en las agendas
gubernamentales, incluso en aquellos contextos que, historicamente, se han man-
tenido ajenos a los debates sobre las lenguas y los derechos de las minorias. En este
proceso, practicas lingiiisticas heterogéneas, mezcladas e hibridas abandonan su
invisibilidad y se convierten en objeto central de la sociolingiiistica actual, intere-
sada por entender el papel de los usos lingiiisticos en la conformacion de nuevos
ordenes sociales. La caida de la univocidad entre grupos sociales y lengua, si bien
siempre producto de una uniformidad idealizada mas que real, ha conllevado a
que dentro de la investigacion sociolingtiistica se hayan empezado a cuestionar
conceptos teoricos clave para el estudio de las practicas lingiiisticas, como el con-
cepto de comunidad o la nociéon misma de lengua (Blommaert 2010; Heller 2007;
Rampton 2000, entre otros).

Surgen, en consecuencia, una serie de desafios para los investigadores, entre
ellos la necesidad de capturar, de forma empirica, los fendmenos sociolingiiisticos
llamados ‘globales’ o dicho de otro modo, aquellos usos lingiiisticos que tipifican,
(re)crean, actualizan o desvelan la interconectividad y la circulacién intensa de
objetos, individuos y practicas a través de entornos fisicos y virtuales multiples,
diversos y cambiantes. Asi, la agenda de la sociolingiiistica actual se enfrenta al
reto de dar cuenta del papel del lenguaje en, por un lado, los procesos identitarios
actuales, que revelan multiples tensiones entre lo local y lo global, lo nacional y lo
supranacional y, por otro, los procesos de colonialidad global que caracterizan las
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relaciones centro-periferia en la época actual (Castro-Gomez y Grosfoguel 2007).
En consecuencia, se hace necesario revisar las cldsicas concepciones sobre agenti-
vidad en los procesos sociolingiiisticos, para asi incorporar al analisis las nuevas
formas de agencia individual que hacen posible negociar y renegociar espacios de
contestacion de las estructuras de poder y las ideologias dominantes a través del
uso de nuevos géneros y nuevos canales, disponibles en la era de la sociedad de la
informacion.

Son precisamente las nuevas condiciones de fluidez, incertidumbre y volatili-
dad socioeconomica las que plantean serias dudas sobre la viabilidad y la adecua-
cién metodologica de las herramientas actuales de investigacion sociolingiiistica.
A su vez, ponen al descubierto nuevos procesos de desigualdad social que, en los
contextos econoémicos y laborales contemporaneos, ponen en juego nuevas estra-
tegias de control sobre el acceso a recursos discursivos y capitales lingiiisticos,
desigualmente distribuidos y regulados. Las condiciones socioculturales e ideold-
gicas bajo las cuales sujetos globales, en espacios diversos, movilizan sus recursos
comunicativos y semidticos deben ser analizadas, asi como las consecuencias de
tal movilizacién.

Estos contextos generan nuevas preguntas y exigen nuevos modos de investigar.
Los trabajos reunidos en este volumen ejemplifican algunas de las diferentes formas
de hacerlo, a partir de la consigna explicita de problematizar los retos que conlleva
el hacer sociolingiiistico en dmbitos nuevos, los cuales exigen nuevas perspectivas,
asi como nuevas formas de entender el trabajo y el compromiso investigador.

Por nuestra parte, queremos comenzar este volumen situando los principios
tedricos, metodoldgicos y analiticos en que se basa la seleccion de trabajos que
hemos hecho. Para ello, en primer lugar, nos proponemos esbozar las bases ted-
rico-metodoldgicas que han sido fundamentales para la articulacion de una so-
ciolingiiistica situada y contextual, preocupada por la comprension de la practica
interaccional pero también de la produccion del orden social (seccion 2). Es una
sociolingiiistica que entiende los usos lingiiisticos como procesos sociales y que,
por consiguiente, intenta vincular los fendmenos comunicativos a los procesos de
configuracion de la estructura y, por tanto, de la desigualdad social. En segundo
lugar, dirigimos nuestra mirada hacia el mundo hispano, sus tradiciones ontolo-
gicas y epistemologicas, y las formas en que la sociolingiiistica etnografica ha ido
abriéndose paso en sus diversos contextos politicos y académicos (seccién 3). Por
ultimo, presentamos los articulos que conforman este volumen en relacion a los
retos del quehacer sociolingiiistico actual que cada uno de ellos asume e intenta
resolver (seccion 4). Los comentarios finales reflexionan acerca de la posicion de
la sociolingiiistica hispanica en relaciéon con los debates sociolingiiisticos actuales
y sobre la aportacion de su mirada particular al estudio de la lengua y la sociedad
contemporaneas (seccion 5).

© 2012. John Benjamins Publishing Company
All rights reserved



170 Eva Cod6, Adriana Patifio Santos y Virginia Unamuno

2. Hacia una sociolingiiistica etnografica

Han pasado casi cuarenta y cinco afios desde que Hymes publicé Por qué la lin-
giiistica necesita del sociélogo (Hymes 1967), articulo en su momento sugerente
centrado en la relacién interdisciplinar entre la lingiiistica y la sociologia que puso
sobre la mesa, entre otros, aspectos tedricos y metodoldgicos sobre el estudio del
lenguaje dentro de su contexto social. ;Cémo acercarse y dar cuenta de manera
sistematica de ese objeto inabarcable que es la lengua en su forma de habla coti-
diana? o ;como entender y vincular la relacion entre lengua y sociedad de manera
integradora y no como si fuesen estructuras separadas, independientes y aisladas
de su contexto de produccion y recepcion? Esas fueron algunas de las cuestiones
que, desde paradigmas epistemoldgicos emergentes, cuestionaban la hasta enton-
ces vision objetivista de la lingiiistica, centrada en el estudio intrasistematico de la
lengua (véase Bourdieu 1972; Heller 2001a, 2001b).

Estas preguntas dieron pie a diversas maneras de hacer sociolingiiistica, in-
volucrando cuestiones que venian siendo claves, ya no sélo para la sociologia en
sus distintas corrientes (i.e. microsociologia, sociologia cognitiva, sociologia de
la educacidn, sociologia de la cultura, etc.), sino también para la antropologia, la
psicologia social y el andlisis del discurso, entre otros. Asi, fue definiéndose una
sociolingtiistica que toma como base dos presupuestos centrales: por un lado, la
comprension del lenguaje como practica y accidn social situada y, por otro, la cer-
teza de que la explicacion sobre el uso del lenguaje debia de estar vinculada a la
comprension de su papel como articulador de procesos sociales. Estos dos presu-
puestos comportan entender de una forma particular la metodologia, la practica y
la manera en la que el investigador se relaciona con los datos, aspectos que pocas
veces son problematizados de manera explicita.

Para una sociolingiiistica de perspectiva etnografica, dar cuenta del lenguaje
como practica social situada implica trabajar con datos que no sélo describan lo
que sucede en el aqui y en el ahora de la situacion comunicativa, sino también la
forma en que los propios protagonistas, incluido el investigador, comprenden e in-
terpretan dicha situacion (Geertz 1973). En este sentido los aportes de la etnogra-
fia del habla o de la comunicacion (Bauman y Sherzer 1974; Hymes 1962; Saville-
Troike 1982) han sido fundamentales en la configuracion de esta sociolingiiistica,
ya que han permitido comprender las relaciones profundas entre accién verbal y
préctica social, considerando de forma sistematica la vinculaciéon de la accion a
procesos mas amplios de orden social. Aqui la perspectiva etnografica proporcio-
na elementos cruciales de analisis sociolingiiistico, elementos que permiten diluci-
dar las siguientes preguntas clave: ;por qué la accion verbal situada toma la forma
que toma? ;por qué ciertos actores sociales disponen de mas recursos lingiiisticos
movilizables, en segun qué contextos, que otros?
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El trabajo etnografico, en tanto que proceso de construccion de interpretacio-
nes y descripciones profundas a la vez que producto de investigacion, puede apor-
tar respuestas a estas preguntas. Para ello, parece importante situar la mirada en
eventos culturalmente relevantes, asi como en sitios (sites) clave —escuela, centros
de salud y tribunales, entre otros- y estudiar sus interconexiones en el tiempo y
el espacio. El analisis de estas interconexiones permite observar, de forma privile-
giada, los procesos verbales en donde las cuestiones micro y macro entran en re-
laciones dialécticas complejas mediadas por 6rdenes diversos, como son el orden
interaccional, el orden sociolingiiistico, el orden institucional y el orden social.

Tales posiciones metodoldgicas implican también una concepcion particular
sobre el lenguaje. Lejos de ser comprendido como sistema de signos que debe
ser estudiado aislado de su contexto de produccion, se trata de llevar hasta sus
maéximas consecuencias la comprension del mismo como praxis. En este proyecto,
las contribuciones de disciplinas tan diversas como la pragmatica (Austin 1962;
Searle 1969), la etnometodologia (Garfinkel 1967) y la microsociologia (Goffman
1983) han sido fundamentales. Tales contribuciones han permitido profundizar
en el sentido del lenguaje como forma de actuar en el mundo y sobre ¢, y han
dotado a los investigadores de herramientas teéricas y metodoldgicas para su estu-
dio. Una de ellas es la centralidad social del intercambio comunicativo como locus
de construccion del tejido social y, por tanto, la necesidad de analizar lo que pasa
en el cara a cara de manera minuciosa, sistemdtica y como universo propio. Poner
el foco en la interaccién como espacio en el que se moldea, da forma y construye
la realidad social implica tomar en cuenta los aportes analiticos tanto del analisis
conversacional de corte etnometodolégico (Atkinson y Heritage 1984; Sacks 1992;
Sacks, Schegloft y Jefferson 1974), como del enfoque interpretativo/interaccionis-
ta (Heller y Martin-Jones 2001), iniciado bajo la influencia de la sociolingiiistica
interaccional de Gumperz (1982). Estas disciplinas, preocupadas por revelar las
maneras en las que los participantes en intercambios comunicativos se organizan,
regulan y dan forma al orden interaccional y, por ende, social, dotan al progra-
ma de la sociolingiiistica etnografica de dos elementos esenciales: por un lado, la
preocupacion genuina por el trabajo minucioso con los datos lingiiisticos y por
evitar que éstos sean interpretados de forma independiente de sus contextos de
uso social; por otro, la comprension del contexto como emergente y dinamico. Es
decir, comporta asumir que el contexto se crea en la interaccién y que las rutinas
y las formas en las que se organiza el habla (sistema de turnos o de pares adya-
centes, por ejemplo), asi como los patrones o métodos que los hablantes siguen
para orientar a sus interlocutores en la interpretaciéon de sus intervenciones, son
fundamentales en la produccion del sentido de la praxis social.

Sin embargo, en el programa de la sociolingiiistica de perspectiva etnogra-
fica, el estudio interaccional resta ligado, tal y como propone Monica Heller
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(2001b:212), al objetivo de “identificar la naturaleza y la significacion social de los
recursos comunicativos que la gente utiliza en sus interacciones, como recurren
a ellos en el curso de las interacciones y con qué consecuencias para ellos y para
otros, inmediatamente o en el tiempo”. De esta manera, la perspectiva etnografica
aporta al analisis interaccional el interés por explicar la manera en que los inter-
cambios comunicativos estan relacionados con otros elementos contextuales que
participan en el sentido de la praxis y que no estdn presentes en el aqui y el aho-
ra conversacional explicitamente, pero que son indicados, indexados (Silverstein
1976), a través de los signos que alli se emplean. Aqui cobra especial relevancia el
estudio de las condiciones de produccién concretas (histdricas, culturales, socia-
les, econdmicas, etc.), asi como la comprension de la situacion comunicativa en la
que el habla se produce (sus agentes, propdsitos y modos, entre otros), y en rela-
cion con otras formas de accion social. La consideracion de las relaciones entre los
usos verbales y las formas de representar —y no de reflejar- el mundo (Chouliaraki
y Fairclough 1999; Fairclough 1989, 1992a y b, 1995; Fowler, Hodge, Kress y Trew
1979; Martin Rojo 2001), son en este sentido relevantes. De ahi la necesidad de
explorar las maneras en las que el lenguaje construye la realidad social y naturaliza
formas de representarla, asi como los efectos de tales construcciones, atravesados
por las relaciones sociales y formas de poder que se establecen entre los hablantes.

Tomar como unidad de estudio los encuentros del dia a dia social e institu-
cional llama a considerar también los aportes de la llamada ‘sociologia de la vida
cotidiana’ y, en particular, la metéfora dramattrgica de Goffman (1974, 1981). Este
socidlogo incorpora al analisis interaccional de tipo secuencial el estudio del mar-
co de participacion y de los roles de los participantes dentro de la interaccion. La
observacion de los posicionamientos de los hablantes y de sus alineaciones —quié-
nes colaboran, se alinean con quién, en qué situaciones y con qué consecuencias—
es fundamental para la comprension social de las dindmicas interaccionales.

Esta atencion a la configuracion local de las practicas nos lleva a preguntarnos
por las relaciones que establecen los sujetos con la estructura social de la que son
parte. Siguiendo los planteamientos de Giddens (1984), las relaciones entre sujeto
y estructura se configuran de forma dialéctica en la medida en que lo social incide
sobre lo local y en como, a su vez, las acciones individuales configuran las practicas
sociales, entendidas como formas convencionalizadas de accion social. Conceptua-
lizados como agentes, los participantes de una situacion son descritos a través de la
forma en que acttian e interpretan las acciones de los demas y la situacion, y se aco-
modan a ella o reaccionan. Este trabajo de reflexividad implica desentrafar cierta
légica inscrita en las acciones particulares e intentar reconstruirla en el analisis.

En este sentido, los aportes del socidlogo francés Pierre Bourdieu y su vision
de la lengua como practica simbolica son importantes, ya que permiten compren-
der mejor la légica de la accién particular en funcién del valor concreto de la
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practica verbal y de sus consecuencias particulares y sociales. Asi, las lenguas, lejos
de ser objetos neutros que pueden ser estudiados como sistemas aislados de sus
contextos de produccion, son observadas en tanto que recursos culturales que tie-
nen valor dentro de un mercado lingiiistico (Bourdieu 1991) y cuyos usos tienen
implicaciones sociales atravesadas por formas de poder y legitimidad (Gal 1989).
Esta manera de comprender las relaciones entre lenguas permite explicar de
otra forma las practicas y la eleccion lingiiisticas en contextos plurilingties, contex-
tos que, cada vez mas, se revelan fundamentales para el estudio sociolingiiistico.
Asi, esta perspectiva habilita a considerar que las formas de gestion e imposicion
de las lenguas y variedades estan relacionadas con las luchas sociales y, en el nue-
vo orden mundial global, marcado por la movilidad y la economia de servicios
en los paises postindustrializados, con las dinamicas de imposicion y resistencia
culturales y econdémicas. En este sentido, tales aportes hacen posible conceptua-
lizar de forma mas productiva aspectos involucrados en las nuevas condiciones
sociales, como puede ser la mercantilizacion de los usos lingiiisticos (Heller 2003),
concepto que da cuenta de la capacidad de los hablantes de moverse en distintos
mercados, ‘cotizando’ su capital simbdlico en nuevas practicas a partir de su iden-
tidad multilingiie o como hablante de una lengua concreta dentro del nuevo orden
econémico. Segun creemos, so6lo una sociolingiiistica de practicas cotidianas an-
cladas en procesos sociales puede dar cuenta del uso del lenguaje en sus multiples
dimensiones y explicar, en definitiva, su naturaleza. Sin embargo, para que esto sea
posible las presunciones de objetividad de cierta lingiiistica han de dar paso a un
trabajo de reflexividad metodologica en el cual quienes investigan no son simple
observadores, sino actores de los procesos que analizan. Las motivaciones para
con su objeto de estudio, el tipo de datos que construyen, la manera de tratarlos e
interpretarlos e incluso las formas de relacion y localizacion del investigador entre
los participantes aparecen como elementos relevantes metodologicamente (Saran-
gi y Candlin 2001). Esta accién de ‘poner las cartas sobre la mesa’ busca romper
con la tradicional paradoja del investigador (Labov 1972) y tomar una posicién
epistemoldgica respecto al lenguaje y su rol en las practicas cotidianas.

3. Lasociolingiiistica en el mundo hispano: heterogeneidades y
convergencias

Tal y como se deduce de los apartados anteriores, el campo de la sociolingiiisti-
ca con perspectiva etnografica ha tenido hasta ahora mayor impacto en Estados
Unidos, Canada, el Reino Unido y Bélgica, lugares que, de hecho, son fundacio-
nales en el drea y cuyos métodos y resultados han sido paradigmaticos para las
investigaciones producidas en otros contextos. En el caso de la sociolingiiistica
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de contexto hispanico (incluimos aqui, a falta de mejor denominacion y de forma
operatoria, a diferentes contextos en los cuales la lengua castellana esta involucra-
da), los estudios que siguen esta perspectiva etnografica y hacen analisis interac-
cional son, todavia, minoritarios (Diaz-Campos 2011; Lastra 1992) y, a menudo,
dificiles de identificar y localizar.

Si bien esta situacion puede tener diferentes tipos de explicaciones,!

cabe
mencionar, tal y como hace Argenter (2011), que se trata de estudios dispersos en
diferentes departamentos universitarios y en diversas tradiciones de investigacion,
segun se trate de un pais o de otro. Asi, por ejemplo, se observa que, mientras en
Espaiia este tipo de estudios se encuentran mayoritariamente situados en los de-
partamentos de lingiiistica, lingiiistica aplicada o filologia, en Argentina se sittian
mas bien en los departamentos de antropologia y, en Colombia, en los de educa-
cion. Basta con hojear las publicaciones de los distintos servicios de publicaciones
universitarias latinoamericanas para encontrar tales trabajos de manera local sin,
lastimosamente, una mayor difusion.

El caracter minoritario de este tipo de investigacion creemos que se relaciona
con el hecho de que la mayor parte de los estudios en sociolingiiistica en Hispa-
noamérica estan marcados por una tradicién objetivista como consecuencia de
cuestiones tanto epistemoldgicas como historicas e ideologicas. Asi, por un lado,
no se puede olvidar el impacto que tuvieron entre los sociolingiiistas los estudios
de tipo cuantitativo-correlacional, inspirados en los trabajos variacionistas de La-
bov (1972), de figuras tan reconocidas como Humberto Lopez Morales (1983) en
Puerto Rico o Beatriz Lavandera (1984) en Argentina. Por otro lado, cabe sefialar
el interés de los intelectuales americanos por, desde finales del siglo XIX hasta me-
diados del XX, describir hablas nacionales americanas, intrinsecamente mestizas,
con el objeto de legitimar los procesos de conformacion de los estados nacionales
latinoamericanos (del Valle y Stheeman 2002).

Precisamente, tal preocupacion favorecio la gran difusion de los estudios
dialectoldgicos asi como las publicaciones dedicadas a la descripcion de aspec-
tos diferenciales de las hablas americanas respecto de las peninsulares (ver, entre
otros, los trabajos de Lope Blanch (1974) sobre el espaiiol en México; Fontanella
de Weinberg (2000) sobre el espafiol en Argentina; Montes Giraldo (1997) sobre
el espafiol de Colombia; Rona (1965) sobre variedades de frontera en América del
Sur; Granda (1978) sobre los afronegrismos en el espanol de América y diversos
autores sobre indigenismos en las diferentes variedades del espafiol de América,
como por ejemplo Morinigo (1966), Rivarola (1990), Rubin (1974) y Sala (1980),
incluyendo estudios sobre el impacto de las lenguas europeas (la mayoria habladas
por los sectores pobres y por minorias en Europa) en la emergencia de nuevas for-
mas dialectales. De esta manera podemos entender ese amplio periodo de los es-
tudios hispanicos en el que preponderaba la preocupacion por demarcar isoglosas
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para determinar zonas dialectales, trabajo que, en algunos casos, llevo a la plani-
ficacion e incluso realizacion de atlas lingiiisticos y etnograficos cuya elaboracion
tardaba décadas (p.ej. el Atlas Lingtiistico y Etnografico de Colombia coordinado
por Luis Florez entre 1958 y 1983 [Florez 1981-1983]). Estos trabajos, aunque
mostraban la diversidad lingtiistica de los territorios descritos, no vinculaban la
produccidn lingiiistica con sus condiciones sociales, historicas o econdmicas, ni
registraban de manera situada las maneras de hablar en situaciones concretas.

Es evidente que las dictaduras en Espafa y en América Latina, como hechos
fundamentales que han marcado la historia de los procesos sociales e historicos,
explican, asimismo, parte de la marginalidad de los estudios que ponen en eviden-
cia el caracter intrinsecamente plural de la sociedad y de las practicas lingtiisticas
cotidianas de sus habitantes. Muchas de las lenguas diferentes al espafiol fueron
prohibidas, minorizadas y, en muchos casos, sus hablantes fueron perseguidos y
ajusticiados. En este sentido, es notorio el aporte que, desde finales de las respec-
tivas dictaduras militares, hacen a la sociolingiiistica intelectuales de las minorias
histdricas de Espana (Aracil 1982; Ninyoles 1969, 1972).

En resumen, observamos que a pesar de la diversidad lingiiistica evidente,
tanto territorial e historica como relativa a las migraciones, en América Latina,
no se ha consolidado una tradicién en los estudios sobre lenguas en contacto o
plurilingliismo desde el analisis de practicas comunicativas cotidianas. Son, en
cambio, mas numerosos los estudios sobre politicas lingtiisticas (Arnoux 1999,
2010; Arnoux y Bein 2010; Hamel 2008a), o aquéllos dedicados a la realizacion de
descripciones y tipologias de las lenguas de los pueblos originarios (por ejemplo,
Fernandez Garay 1998). Estas lenguas, asi como las variedades propias de las si-
tuaciones en que éstas entran en contacto con el espafiol, son descritas en contex-
tos y practicas rurales, desde donde no parecen cuestionar la ideologia dominante
que postula la homogeneidad lingiiistica como caracteristica de las comunidades
y de los estados-nacion de los cuales forman parte. Los estudios urbanos sobre
practicas plurilingiies son minoritarios y recientes.

Por ultimo, cabe destacar en Latinoamérica la presencia preponderante del
analisis del discurso en la sociolingiiistica, que se suele enmarcar en la tradicién
francesa de los estudios discursivos (Maingueneau 1987; Pechéux 1969), en la co-
rriente europea del analisis critico del discurso (Fairclough 1989, 1992a y b; Wo-
dak 1989; y van Dijk 2003, entre otros) o en una corriente mas funcionalista que,
a partir de los aportes de la lingiiistica critica, analiza, especialmente, discursos de
los medios de comunicacién (Raiter, Zullo, Sanchez, Szretter Noste, Basch, Bello-
ro, Pérez y Garcia 2002) o discurso politico (Carbd 1984; Raiter 1999). Para revisar
el estado de la cuestion, ver Pardo (2010).

De alguna manera, los cambios sociales y politicos en América Latina y Espa-
na en las ultimas décadas permiten ir constituyendo una lingiiistica anclada en lo
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social, una lingiiistica que pueda distanciarse de la dialectologia tradicional para
poner en foco las relaciones y los conflictos sociales entre grupos hablantes de
diferentes lenguas. Ello sin olvidar los fendmenos sociales y politicos que condi-
cionan los usos lingiiisticos o los procesos sociales y lingiiisticos involucrados en
las definiciones de nuevas relaciones entre el poder central y los poderes locales.
Asi, las politicas de homogeneizacion étnica y lingiiistica llevados a cabo durante
el siglo XX en América del Sur -a costa de sus pueblos originarios y a costa de las
poblaciones inmigrantes—, conllevaron la imposicion de leyes reguladoras sobre
el uso tnico o prioritario de la lengua nacional (Bein 1999; Di Tullio 2003; Varela
2001). Desde finales de los afos 80 y comienzos de los 90 asistimos, sin embargo,
a un cambio de discurso y a un impulso a considerar politicamente el caracter
plurinacional y plurilingiiistico de América (Bein 1999; Unamuno 2011). Este giro
discursivo en los discursos politicos —que se suele acompafiar, por ejemplo, de
cambios constitucionales y legislativos—, parece dar cabida a investigaciones que
focalizan el plurilingtiismo como practica constitutiva de la identidad y que im-
plican una nueva mirada sobre las lenguas en contacto, no sélo como productos,
sino como procesos que indexicalizan relaciones sociales de distinto orden (Acu-
fa 2010; Gandulfo 2007; Golluscio y Dreidemie 2007; Golluscio y Ramos 2007;
Messineo y Hecht 2007).

En los Estados Unidos (EEUU), por su parte, los estudios que involucran el es-
paiiol parecen también estar marcados por el interés social en conocer el rol de las
lenguas en la construccion de la relacién mayoria-minorias y por la comprension
de las practicas lingiiisticas e identitarias de estas tltimas. Este interés ha llevado
a la creaciéon de un campo de conocimiento en su propio derecho, los estudios
latinos, disgregado en distintas disciplinas como la antropologia de la educacion,
la sociologia de la educacion o la socializacion lingiiistica, a partir del cual se in-
tenta dar cuenta del papel de la lengua o las maneras de hablar las lenguas en las
relaciones complejas de las distintas comunidades de origen hispano en EEUU
(chicanos, puertorriquefios y centroamericanos, entre otros, asi como sus segun-
das generaciones). Para un panorama de estos estudios, véase, por ejemplo, un tra-
bajo pionero en el campo como el de Bonnie Urciuoli (1996) sobre la produccién
y reproduccion de estereotipos sobre los puertorriqueiios en EEUU; los trabajos
de Zentella (1997, 2005), especialmente el segundo, cuya introduccion recoge los
estudios sobre desempefio escolar y literacidad del alumnado latino en EEUU, asi
como el compendio de Garret y Baquedano-Ldpez (2002) sobre socializacion lin-
glifstica en instituciones (principalmente la escuela) y otros escenarios (como por
ejemplo, post-coloniales y urbanos) dentro de los que se incluyen estudios sobre
las practicas bilingiies de hablantes de espaiiol (en especial mexicanos, puertorri-
quefios y cubanos) en contacto con el inglés en EEUU (Mendoza-Denton 1999).
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Actualmente, sin embargo, se debe sefialar que parece dificil, en el contexto de
la globalizacién, comprender los procesos locales sin su conexién con fenémenos
transnacionales. De alguna manera, en coherencia con las nuevas formas de capi-
talismo que dan sentido a la globalizacién cultural, la diversidad parece entrar en
la agenda gubernamental y, conectada de algiin modo, en la agenda académica.
Mas alla de las tensiones fundamentales que definen las relaciones de clase — en
relacion a la lucha por la propiedad de los medios de produccion, entre los cuales
se encuentra la tierra —, se subrayan, en este periodo histérico contemporaneo
definido por algunos autores como la modernidad alta o tardia (Giddens 1990),
otras contradicciones, como las relativas a las relaciones de género, minorias-ma-
yorias, migrantes-locales, etc.

Estas nuevas tensiones son el centro de atencién de nuevos estudios e incluso
dan lugar a nuevas miradas sobre viejos fendmenos. Es en este sentido que cabe
tener en cuenta, tal y como sostiene Bein (1999), que el riesgo de los trabajos so-
bre diversidad puedan quedarse en una visién culturalista o esencialista; es decir,
en la consideracion de las diferencias entre grupos como algo dado y sin historia,
construyendo a través de las propias investigaciones diferencias que muchas ve-
ces tienen menor peso que el que tienen las caracteristicas comunes relativas, por
ejemplo, al lugar que estos grupos ocupan en la estructura econdmica. Ademas,
hay que considerar el peso de las agendas de la sociolingiiistica de los paises del
norte en la construccion y organizacion de las agendas de la sociolingiiistica en
general y tener en cuenta que, dadas las relaciones de fuerza en el campo cientifico,
éstas suelen imponer objetos y perspectivas de estudio como generales, cuando en
verdad responden a intereses y perspectivas locales, que se sitdian histéricamente.
Por estas razones, como proponemos aqui, es necesario el ejercicio de cierta “vigi-
lancia epistemoldgica” (Bourdieu, Chamboredon y Passeron 1975) a partir de un
ejercicio continuo de reflexividad como parte esencial de la propuesta metodolo-
gica de la sociolingiiistica contemporanea.

Si bien es dificil enumerar los trabajos que aportan ideas al debate que quere-
mos profundizar en este monografico, podemos mencionar algunas de las lineas
de investigacion que, en Espafia y Latinoameérica, han nutrido la mirada sobre la
sociolingliistica que practicamos y a la que han hecho aportes fundamentales. En
primer lugar, es relevante para este volumen el aporte de los estudios sobre las for-
mas de gestion institucional, comunitaria y grupal de diferentes lenguas, destacan-
do los estudios sobre multilingiiismo social (por ejemplo, Hamel 2008b) y sobre
elecciones, cambios y alternancias entre lenguas desde una perspectiva etnografica
(Alvarez Céccamo 1997, 1998; Calsamiglia y Tusén 1980; Prego Vézquez 1998;
Tusoén 1990; Woolard 1988, 1989). Asi también, cabe destacar las investigaciones
sobre procesos de socializacion lingiiistica en contextos plurilingiies, sobre practi-
cas lingiiisticas entre jovenes y su relacion con las definiciones situadas de género
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(Pujolar 1997, 2001) y las etnografias escolares hechas desde una perspectiva so-
ciolingtiistica, las cuales muestran, entre otras cosas, la relevancia de considerar las
lenguas y las variedades como elementos que ejercen un rol clave en los procesos
de exclusion social y escolar, y en la creacion de desigualdades entre grupos (Pati-
fio Santos 2011; Pérez Milans 2006; Martin Rojo 2010; Unamuno 1999).

En segundo lugar, son pertinentes los aportes de quienes estudian procesos
de categorizacion social y lingtiistica a través de estudios interaccionales (Cots y
Nussbaum 2008; Unamuno y Codé 2007), asi como aquéllos que analizan prac-
ticas lingliisticas institucionales y sus ideologias a través de la investigacion de
practicas cotidianas (Carranza 2010; Cod6 2008; Garrido 2010; Moyer 2011; Mo-
yer y Martin Rojo 2007; Sabaté Dalmau 2009). Por ultimo, cabe considerar aqui
las contribuciones de las investigaciones sobre lenguas y practicas en el marco de
educacion intercultural bilingiie indigena (por ejemplo, Hamel 2003), el analisis
etnografico de la gestion de las lenguas en eventos constitutivos de las comunida-
des indigenas (Golluscio 2003, 2004, por ejemplo) y la investigacion sobre autono-
miay toma de decisiones en formas de colectivizacion del trabajo y la tierra (Heras
y Foio 2009; Heras, Guerrero y Martinez 2005) que han hecho aportes importantes
al estudio del plurilingiiismo desde un analisis de las practicas sociales.

Aunque no es posible mencionar todas las lineas de investigacion en el darea,
son destacables algunos puntos que estos trabajos tienen en comun: (1) el propo-
nerse desnaturalizar la homogeneidad en las practicas lingiiisticas y focalizar el
caracter intrinsecamente plural de las formas de organizacion local de la accién;
(2) el énfasis en el rol de las lenguas en estos procesos; y (3) el interés por un
estudio minucioso de los usos lingtiisticos y por la inclusion del trabajo sobre el
terreno como via para una comprension holistica de las relaciones entre lenguas y
practicas sociales.

4. Nuevas direcciones en la sociolingiiistica etnografica contemporanea:
retos y propuestas

Como deciamos, los articulos® que se recogen en este volumen representan dife-
rentes intentos de abordar, desde una perspectiva epistemologica similar (la et-
nografica), los desafios a los que se enfrenta la sociolingiiistica actual, teniendo
en cuenta los aportes particulares a la misma desde el mundo hispano. A través
de ellos, dibujaremos los ejes de analisis que se configuran como relevantes en el
espacio sociopolitico actual y que se convierten, por tanto, en lineas de estudio
prioritarias para una sociolingiiistica que busca entender el papel de la lengua en
las nuevas formas de organizacion y (re)estructuracion social.
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El articulo de Maria Sabaté i Dalmau es un intento valiente de adentrarse en
el terreno resbaladizo de los giros metodoldgicos y sus implicaciones. La autora
explora las posibilidades que ofrece la etnografia de red, un enfoque que combina
el acercamiento etnografico a la realidad social con la nocién de red, metafora por
excelencia de la globalizacion. Sabaté i Dalmau reflexiona sobre las dificultades
de aprehender la red y navegar por ella y sobre las ‘pérdidas’ epistemoldgicas que
comporta el seguimiento de la red respecto al modo etnografico ‘tradicional’ ba-
sado en el estudio en profundidad de un espacio discursivo concreto (o de varios
espacios). Nos adentramos en la red a través de una institucion nueva, un locuto-
rio. Ellocutorio de Sabaté i Dalmau es un nodo polivalente, hiperconectado y mul-
tifuncional en la estructuracion de redes transnacionales mediadas por las nuevas
tecnologias de la informacién y la comunicacién (TIC) pero también, sorpren-
dentemente, en la configuracién y el mantenimiento de redes locales. La propia
centralidad del locutorio como nodo se pone de manifiesto al analizar la red y la
circulacién constante de individuos y recursos simbdlicos y materiales a través de
él. Esto lleva a la autora a replantearse algunos principios de generaciéon de datos
etnograficos. ;Cudles son los terrenos de investigacion clave para entender la or-
ganizacion social del mundo contemporaneo? ;Cémo llegamos a ellos? ;Cual es su
estatus? ;Es la nocion de sitio obsoleta? ;Es la nocién de red util? ;Qué compren-
sion del orden social proporciona? ;Coémo se investiga? ;Cuales son los limites de
la etnografia de red? ;Como se reconfigura el papel del(a) investigador(a) en esta
nueva forma de investigacion etnografica?

Las nuevas realidades sociolingiiisticas plantean cuestiones atin por resolver,
entre ellas, como utilizar la etnografia para entender trayectorias individuales de
movilidad que cruzan espacios definidos por la negociacion entre regimenes loca-
les, nacionales y globales. En este sentido, el acercamiento de Miguel Pérez Milans
a las instituciones educativas de China en el marco de una investigacién sobre
las formas de participacién interaccional de los alumnos chinos en las aulas de
la comunidad de Madrid plantea numerosos interrogantes. Su viaje de investi-
gacion, fisico y epistemoldgico, evidencia que las formas de participacion y de
conocimiento que se valoran y constituyen como legitimas en contextos educati-
vos determinados obedecen a logicas institucionales que a su vez responden, de
maneras distintas segtn las trayectorias de cada institucién, a demandas politi-
co-econdmicas globales y a profundas redefiniciones ideoldgicas. Ello hace im-
posible trasplantar preguntas de investigacion de un contexto a otro y establecer
comparaciones que requieran aislar los datos de sus contextos de producciéon. En
este punto, su reflexion metodoldgica interroga los limites epistemologicos de la
investigacion etnografica situada en contextos institucionales tradicionales para la
investigacion de los procesos de movilidad y reterritorializacién contemporaneos.
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El estudio de las identidades y de como las nuevas formas de pertinencia que
emergen en una sociedad permanentemente conectada estan incidiendo en su re-
definicion es otro de los ejes preferidos del analisis sociolingiiistico actual. Dos son
las lineas abiertas: las nuevas identidades en un contexto de superacion del marco
ideoldgico del estado-nacién y los procesos de mercantilizacion de las identidades,
que se estilizan y autentifican como recursos y bienes de intercambio en un con-
texto de competencia, intensificacion y dispersion de mercados (Heller 2010). El
trabajo de Gabriela Prego Vazquez aborda la reconstitucion identitaria a través del
estudio de un género discursivo étnico, la regueifa gallega. Prego Vazquez profun-
diza en torno a las posibilidades de difusién global que ofrece Internet y en cémo
estas redefinen, de forma dialdgica, las indexicalidades sociales de la regueifa. Un
elemento central es la figura del regueifeiro y su asociacion estratégica a movi-
mientos de reivindicacién y redefinicién de identidades ‘periféricas’ en contextos
nacionales de fuerte centralizacién ideoldgica, como es el caso del estado espaiiol.

Una buena parte de los articulos que aqui se presentan abordan contextos
de migracion, es decir procesos de desterritorializacion y reterritorializacion de
individuos y grupos humanos, a la vez que ahondan en la transportabilidad de
recursos lingiiisticos y capitales culturales y simbdlicos. Todos ellos abordan la
dialéctica entre mayorias y minorias, asi como los espacios de agencia que se crean
por y para los miembros de los grupos subordinados. Hemos mencionado ante-
riormente el trabajo de Sabaté i Dalmau, que dialoga con los giros metodoldgicos
a través del estudio de las dinamicas migratorias y sus nuevas instituciones en
Cataluna. Otro articulo en esta linea es el de Ana Maria Relano Pastor, que explora
los limites de un programa extraescolar de apoderamiento cultural y lingiiistico
para miembros de comunidades hispanas residentes en California, EEUU. Aun-
que reconoce la importancia del programa para fomentar la autovaloracion del
repertorio bilingiie de la comunidad también apunta a su fragilidad en el contexto
de ideologias dominantes sobre el inglés como lengua de éxito social y rendimien-
to escolar. Tanto el trabajo de Relaio Pastor como el de Hecht exploran los limites
epistemoldgicos del marco de la socializacién lingiiistica, a la vez que demues-
tran las posibilidades fructiferas de interdisciplinariedad con marcos y conceptos
procedentes de la sociolingiiistica y la antropologia lingtiistica. El trabajo de Ana
Carolina Hecht investiga una comunidad indigena (los toba o qom) residente en
la regién urbana del Gran Buenos Aires, Argentina. Su trabajo revela que no es
posible investigar la reproduccion cultural y lingiiistica de un grupo indigena re-
territorializado sin entender las formas de subsistencia econdmica de dicho grupo.
A su vez, demuestra como las condiciones materiales de existencia, vinculadas a
la definicién del grupo como ‘étnico, se entrelazan con las ideologias propias de
la comunidad sobre la edad adulta y la nifez, las expectativas y roles legitimos
en cada una de ellas, asi como las formas de participacion lingiiistica asociadas.
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El foco del trabajo de Hecht es el bilingiiismo creciente de la comunidad indige-
nay, mas concretamente, la transmision intergeneracional de la lengua qom. Este
es un asunto relevante para la comunidad en tanto que la lengua es uno de los
marcadores de la identidad étnica, una identidad que se moviliza como recurso
econdmico. En efecto, en las ultimas décadas, las reinvindicaciones territoriales
y socioecondmicas de los grupos indigenas en Argentina han puesto en marcha
procesos politicos de reconocimiento real y simbdlico de sus derechos. Estos han
conllevado, por un lado, el acceso a subsidios econémicos del estado y, por otro, la
creacion de proyectos de educacion plurilingiie e intercultural.

El ultimo de los trabajos que se presenta es el de Carolina Gandulfo, que tam-
bién se localiza en el marco sociopolitico argentino y que se centra en un contexto
bilingiie guarani-espafol. A diferencia de Hecht, la comunidad de la provincia
de Corrientes estudiada por Gandulfo no se identifica como grupo étnico. Como
consecuencia de ello y de la fuerte hegemonia ideoldgica del espaiol, los hablantes
de guarani no se reconocen como tales. Siguiendo la exploracion de nuevas posi-
bilidades metodolégicas, Gandulfo reflexiona sobre las oportunidades de trabajar
etnograficamente sobre y con nifios. En su estudio, tres nifias se convierten en
etnografas de los usos verbales de sus companeros mds pequeiios. Su forma de
clasificar y evaluar las competencias lingiiisticas de éstos ofrece una mirada tnica
sobre los fenémenos sociolingiiisticos de la comunidad. Su etnografia desvela la
relacion de las ninas-etndgrafas hacia las dos lenguas y sus contextos de aprendi-
zaje y permite comprender los significados sociales, la presion ideoldgica mono-
lingiie y la estigmatizacion social de los hablantes de guarani, constatacién que
contrasta con el orgullo étnico de la comunidad investigada por Hecht. Ello nos
lleva a plantearnos las intersecciones entre lengua, raza y etnicidad en el contexto
argentino pero también global y su vinculacion a factores econdmicos y politicos.

5. Reflexiones finales

Los articulos recopilados en este volumen ejemplifican las numerosas avenidas
tedricas y metodologicas que se abren a la sociolingiiistica etnografica del siglo
XXI. La consolidacion del giro critico en las tltimas décadas ha puesto al des-
cubierto la fuerza estructuradora de las relaciones de poder y la interconexién
entre procesos econdmicos y procesos discursivos. Sin embargo, algunas voces
(e.g. McElhinny 2010) empiezan a sefialar el agotamiento ideolégico del modelo
critico, asi como su frecuente inhabilidad para construir un discurso alternati-
vo. La critica, aunque necesaria, parece estar agotando sus posibilidades creati-
vas. ;Hacia donde nos encaminamos? ;Necesitamos una nueva comprension de
lo que significa hacer sociolingiiistica critica en el mundo contemporaneo? ;En
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qué deberia consistir? McElhinny (2010) argumenta que la critica contemporanea
deberia utilizar el prisma del afecto, el optimismo y la convivialidad para descubrir
los espacios en los que se estdn llevando a cabo transformaciones fundamentales
del orden social contemporaneo. Otros autores (e.g. Pennycook 2010) apuntan a la
centralidad de las urbes actuales en la construccion de espacios hibridos en los que
multiples formas de agencia periférica, contestataria y catalizadora de sensibilida-
des nuevas, transmigratorias y transnacionales encuentran cabida y posibilidad de
expresion. El volumen que hemos coordinado es, creemos, un intento por mostrar
formas de afrontar los retos presentes y futuros de la investigacion sociolingiiistica
de corte antropoldgico desde la mirada privilegiada de la alteridad hispana, a su
vez central y periférica.

Como dijimos, una de las cuestiones clave a la hora de editar este volumen
fue intentar pensar en el aporte particular que puede ofrecer una mirada hispana
a la sociolingiiistica de perspectiva critica, tanto en lo que atafie a su objeto de
investigacion como a su problematica metodologica. Si bien este volumen inten-
ta recopilar trabajos de diferente indole que investigan en entornos en los que el
espaiol esta presente —como elemento configurante de una zona de contacto y
como elemento contribuyente a variedades propias de la misma-, cabe considerar,
ademas, algunas particularidades de la mirada que se constituye en el doble juego
que esta lengua ofrece: el hecho de ser central y a la vez periférica.

En este sentido, el espafiol entra en dinamicas complejas que definen su reali-
dad particular: es una lengua central en las dinamicas que atafien a las migraciones
no latinoamericanas hacia Espafia, a los grupos nacionales minoritarios —como el
gallego- o las lenguas aborigenes (como el guarani y el toba o gom de Argentina,
en este volumen); es, a la vez, periférica, en la posicion que adquiere en otras dina-
micas, como aquéllas relativas al inglés y al bilingtiismo en los Estados Unidos o en
las que participan grupos cuyas variedades del castellano tienen un valor disimil
de mercado y que se encuentran compartiendo —o discutiendo- territorios, como
puede ser el caso de las migraciones latinoamericanas en Espaia.

Este doble juego, presente en este volumen, ofrece elementos especificos res-
pecto a otras lenguas centrales, las cuales pocas veces se encuentran en situacio-
nes en las cuales sus hablantes constituyen minorias. Como tal, permite pensar
en posiciones que no van implicitas a cierta hegemonia global, sino que deben
contextualizarse a partir del estudio de situaciones particulares en las cuales las
relaciones son definidas en coyunturas especificas que deben explicarse desde la
historia de las trayectorias de las relaciones intergrupales y sociales.

La historicidad en la mirada sobre las relaciones intergrupales y la insistencia
en la relevancia de una sociolingiiistica que asuma la critica como método son
quiza algunos de los aportes que puede hacer la sociolingiiistica de contexto his-
pénico a una sociolingiiistica preocupada por lo global, que a veces parece prisio-
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nera de cierta mirada sobre el mundo de las relaciones sociales desde el centro, sin
poder concebir las dialécticas de la relacion centro-periferia.

Sin historia, estas relaciones entre grupos son descritas en un eje sincrénico
(Raiter 2011) que produce el efecto de deshistorizar las relaciones sociales (e.g.
las migraciones) y que tiene el efecto contrario al que se propone: no consigue
desmontar el discurso dominante que naturaliza las relaciones desiguales entre
grupos; mas bien reproduce el discurso hegemoénico ratificando diferencias socia-
les al emplear, por ejemplo, las categorias inmigrante-no inmigrante como dadas.
En lugar de cuestionar la naturaleza de las diferencias sociales y de la violencia
simbdlica —que solo puede hacerse desde la conciencia historica y el relativismo
critico—, buena parte de la sociolingiiistica actual parece describir los efectos de
estas diferencias en un presente que, aislado de su coyuntura histérica y politica,
diluye la perspectiva critica en la que se inscribe.

La mirada hispana —en el juego dialéctico centro-periferia—, podria aportar
en este sentido un cierto relativismo critico. Asi, por ejemplo, la sociolingiiisti-
ca actual debe asumir que los movimientos migratorios que involucran de algu-
na manera al espafiol son heterogéneos en naturaleza e interpretacion. Es decir,
los movimientos de migrantes hacia paises o zonas de habla hispana conviven
sincronicamente con movimientos contrarios, desde estos paises hacia otros, en
otro orden de centralidad, movimientos que a su vez han sido inversos en otros
momentos historicos (piénsese, por ejemplo, en las migraciones desde Espaia a
Latinoamérica de principios del siglo XX o hacia el norte de Europa cincuenta
anos mas tarde).

Estas condiciones particulares de produccion de la sociolingiiistica desde lo
hispanico deberian servir para poder relativizar a través del método cierto sen-
tido comun que atraviesa la disciplina, el cual permite, por ejemplo, hablar de
migraciones sin mencionar las relaciones de dominacién que llevan a personas a
abandonar sus lugares de origen o sin contextualizar las relaciones sociales entre
migrantes y locales en términos de beneficios para estos tltimos.

La critica como método, tal y como se insiste en este volumen, toma como
punto de partida una reflexion activa sobre el proceso de investigacion, sobre el rol
del investigador en el mismo y también sobre el rol del lenguaje en la presentacion
de los procesos sociales como dados o naturales. En este sentido, los articulos que
aqui se presentan pretenden justamente desmontar algunas de las categorias que
se dan por supuestas en otro tipo de trabajos. Aun mas, pretenden aportar elemen-
tos para profundizar en el método, relacionandolo explicitamente con la teoria
y con el objetivo general de “no limitarse a la descripcion de un fendmeno sino
entender sus causas, sus contradicciones, tensiones internas y las posibles formas
de superacién dialéctica de las contradicciones, con la posible intervencién del
analista incluida” (Raiter 2011:6).
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En definitiva, este monografico retine trabajos disimiles que aportan en su
conjunto una vision heterdclita y a veces contradictoria sobre el uso del espaiiol
—junto con otras lenguas- y su valor social. Por ello, como conjunto, creemos que
es un buen material para el ejercicio de no dar por consensuadas categorias de
por si arbitrarias, sino situarlas en procesos histdricos y sociales particulares que
permiten darles un sentido concreto a los fendmenos sociales y lingiiisticos que
aqui se analizan. Son estas particularidades, tal y como creemos ejemplifican estos
trabajos, centrales en una sociolingiiistica de perspectiva etnografica que, si bien
focaliza los procesos globales, es sensible a los modos de configuracién local y
cotidiana y a su anclaje historico.

Notas

* Las ideas desarrolladas en este articulo han surgido de nuestra participacién en diferentes
proyectos de investigacion: RecerCaixa 2010ACUP 00344; HUM2007-61864; FF12011-26964;
CONICET-PIP 114-201001-00090; y PADS- EDU-2010-17859. Queremos agradecer a Monica
Heller, Alejandro Paz, Joan Pujolar y Alejandro Raiter sus sugerencias y comentarios. Las ideas
expuestas en este articulo son responsabilidad exclusiva de las autoras.
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de Buenos Aires. Queremos agradecer al profesor Raiter su disponibilidad y generosidad al
compartir sus ideas con nosotras.

2. Nos gustaria expresar nuestro agradecimiento especial a los colegas que colaboraron como
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