Bioética, Religion y
Democracia secuestrada

1. Introduccion

Si la filosofia nace del asombro, como
muchos sostienen, estamos en una era
posfilosofica porque ya nada parece
asombrarnos. No nos sorprende tanto
que personas extremadamente acauda-
ladas se dediquen a dirigir politica-
mente los destinos de sus paises, y que
ese destino se haga coincidir con el en-
riquecimiento de su clase social (hasta
en China, uno de cada 7 millonarios, es
diputado del Partido “Comunista™). Ni
siquiera nos sorprende que los grupos
sociales mas afectados por esas politi-
cas los hayan votado. Al mismo
tiempo, si la filosofia tiene que ver con
la tarea emancipatoria, y con las pre-
guntas por la existencia, con la angustia
y la pregunta ética de qué hacer, enton-
ces la tarea filosofica se muestra inelu-
dible.

No nos asombra que el mercado
haya  logrado  imponerse  no
solo sobre los politicos sino como po-
litica. Ya no se frata de la
corrupcion de la democracia (o sea, lo
que sucede en su interior por sus pro-
pios actores que violan la responsabili-
dad y confianza depositadas en ellos)
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sino que es un ataque a la democracia
de parte de quienes niegan su esencia
liberadora, igualitaria y social, y la con-
vierten en un mecanismo meramente
formal para legitimar sus practicas co-
merciales y su afan de lucro. Con justi-
cia se critica la corrupcién al interior de
las democracias, pero se permanece
ciego e indiferente — y por lo tanto
complice — de las violaciones a la de-
mocracia por parte de los poderes eco-
nomicos, que la transforman en su
estructura esencial misma. Esto que no
nos asombra, si nos escandaliza, nos in-
digna, nos subleva.

El Informe OXFAM 2014 advierte
que se gobierna para las elites, cuando
el sistema vigente contribuye a una
acumulacion tal de riqueza que el 1%
de la humanidad tiene lo mismo que el
99% restante, y que esto produce un se-
cuestro de la democracia. En realidad,
se trata de su transformacion en “plu-
tocracia” (gobierno de los ricos). Las
elites gobiernan en defensa de los inte-
reses de las elites. Si antes los podero-
sos accionistas y duefios de las grandes
empresas veian a los politicos como sus
indeseados pero necesarios asociados
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para justificar sus planes, hoy han de-
jado de lado esa mediacion para asumir
el mandato ellos mismos. El caso de
EE.UU., el caso brasilero, el argentino
o el peruano, son so6lo algunos ejem-
plos. Y esto no es nuevo, porque segun
Richard Sennett ya sucedié por ejem-
plo en la década de 1920 en Chicago.
La diferencia era que esos politicos-
empresarios tenian como objetivo lide-
rar la transformacion de sus territorios,
seglin sus fines, naturalmente, pero no
necesariamente saquearlos para colocar
sus ganancias en paraisos fiscales.

Frente a esta situacion y la pregunta
de qué hacer, uno debe buscar caminos
de respuesta y accion. Es notable que
el ambito bioético y el ambito religioso,
tantas veces participes del control y do-
minio mediante la legitimacion de los
intereses de los poderosos, se muestren
hoy como herramientas posibles de li-
beracion. Pero antes es preciso despejar
el terreno para clarificar hasta donde no
es otro mecanismo mas de opresion, y
luego elaborar criterios que permitan
mayor libertad y justicia en las decisio-
nes personales y comunitarias.

2. Despejar el terreno: una hipdtesis
inquietante

:No han sido religion y bioética parte
de los dispositivos de control del poder
popular? Con gran pericia, el investiga-
dor Juan Marco Vaggione ha analizado
el rol de los centros de bioética catoli-
€O0$ cOomo instrumentos reaccionarios —
pero modernizados — para la injerencia

eclesiastica sobre politicas plblicas,
particularmente relativas a los cuerpos,
la sexuvalidad y la procreacion. Ademas
ha mostrado como el discurso de “de-
fensa de la vida™ contribuy6 finalmente
a restar capacidad de decision de los
sujetos respecto de si. Se puede pensar
mutatis mutandis que esta injerencia no
pertenece solo a grupos religiosos. Si
uno enfoca las bioéticas anglosajonas
mas influyentes, y la centralidad que
dan al rol de la autonomia individual
como base de toda relacién sanitaria
(entendiéndose esa autonomia “‘en abs-
tracto”, sin condicionamientos ni con-
texto; y la relacion como una practica
finalmente contractual e institucionali-
zada), nos muestra que también la bio¢-
tica puede devenir un instrumento mas
de control indebido.

Al extender la bioética a cuestiones
ambientales, como ya lo hacia Van Pot-
ter en su libro sefiero “Bioética, puente
al futuro™, se puede también leer en los
“think tanks™ neoliberales (como la
Foundation for Economic Education) el
intento de limitar y abolir toda injeren-
cia estatal respecto de controles me-
dioambientales (lo que finalmente se
concreto con el nombramiento de Scott
Pruitt). Como ellos dicen, el Estado que
gobierna mejor es el que gobierna
menos, y deja a la libertad del consenso
de individuos las normas que los rijan.
En esa logica, se han puesto represen-
tantes de la industria farmacologica en
la FDA, o sea la agencia encargada de
controlar a esa industria misma.
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Estas dos caras de la misma hipote-
sis inquietante, o sea que la bioética —
sobre todo vinculada con grupos reli-
giosos — es un instrumento de limita-
cion de libertades privadas, y que en
cuestiones medioambientales esta limi-
tacion finalmente es contraproducente
e ilegitima, debe ser despejada. El
mejor modo de hacerlo es ante todo
aceptar que si hubo injerencias indebi-
das, pero que la critica no puede con-
vertirse en eliminacion de las
posibilidades institucionales, porque de
otro modo se caeria en un individua-
lismo conservador — cada cual paga los
derechos que puede — o en el cinismo.
Pero la bioética contemporanea, parti-
cularmente vista desde sus consecuen-
cias ambientales, nos muestra que las
barreras territoriales y sociales no fun-
cionan, que los efectos finalmente afec-
tan a todos, y que a nivel temporal
nuestras decisiones y acciones afecta-
ran inevitablemente a generaciones fu-
turas.

3. Pinta tu aldea...

Antes de avanzar con una justificacion
del rol posible de la bioética en un mo-
mento como el actual, donde nuestras
convicciones morales son muy varia-
das, y jamas admitiriamos por simple
imposicion de creencias o autoridad
ningun deber respecto de la naturaleza
y Nosotros mismos, conviene una breve
descripeion de nuestra situacion. Una
descripcion historico-geografica de lo
que ha acontecido con la Provincia de

Cordoba nos muestra que de modo
constante se ha entendido al territorio
como un espacio de extraccion, sin
valor propio — y mucho menos valor
simbolico, cultural, espiritual -, como
un ambito pasivo y pasible de la accion
de quien pueda aprovecharlo. Si se
compara el mapa de Cordoba a partir
de las descripciones de Kurtz de 1904
hasta la actualidad, y se contrapone la
ley vigente de ordenamiento territorial
con la nueva insercion de zonas amari-
llas y verdes en los sectores — ya infi-
mos — rojos (donde se debe tener
maximo cuidado de la flora nativa),
vemos que la reduccion del bosque au-
toctono alcanza al 97%. Las estadisti-
cas también muestran un aumento
extraordinario en la produccion agri-
cola.

Sin embargo, esta explotacion bene-
ficio a pocos. De hecho, la cantidad de
propietarios se redujo en un 30% en los
sectores mas fértiles. A menudo, los
demas propietarios de tierra optaron
por dar en alquiler sus tierras a pools de
siembra, con las l6gicas consecuencias
negativas para las pequefias poblacio-
nes que vivian de estos productores.
Al mismo tiempo que se acumula ri-
queza, se acumula deuda: econémica,
ambiental, social. Los puestos de tra-
bajo se precarizan, y como muestran
estudios publicados en revistas de salud
y epidemiologia, las tasas de sintoma-
tologia, malestares y enfermedades en
el ambito rural han crecido de modo
notable respecto de los promedios na-
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cionales. Esto se ve de modo palmario
en el Informe sobre cancer en la Pro-
vincia de Cordoba, publicado en 2013
por el Registro Provincial de Tumores
de Cordoba.

Hoy esas politicas “productivas”,
que se estructuran sobre la explotacion
y extraccion del territorio, acumulando
riqueza para pocos y deuda y enferme-
dad para muchos, se disfrazan de argu-
mentos filantropicos. Nada mejor que
la filantropia para esconder el afan de
lucro. Se habla de desarrollar territo-
rios, proveer a la gente de trabajo, y —
ampulosamente — alimentar al mundo.
Lo cierto es que la produccion de ali-
mentos en el mundo excede largamente
lo que los humanos necesitamos, y que
las hambrunas responden menos a la
carencia de stock que a los sistemas de
provision y — por supuesto — a los cos-
tos y accesibilidad.

4. Aportes bio-ético-religiosos

Asi como nuestro mundo no es cris-
tiano en sus convicciones y valores
simbélicos, tampoco es budista, que-
chua, jainista, etc. La preocupacion ex-
presada por estudiosos como Vaggione
respecto de la bioética y el rol religioso
puede contrarrestarse si esas tradicio-
nes asumen un rol donde la nocién de
vida no corre contra los derechos per-
sonales sino a favor de bienes comu-
nes, en tanto condiciones de vida y
horizontes regulativos para juzgar in-
tervenciones ambientales. Por eso, no
significa que todas esas tradiciones

deban ser excluidas para encontrar un
punto de partida pre-valorativo y neu-
tral. Eso no sélo es imposible, también
es indeseable, porque esas tradiciones
portan consigo modos de comprender
y apreciar al mundo, que pueden enri-
quecer nuestras miradas y desafiar
nuestras opciones.

En el caso del cristianismo, con-
viene resaltar aqui lo que Metz afirma
como su caracteristica esencial: ser me-
moria passionis, memoria continua del
sufrimiento que no sucedi6 solo en la
montana del Calvario sino que se re-
nueva con cada masacre, cada injusti-
cla, cada tortura, cada muerte, cada
destruccion. Esa memoria de elefante
cristiana es un desafio para el cristia-
nismo mismo y toda la sociedad plura-
lista. Metz dice que la teologia no
puede hacerse del mismo modo des-
pués de Auschwitz, y por eso toda teo-
logia es teologia politica, en tanto ve
las condiciones (politicas, cientificas,
econdmicas) que llevaron a Auschwitz,
no vuelvan a darse. En nuestro caso,
para que todas las condiciones que lle-
varon a La Perla, la Esma y demas, no
vuelvan a darse. El recuerdo del sufri-
miento y la muerte implica que hay que
pelear por el significante “vida”, para
que no quede en manos de los sectores
religiosos mads reaccionarios, correcta-
mente descriptos por Vaggione. Y esa
misma lucha seméntica debe darse al
interior de la bioética como tal. Tam-
bién el trabajo de otro te6logo debe
destacarse respecto de la cuestion am-
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biental. Moltmann y su doctrina ecolo-
gica de la creacion. Mas atin, se puede
nutrir nuestra propia vision del mundo
con las tradiciones misticas, que siem-
pre estuvieron cerca de la naturaleza.

Pero la mistica no es solo para reli-
giosos, es un modo de ver el mundo. Y
esa vision tiene una comprension radi-
calmente critica. Cuando por ejemplo
André Gorz dice que la educacion no
es para socializar a nifios y jévenes sino
para hacerlos autonomos, no significa
esto renunciar a toda otra comprension
del mundo sino ver en ellas las semillas
de la libertad y del cuidado. Y de la cri-
tica a los supuestos falsos de la produc-
cion, el consumo, el desarrollo, el
progreso.

Heidegger decia que la ciencia no
piensa. La tecnologia tampoco, y
menos cuando se quiere arreglar con
tecnologia problemas tecnologicos. El
reciente anuncio de adquirir centrales
nucleares, en un mundo cuya concien-
cia ha logrado admitir la irresponsabi-
lidad de esas instalaciones, es una
ignorancia — e inmoralidad — de ese
tipo. Maxime cuando ese tipo de inicia-
tivas terminan mostrando sus costos en
los cuerpos y las vidas de otros. Por
eso, la vision del mundo propuesta
también es con otros, sobre todo con
los que son victimas de todos estos
“avances”. Por eso, la legitimidad no se
logra solo mediante el didlogo en con-
diciones simétricas, como formula Ha-
bermas, sino que en la comunidad de
dialogo tienen un peso especial las pa-

labras de quienes han sufrido con sus
cuerpos y sus culturas las consecuen-
cias del “progreso” de otros.

5. Conclusion: la politica como Lao-
cracia

Es interesante que la Enciclica Laudato
si” plantee el primado de la politica.
Esto no s6lo es notable porque es una
obra teologica, sino porque en general
se busca subordinar la politica a otros
factores: productividad, tecnociencia,
etc. No cabe duda que la politica ha
caido en descrédito, pero esto no ha
significado un fortalecimiento por
ejemplo de la sociedad civil, sino dejar
ese campo de poder en manos de los ya
poderosos de siempre. Por lo tanto, es
conveniente retomar €sos conceptos
como vida, proteccion de la naturaleza,
emancipacion, reconocimiento de las
victimas, para resignificarlos a partir de
criterios liberadores. Ya el biblista
italo-brasilero Sandro Gallazzi lo plan-
te6 hace muchos afios en nuestra pro-
vincia (precisamente en cursos de
formacion teoldgica y politica del Cen-
tro Tiempo Latinoamericano): la demo-
cracia sera formal si no cambia la idea
de “demos” (ciudadano libre por tener
propiedad en la polis, en general,
varon, acaudalado y comerciante) por
la idea de “laos™ (voz griega que de-
signa a todo el pueblo, independiente
de su propiedad, titulos, sexo o linaje).
Pero “laocracia” nunca ha existido
como sistema. Se trataria de una suerte
de democracia participativa, semi-di-
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recta o directa, militante y conflictiva,
aunque un poco desordenada, por
cierto. Semejante es lo que la Bioética,
version fundacional de R. Van Potter,
propuso alla por 1971. Y para mayor
autonomia, la bioética prescribe la ne-
cesidad del “consentimiento infor-
mado” o genuinos avales sociales. Por
ello reaparece la disputa de los medios
que nos informan como eje de la posi-
bilidad de participar legitimamente. Si
se oculta la informacion, si se considera
“verdadero” algo que los medios de co-
municacion repiten mucho, aunque
nunca lo prueben ante la justicia, si se
nos ocultan las fuentes, evidentemente
estamos ante un dilema erréneo pues
no parte de datos genuinos. Asimismo,
un didlogo sobre la calidad de vida del
pueblo que solo pretende dilatar eter-
namente la discusion de fondo, o que
resuelve tomar decisiones en funcion
de la imagen y el marketing, no sélo es
engafioso sino traidor. Como el médico
que dilata el alta hospitalaria para poder
cobrar otro dia de internacion, o los go-
biernos que piden darnos el alta a nues-
tros males en un segundo tiempo que
nunca comienza. Daniel Callahan,
bioeticista critico estadounidense,
llamé “ideologia de pandilla” a una
bioética corporativa que sélo resuelve
entre los agentes de control las ultimas
decisiones sobre la suerte de los deba-
tes publicos en esta materia. Por ello la
Bioética que practicamos en el sur del
continente se propone como una bioé-
tica social y de intervencion. Nos pre-

ocupa que en un sistema democratico
genuino, la gente sepa de qué y por qué
se enferma, quiénes hacen y de qué son
los remedios que los curan y el ali-
mento que los engorda (o que los
mata), qué cosechar y como en la tierra
que los sostiene, y cudl es la mejor ma-
nera de organizar la convivencia entre
todas y todos. Esto es, que la bioética
sirva a la soberania politica de los pue-
blos. Ello es lo que hace de este campo
interdisciplinario un escenario de con-
flicto y nada comodo. Y eso es lo que
molesta a muchos académicos que no
desean conflictos en la educacion.
Quieren orden, disciplina, discrecion
intelectual y prudencia comunicacio-
nal, pruebas y repruebas cuantificables
para tener “absoluta” seguridad de lo
que se debe decir sobre como vivimos.
Pero mientras tanto la vida de los po-
bres se sigue envenenando, defor-
mando, acortando, debilitando y
extinguiendo. Podriamos preguntarnos
;cuantas vidas extinguidas seran sufi-
cientes para que nos demos cuenta que
toda vida vale la pena? Y como Bob
Dylan, podemos responder “la res-
puesta esta volando en el viento™.
Vemos mas que indicios en Cordoba de
una creciente disfuncion sexual en la
fertilidad de campesinos expuestos a
los agroquimicos, y que nuestras nifias
menstruan mas temprano por las hor-
monas en los productos avicolas, y que
hay antibidticos y anabolicos en la
leche, la carne y otros productos porque
no se respetan los periodos de carencia
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o no se dan so6lo las dosis recomenda-
das Pero vemos también la anuencia de
médicos, docentes, abogados, comuni-
cadores, etc. porque no hay “pruebas
suficientes”, porque no hay tiempo
para el analisis, o porque estan dema-
siado ocupados en burocracia o asuntos
“mas importantes” (rentables?).

;Quién y con qué instrumentos
puede el pueblo ejercer genuinamente
su soberania? Evidentemente s6lo a tra-
vés de los organismos del Estado y las
organizaciones de base. Nunca solos o
aislados. Pero los loros aduladores del
poder repiten que el Estado es inttil e
ineficaz, que el mercado es eficiente y
transparente, que el emprendedorismo
personal salva a la democracia, que el
todo es solo la suma de las partes, y
otras mentiras mas. Muchas de las mis-
mas victimas repiten con ellos, sin
darse cuenta lo que dicen: la politica es
mala, la ciencia es complicada, el mer-
cado es amoral y la historia ya tiene su
destino marcado. Todos dogmas para
secuestrar la democracia y transfor-
marla en plutocracia, secuestrar la cien-
cia, la politica, la religion y la
economia del servicio a una vida mas
digna y feliz para todas y todos.

Por el contrario, la Bioética so6lo
podra realizar su suefio de tender un
puente entre las humanidades y las
ciencias cuando la soberania popular
sea el cemento y el hierro de tal magna
obra. Su criterio de efectividad, seglin
R. Van Potter, habria de ser la supervi-
vencia de los pueblos y su entorno, no

su muerte. Y en ello, la Bioética pro-
pone el principio precautorio cuando
no se tiene suficiente claridad en las
consecuencias que cualquier medida
pueda representar en el corto o me-
diano plazo para los sistemas vivos.
Con demorar mas tiempo para ver si se
retinen nuevas pruebas (o si la gente se
olvida del tema), no ganamos otra cosa
que distraernos de lo central: nuestro
cuidado vital. Pedro Trigo, sacerdote
jesuita, desde su militancia en las villas
venezolanas, reconoce que la idiosin-
crasia de los pobres en América Latina
posee tres caracteristicas: su obsesion
por vivir (atin en medios muy carencia-
dos), su memoria (hasta la resistencia
mas pasional) y su sentido de la opor-
tunidad. Creemos finalmente que los
que trabajamos en medios populares
desde la Bioética no podemos dejar de
confiar en la sabiduria de los pueblos y
empaparnos de esas caracteristicas tan
eficaces.

No podemos negar el poder opiante
de quienes debilitan o postergan la so-
berania popular so pretexto de que la
gente estd mal informada (mientras
ocultan la verdad). Pero tampoco pode-
mos responder con voluntarismo ciego.
Hay que poner la parte que nos corres-
ponde en el pago del rescate de una de-
mocracia que ni puede ser recuperada
a costa de sangre inocente, ni puede ser
dejada a merced de expertos ilumina-
dos. El viejo tema de los cuadros me-
dios... jno mediocres!
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