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La cuestion de la evaluacion de la investigacion, junto con la promocion de una mayor igualdad,

diversidad e inclusiéon en los sistemas cientificos, ha cobrado centralidad tanto en el campo de los

estudios como en el de las politicas de ciencia, tecnologia e innovacion y de educacion superior.

A nivel internacional sobresale, entre otras iniciati-
vas, la Declaracién de San Francisco sobre Evaluacién
de la Investigacién (DoRra, 2013), la cual desincentiva
el uso de métricas basadas en revistas, como el factor de
impacto de las publicaciones y medida sustitutiva de la
calidad de los articulos de investigacién individuales,
para evaluar las trayectorias académicas. Por su parte,
el Manifiesto de Leiden de 2015 (Hicks et al., 2015)
advierte sobre el uso incorrecto y generalizado de los
indicadores en la evaluacién del desempefio cientifico,
por lo que se recomienda que la evaluacién cuantita-
tiva se apoye en la valoracién cualitativa por parte de
expertos y que el desempefio académico sea medido
de acuerdo con las misiones de investigacion, entre
otros principios. A nivel multilateral, la Recomenda-
cién de la unEsco sobre la Ciencia Abierta (UNEScO,
2021) llama a revisar los sistemas de evaluacién
de la investigacién para adecuarlos a los principios de
la ciencia abierta y, en particular, a poner en valor el
amplio abanico de misiones que estdn involucradas
en la produccién de conocimientos, los que asumen
distintas formas de creacién y comunicacién que no
se limitan a la publicacién en revistas internacionales.

En América Latina y el Caribe, el Consejo Latinoame-
ricano de Ciencias Sociales (Clacso) crea en 2019 el Foro
Latinoamericano de Evaluacién Cientifica (Folec), un
espacio de movilizacién del debate sobre los sentidos, las
politicas y las prcticas de los procesos de evaluacion del
quehacer cientifico en la regién. Ante un primer diag-
néstico sobre el uso extendido de indicadores fundados
en el factor de impacto de las revistas indizadas inter-
nacionalmente por parte de las agencias regionales de
financiamiento de la investigacion y de las instituciones
de educacién superior para evaluar las trayectorias acadé-
micas, la financiacién de proyectos de investigacién y la
excelencia de los resultados, Folec-Clacso advierte sobre
la necesidad de una transformacién de la evaluacién de la
investigacidn, reorientada hacia una “ciencia de calidad
con relevancia social e inclusiva respecto de la pluralidad
de enfoques vigentes” (Folec, 2020).

Folec-Clacso promueve un amplio abanico de meto-

dologfas, indicadores y formas de evaluacién que abar-

quen la diversidad de dimensiones involucradas en los
modos en los que se produce y circula el conocimiento
en la regién. Ademds, busca jerarquizar, entre otras di-
mensiones, el cardcter colectivo del quehacer cientifico
y la participacién de la ciudadania en esos procesos, el
aporte singular de las ciencias sociales, las humanidades
y las artes a la cultura y el desarrollo humano, la rele-
vancia del multilingiiismo y la bibliodiversidad en la
produccién y circulacién del conocimiento enraizado
en distintos entornos, como parte de la transicién hacia
la ciencia abierta.

Una iniciativa internacional y regional para alcanzar
una mayor convergencia en los lineamientos de cambio
por parte de los sistemas globales de evaluacién de la
ciencia resulta imprescindible. En ese didlogo, la parti-
cipacién de las agencias de financiacién de la ciencia, de
las universidades y de la comunidad académica (repre-
sentada por quienes realizan actividades de docencia, in-
vestigacion, extension y edicién académica, entre otras)
parece clave para movilizar al conjunto amplio de actores

y fortalecer su compromiso con los procesos de reforma.
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