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Kiirt Hareketi Uzerine

Diinyada ve ozellikle de Latin Amerikada devrim sii-
reglerinin/hareketlerinin zafere ulastigi, devrimler baki-
muindan umut veren 60’l ve 707l yillarin kapitalist sisterni
alt etmenin miimkiin oldugu hayaline kap: aralamasimin
ardindan gegen siiregte bolgemizde solcu halk giiglerinde
biiyiik bir geri gekilmenin yasandig: bir siirece girilmistir.
Bolgeyi sekillendiren askeri diktatorliiklerin ¢okmesinin
ardmdan, demokratik burjuva hiikiimetlerinin yeniden
iktidara gelmesi, merkezi tilkelerdeki (somiirgeci iilkeler)
kapitalist giiclerin dayattiklar: uyum (diizenleme) rege-
telerini yeniden giindeme getiren neoliberal birikim ve dii-
zenlemeler yoluyla gerceklesmistir.

Bununla birlikte, 90l yillar, Latin Amerikavin halk-
larin miicadelesine yeni doniisiim hareketleriyle katkida
bulundugu, neoliberalizme kars: direnis yillar: olmugtur.
Bu yolda, Giiney Meksikadaki EZLN, Brezilyadaki MST,
Bolivyataki yerli halk hareketleri, Arjantindeki Piketero
hareketi ve lyilesmis Fabrikalar Hareketi (Fabrika Isgileri
Hareketi) giinden giine somiirii ve adaletsizliklerden kur-
tulmus bir toplum yaratmay: amaglayan yeni politika or-
neklerine doniismiislerdir.

Bu paralelde, birkag on yil 6nce baslayan ve Kiirt ha-
reketinin bas roliinti oynadigi miicadele ve direniglerin bu
onurlu tarihi, cogu kez ortiik de olsa, bizim hareketlerimiz
ve halklarimizin miicadele agisindan bir kaynak teskil et-
mistir. Bugiin neoliberal bir yapilanmaya giden Tiirk Dev-
leti icerisinde karsimiza ¢ikan Kiirt halkinin mevcut
durumu, tabii olarak Kiirt hareketinin yeni miicadele
stratejileri yaratmasini, sosyal dayanisma ve isbirligine
yonelik iliskilerini derinlestirmesini gerektirmektedir. Kiirt
halkirun bas roliinde yer aldig bu uzun onurlu miicadele
tarihini tantyoruz ve Kiirt halkinn ozgiir kadin ve erkek-
lerden olusan bir toplum yaratma yolunda, kapitalizmin
bu baski/zuliim asamasinn iistesinden gelebilecek strate-
jik giice (kapasiteye) sahip olduguna inaniyoruz.

Latin Amerikarn giineyinden yoldasca ve miicadele
dolu selamlar.

Francis Longa

(Halkg1 Gemi Atesgileri Orgiitii- Arjantin)

60 ve 70’li yillarda
Latin Amerika'da halk hareketleri
ve devrimci hareketler/siirecler

’60’l1ve 70’li yillarda Latin Amerikada halk hareket-
leri genel olarak yogun bir politik miicadele donemin-
den ge¢mislerdir. Sader, Latin Amerika solunun tarihini
XX yydan itibaren dort doneme ayirarak kavramsallag-
trmistir. Yazarmn tgtincii dénem’ olarak adlandirdigy
doénem iki kisa savag donemi icermektedir: “Birinci

Bugiin hila sosyalist bir devlet reji-
mini ayakta tutan/yasatan Kiiba di-

sinda 60’ ve 70’li yillar arasinda
Latin Amerika'da filizlenen diger do-
niisiim deneyimlerine gelince

doénem, temelde Kiibadaki gerilla miicadelesine oldukea
benzeyen, kirsal gerilla miicadelesi modelli Kiiba, Ni-
karagua, Veneziiella, Peru ve Guatemala miicadelelerini
icine almaktadir (Sader, 2006 66) Latin Amerika 6lce-
ginde, 1959da Kiiba devriminin zafere ulagmasi ve
1970te Sili sosyalizminin iktidara gelmesi, diinyanimn ge-
sitli yerlerinde, Afrikada ve Asyada anti-kolonyal mii-
cadeleler ve 68 Fransa isci-0grenci hareketi gibi devrim
hareketlerinin filizlenmesine katkida bulunmanin yam
sira, Latin Amerika kitasiin diger tilkelerinde de silahli
miicadelelerin gelismesi i¢cin uygun bir iklim olustur-
mustur.



Bu gergevede “kentsel ve kirsal bigimleriyle (formla-
riyla) Kolombiyanin yan: sira sehir gerillalarryla Uru-
guay, Arjantin ve Brezilya ile kdylerdeki miicadeleyle
Meksikada yeni kendisine yeni yontemler katarak bu kez
Guatemala, Peru ve Veneziiellada” ortaya ¢ikan kisa sii-
reli ikinci silahli miicadele donemi yer tutmaktadir
(Sader, 2006: 66).

Bugiin héla sosyalist bir devlet rejimini ayakta
tutan/yasatan Kiiba disinda 60’h ve 70’li yillar arasinda
Latin Amerikada filizlenen diger doniisiim deneyimle-
rine gelince, bu deneyimler agir yenilgiler olmasa da bir
gerileme dénemini baslatmistir. 70’lerin ortalarindan iti-
baren Latin Amerika alt kitasini harap eden acimasiz as-
keri diktatorliikler, bu devrimci hareketlerin gelistigi
hemen hemen biitiin 6rneklerde (tilkelerde/her du-
rumda) devrimci siireglerin/hareketlerin ilerleyisini dur-
durmus ve sol orgiitleri/orgiitlenmeleri agir askeri ve
ozellikle de politik yenilgiye ugratmustir.

Zapatista isyancilar, devletten herhangi bir dde-
nek veya kaynak almaksizin 18 y1l boyunca kendi
toplumlarinda saghik, beslenme, egitim ve giiven-

lik gibi biitiin sosyal ve politik alanlarda kendi
kendilerini yonetmislerdir
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80’li yillarn baglarinda, Giiney Amerikanin ¢ogu iil-
kesinin diktatorliik rejimlerinin yonetimi altina girdigi
ve saysiz sol fraksiyon militaninin 6ldiirildigi, kaybe-
dildigi veya siirgiin edildigi bir bolgesel senaryosuyla
kars: karstya kaliyoruz.

80 ve 90’lardaki Siyasi Gerileme

Bu baglamda, 80’lerin sonlari ile 90’ yillar boyunca,
askeri diktatorlik kurmayr amaglayan askeri giiciin bas-
ks altinda, politik bir sahnenin yoklugu ve bélge top-
lumlarin bu siiregte apolitize edildikleri, icinde
diktatorliik rejimlerinin parmagimnin oldugu apagik olan
bir zafer kazanilmas {izerine halk miicadeleleri savun-
mac bir karaktere biiriinmeye ve kendisini boyle tam-
lamaya baglamstir.

“Cok uluslu kredi kuruluslarmin (IME DB, IADB)
dayattig1 neoliberal ekonomilerin ortasinda sirasi gelen
hiikiimetin birbiri ardina aday gosterilmesi diginda, bol-
gedeki demokratik gecisler, Washington Konsensiisii”
(Vilas, 2000) cergevesinde dngoriilen geleneksel ekono-
mik receteleri yeniden giindeme getirmek icin calistyor-
lar. Bunun yaninda, Latin Amerika toplumlarinin
genelinde, geleneksel is¢inin, sendika benzeri ve muadili
kuruluglarin bagh oldugu sendikal baglantilar agmmustir.

Sosyal planda, neoliberal proje, toplumsal baglarin

parcalanmasini ve toplumun ‘ortaklagmamasint’ (deko-
lektivizasyon), bireyci ve titketime dayali bir kiiltiiriin
tesvik edilmesini ve 6zendirilmesini icerir (Svampa
2005) “Toplumsal olanimn derinden bireysellestirmesi’ an-
lamina gelen neoliberal sistemin birikim modelinin bazi
ozellikleri (Fitoussi ve Rosanvallon 1997), bize gore
90’lardan bu yana kitada secilen yeni toplumsal hareket-
lerin secilmelerinin ardindaki nedenleri anlamamizda
kilit 6neme sahiptir.

80’lerin sonlarinda ve 90’larin baslarinda Nikara-
guada Sandinizm hareketinin yenilgiye ugramas, Ar-
jantinde Menem’in, Brezilyada de Collor de Mellonun
(Fernando Collor de Mello) iktidara gelmesi ve daha
sonra tabii ki 1989da Berlin duvarinin yikilmasiyla hem
diinya genelinde hem de Latin Amerika 6zelinde “bir
politik kiiltiirtin ¢okiistine ve diinyay: degistirmek tizere
yeni bir toplumsal hareketin yavas ve kugkulu dogu-
sunu” (Zibechi, 2004 65) temsil eden yeni bir politik d6-
neme sahit oluyoruz.

Neoliberalizme Direnis ve Yeni Toplumsal Hareket-
lerin Yiikselisi

Bu sekilde 60’1 ve 70'li yillarda, Kiiba gerilla miica-
delesinin, Sili demokrasisi yolunda sosyalizmin, Cinde
ve cesitli tilkelerdeki halk isyanlarinin zafere ulasmala-
rinin kazandirdigt devrimei deneyimleri; Latin Ame-
rikadaki militanlarn kendilerine 6zgii oluslarmnin
temelini olusturmuslardir; 90’h yillar boyunca ve Sovyet
Sosyalist kampin ¢okiisiine ve Kiiba Sosyalizminin krize
girmesine neden olan hayal kirikliklarindan sonra yeni
radikal direnis deneyimleri giin ytiztine ¢ikmaya bagla-
mus ve yeni kugaklar i¢in yeni bir siyaset tlirtiniin temel
kaynag; olarak kendisini gostermistir.

90’L yillarda, neoliberal politikalarin Latin Amerikada
uygulanmasuyla birlikte, devletin ‘refah devleti’ olarak
adlandinlan dénem boyunca tegvik ettigi, devletin sosyal
gorevlerinin dagitilmasini beraberinde getiren devletin
yeniden yapilandirilmast siireci derinlesmistir. Ayni za-
manda, bu on yilda geleneksel kolektif eylem bigimleri
de zayiflamus ve ¢ok genis toplum kesimlerinin disarida
birakilmasina dogru bir gelisim gostermistir ve bu da
kurumsal politik sistemin stirekli temsil sorununu giic-
lendirmistir (O'Donell 1997) Bu ¢ercevede, ‘yeni top-
lumsal hareketler olarak adlandirilan’ hareketlerin
yiikselisi, politika olusturmann farkh bigimlerini ve
diger karakteristik ozelliklerinin yam sira dikey ve bii-
rokratik uygulamalara saplanms siyasi partilerin ve sen-
dikal yapilarin geleneksel semalarina yonelik elestirileri
de goriiniir kilmistir (Touraine 1987).

Ayni sekilde, 90’larm ortalarindan itibaren goriiniir
hale gelen ve kendilerini izlenmesi gereken rol modeller
olarak ortaya atan yeni direnis deneyimlerinin ortak bir
karakteristik ozelligi vardir: Basta ikincil ekonomik sek-
torlerin kurtarilmasi ve otonomi diizeylerinin destek-



lenmesi yoluyla devlet kurumlar1 disinda politika olus-
turulmast. Yine benzer sekilde, Latin Amerikada 90
yillar boyunca biiyiik gelisme ve goriiniirliik diizeyine
ulasan ve kitanin geri kalaninda tiyelikler yoluyla biiytik
bir katilim saglayan iki otonomi olusturma hareketi (de-
neyimi) olmustur. Burada, Giineydogu Meksikadaki
Ulusal Kurtulus Zapatista Ordusu (EZLN) ve Brezil-
yadaki Topraksiz Kir Iscileri Hareketinden (MST) bah-
sedebiliriz.

EZLN tarafindan kurulan yapiya gelince, 1 Ocak
1994’te Giiney Meksikanin Chiapas bolgesinde silahli
ayaklanma baglattiktan sonra, bu koylii yerliler hareketi,
devlet iktidarini ele gecirme amaci giitmeyen, komiiniter
bir kendi kendini idare etme bicimini ve toplumda Mek-
sika Devletine ve 6zel sektore karsi tam otonomi teme-
linde sosyal ve siyasal yapmin kurulmasmi tesvik
etmistir. Zapatista isyancilary, devletten herhangi bir 6de-
nek veya kaynak almaksizin 18 yil boyunca kendi top-
lumlarinda saghk, beslenme, egitim ve giivenlik gibi
biitiin sosyal ve politik alanlarda kendi kendilerini yo-
netmislerdir.

MST hareketinde ise, 1984 yilinda kurulan ve simdi-
lerde 26 yilim dolduran hareketle kargilagiriz, fakat 6r-
giitlii 2 milyon kéylityli biinyesinde barindirmastyla
simdilerde diinyanin en biiyiik toplumsal hareketi olarak
diistiniilecek kadar genisleyip biiytimesi 90°h yillara rast-
lar (Rocchietti, 2002). MST, latifundistlerin ellerindeki
topraklarin isgali karsihiginda kirsal alanlara donen 6r-
giitlii koyliiler, topraksiz kir iscileri ve varoglarda yagayan
issizlerden olusan bir harekettir. Tarim kooperatiflerinin,
agroekoloji okulu ve politika olusturma egitimi vb. yo-
luyla gelecegi planlayan bir toplum yapisi yaratmayi
amagclamaktadirlar. Devletle iliskisi ve otonomi fikrine
bakacak olursak, MST koyliilerin topraklarinda giinlitk
hayatin ingasina yogunlasarak kurumsal katilimdan
uzak durmaya karar vermistir. EZLNden ayrildig1 nokta
ise, devletle olan akigkan iliskisi ve Brezilya Devletinden
fon almasy, siyasal otonomisini savunurken, iktidari ele
gecirme istegini bir kenara atmamaktadur.

Bu iki deneyimin etkisi, devlet kurumlarina katihmin
reddedilmesi ve se¢im siirecinin reddi, bunun yerine,
dogrudan eyleme gecme, yeni Orgiitsel ve otonomi bi-
¢imlerinin olusturulmasi ve kurumsal yapilarin kolayca
asimile ettigi kisilere kars1 yeni elestiri bigimlerinin ge-
listirilmesiyle karakterize yeni bir “iye ethosunun”
(Svampa, 2005) yaratiimasi saglayacaktr.

Bu baglamda, boélge iilkelerinin ¢ogunda, Arjan-
tindeki mahalle meclisleri ve piquetero hareketi , Boliv-
yadaki Su, Yasam ve Mahalle Konseyleri Koordinasyon
Komitesi, Ekvador Yerli Uluslar Konfederasyonu (CO-
NAIE), Veneziiellada Ezequiel Zamora Ulusal Koyli
Cephesi ve Simon Bolivar Komiinal Cephe gibi toplum-
sal hareketler ve yerli koordinasyon komiteleri ve bolgesel

meclislerden olusan bu uzun listedeki gibi, kendilerini
Latin Amerika topraklarinda devlet kurumlar: diginda
sosyal ve siyasal yapilar olugturmaya adayan otonom ya-
piy1 savunan toplumsal hareketler ortaya gikmustir.

Devletin Yeniden Mesrulastirilmasi ve
Toplumsal Hareketlerin Doniim Noktast

Kriz dénemlerinden sonra gelisen ve biiyiik sokak
protestolar: ve iktidardaki hitkiimete halk muhalefeti
kargisinda genel olarak sona eren neoliberal deneyimle-
rin gelistigi krizden sonra, XXI. yiizyilin ilk on yilinin
ortalarina dogru genel olarak Latin Amerikada, 6zel ola-
rak ise Arjantinde ilerlemeci hiikiimetlerin veya mer-
kez-sol tarafindan iktidara aday gosterilen (Sader 2009)
hiikiimetlerin basa gegmesiyle bir doniim noktast ya-
sanmustir (Svampa 2008) Arjantinde Nestor Kirchner'in
2003 yilinda bagkanliga yiikselmesi ve daha sonraki
Christina Fernandez hikiimetleri (2007-2011 ve
2011den bugiine kadar), tilkedeki siyasi tabloyu degis-
tirecek talepler diginda, halk¢1 kesimlerin tarihi taleple-
rinden bazilarin yerine getiren bir politikay: baglatmustir
(Cheresky 2004)

Ancak, ne bolgedeki ilerlemeci hitkiimetlerin hepsi-
nin benzer yapilari vardir ne de hepsi, baslangicta savun-
duklar1 temel goriisleri korumuslardir. Aslinda, nihai
soylemde, sadece Veneziiella, Ekvador ve Bolivya kapi-
talist sistemi alt edip baska bir sistem kurma amacladik-
larim dile getirmislerdir. Bu anlamda, Veneziiella devlet
baskan: Hugo Chavez XXI. yy sosyalizmini’ baglatmus;
ayn1 zamanda Bolivya ve Ekvadorda sirayla Evo Morales
ve Rafael Correa hitkiimetleri de bazi yerli uluslarin 6ne-
rileri i¢in bir ufuk olusturan “iyi yagam” konusunda
olumlu goriisler ortaya koymuslardur.

O noktadan itibaren, Arjantin, Uruguay ve Brezilya
ornekleri; kapitalizmi asmak iddiasi tasimayan, aksine,
Arjantin devlet bagkani Cristina Fernandez de Kirch-
ner'in de pek ¢ok firsatta ifade ettigi gibi ‘ciddi kapitalizm’
modelleri kurmayr amaglayan ilerlemeci hitkiimetlere
ornek teskil etmektedir.

Bolgesel senaryoyu bu sekilde kisaca ézetledikten
sonra, simdi, bu 6rnekler arasindan, toplumsal giigler,
devlet ve halk iktidarmna yonelen siyasal yapilar arasmdaki
giincel durumun bir gizli gerilimden ¢ok daha fazlasi ol-
duguna inandigimiz Arjantin 6rnegine odaklanmak ve
bu 6rnek tizerinde derinlesmek istiyoruz.

Arjantin: Kirchenerist Uzlasidan

Onceki Toplumsal Hareketler

Sosyo-politik literatiir, genel itibariyle, toplumsal ha-
reketlerin en bilytik zaaflarindan birinin, savunmaci ka-
rakterden, protesto hedeflerinin 6tesine gecen, kendi
talepleri icerisinde hapsolmaktan kagman yapici tipte
yeni bir harekete gecmekte zorlanmalari oldugunu dog-
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rulamaktadir (Munck 1995) Ote yandan, bugiin senar-
yolar1 Latin Amerika merkez solunda gériilebilecegi gibi
(Saint-Upéry 2008), iktidar1 devletten almak iizere bir
araya gelen toplumsal hareketlerin karsilastiklar1 diger
biiyiik zorluklar (agmazlar) gibi kurumsallasma egilimi
de, kendisini genellikle, beraberinde ortaya ¢ikan dev-
letlesme riskiyle gostermektedir (Unger 1987)

Goriildiigt gibi, Latin Amerikada ilerlemeci hiikii-
metlerin ve merkez solun ortaya cikistyla birlikte, devlet
yapilarini tartisarak kurumsal yapiya yerlesmek ama-
ciyla, 90’ yillarda bagimsiz bir gekilde politika yapmaya
baglayan bazi toplumsal hareketler ortaya ¢ikarmistir
(Boyanovsky 2010, Natalucci 2010).

Entegre Hareketler: Devletin Kurulusu

Arjantinde genis bir yelpazedeki toplumsal hareket-
lerin bityiik bir béliimii, hitkiimetin, basta insan haklari
ve kiiltiir alanlarinda gosterdigi ilerlemeler karsisinda,
Kirchner hiikiimetine entegre olmuslardir. Bualanlarda,
Kirchnerist hiikiimetler, son yasanan diktatorliigiin so-
rumlularmnin yargillanmasindan baslayarak, (ayn: cinsi-
yetten bireyler arasinda evlilige ve evlat edinmeye izin
veren) Esit Evlilik Kanunu, ayni sekilde medya tekellerini
simirlandirmayi ve toplumsal iletisim araglarma gorii-
niirlitk kazandirmay1 amaglayan yeni Gérsel Isitsel Ile-
tisim Hizmetleri Kanunu gibi insan haklarim genisleten
bir “ilerici program” uygulamuglardur.

Ekonominin bazi alanlarinda devletin aktif bir varlik
ortaya koymastyla, 90°l1 yillarin neoliberal devletini ge-
ride birakmaya ¢alisan Kirchnerizm hareketi, basta yu-
karida s6z edilen politikalardan dolays, genel olarak
merkez-sol yapilanmasiyla nitelenerek, ilerlemeci bir hii-
kiimet olarak yerini saglamlagtirmustir.

Bunlar1 dengeleyecek bicimde, dogal kaynaklarin
(petrol, dogalgaz, lityum ve altin) ¢ikarilmasina odak-
lanmas! ve endiistriyel tarimu (temel olarak transgenik
soya tiretimi yoluyla) tesvik etmesi nedeniyle neo-kal-
kinmaci (Féliz, 2012) olarak karakterize olmustur. Bu ba-
kimdan, Kirchenist hitkiimetler, dogal kaynaklarim
kapitalizmin geldigi asamay1 en iyi gosteren “sahipsiz-
lestirme yoluyla biriktirme” stratejisinin pengesine dii-
stirmek suretiyle, tilkeyi, bu durumdaki gevre iilkelerin
bulunduklari yere gerileten uluslararas: ekonomi rege-
telerini kabul etmislerdir (Harvey, 2004). Bu duruma bu-
giinkii kritik istthdam durumunu (ticretli ¢caliganlarin
yarisykayit-dist’ olarak cahistyorlar; bu da ne sosyal gii-
vencelerinin oldugu ne de sosyal sigorta yardimu aldiklart
anlamina geliyor.) ekleyecek olursak, bu hiikiimeti, 90’
yillarin neoliberal hitkiimetleriyle benzer kilan devam
politikalar1 giin yiiziine ¢ikmus olur.

Fakat hitkiimetin yukarida bahsedilen ‘insan haklary
politikasi ve ekonomik acidan kétii durumdaki kesimleri
sosyal yardimlarla desteklemesi (en 6ne ¢ikanlar ara-

sinda Uluslararast Cocuk Sézlesmesinin yiiriirliige ko-
nulmast ve igsiz, bekér annelere uluslararasi bir sigorta
saglanmasi) kesime {iye ok sayida insani, bakanliklarmn,
miistesarliklarin ve secilecek adaylarin listelerini birles-
tirerek Kirchner hiikiimetinin aktif bir parcas: olmaya
cekmistir. Bugiin, Kircherist hareketin politik alaninin
eyaletlerdeki ve ulusal bazdaki en atesli savunucularmin
ve devlet memurlarmin kayda deger bir boliimii, oto-
nomi déneminden beri kurulmus olan toplumsal hare-
ketlerden gelmektedir.

Bagimsiz Sol: Halk iktidarina Giden Yol

Kirchner hiikiimetine katilan kesimler disinda, neo-
liberalizm yillarina direnen toplumsal orgiitlerin biiyiik
gogunlugu, kirchnerist projesiyle uzlasmanuslardur; top-
lumsal 6rgiitler, bolgesel hareketler ve sol sendikal akim-
lar Kirchnerist hiikiimetlerin diginda kalmuglardir.
Hiikiimetten bagimsiz (otonom) yapilanmalarina izin
verilen 6rgiitler, bu yillarda kirsal bélgelerde, tiniversite-
lerde ve sendikal ortamlarda halk giiclinii érgiitlemeye
devam etmiglerdir.

Stratejisinin pencesine diisiirmek su-
retiyle, iilkeyi, bu durumdaki cevre iil-

kelerin bulunduklan yere gerileten
uluslararast ekonomi recetelerini
kabul etmislerdir

Yoksul mahallelerde kooperatiflerde kendi kendini
yonetme ¢alismalarinda bulunan, hitkiimetten bagimsiz
6grenci merkezlerini ve tiniversitelerde siyasi partileri
orgtitleyen ve sendikalar arasinda sinif bilingli ve miica-
deleci olanlarn listelerini hazirlayan ve hegemonyaci
kircher projesine gore, bir azinlik olarak kalan bagimsiz
sol kesim, miidahalelerin oldugu ¢evrelerde (yoksul ma-
hallelerde, iiniversitelerde ve giinliik ticret karsilig: cali-
san Ozel sektor calisanlari ve 6zellikle de kamu caliganlart
arasinda) kendisini, halk iktidarmna dayali saglam yapilar
kurmaya adamustir.

Bunlar arasinda, son yillarda biiyiik toplumsal hare-
ketlerde koordinasyonun olusturulmasinda belirgin bir
sekilde kendisini gosteren boliinmeyi asma diigtincesi
bu hareketlerin yeni bir 6zelligi olarak karsimiza ¢tkmak-
tadir. Bunlar arasinda, 2010da kurulusunu ilan eden,
Dario Santillan Halk Cephesi, Marea Halk Hareketi,
Halkg1 Gemi Atescileri Orgiitii ve Devrimci Sol Hareket
gibi drgiitleri ayni ¢ati altinda toplayan “Halk Orgiitleri-
nin ve Hareketlerinin Koordinasyonu” (COMPA) {ize-
rinde 6zellikle durabiliriz. Halk Egemenligi Seferberligi
ve Kurtulus Projesi Forumu gibi projelerle COMPA,



solun, Kirchner hiikiimetinden ve geleneksel sol parti-
lerden bagimsiz bir sekilde kendisini ifade edebilecegi
en genis alan olarak konumlanmay bagarmustr.

Kurumsallagma Tartigmast ve

Toplumsal Hareketler: Giincel Tartismalar

Kirchner hiikiimetinden bagimsiz olarak faaliyet gos-
teren devlet kurumlarinin yeniden mesrulastirimasin-
dan 6nce, Arjantindeki toplumsal hareketler, toplumsal
hareketlerin bir araya gelmesiyle olusturulacak bir segim
atilmim gergeklestirme konusundaki smirlihklarmin ve
imkénlarinin ne diizeyde olduguyla ilgili ciddi bir i tar-
tisma yasamuglardir ve simdilerde de bunu yasamakta-
dirlar. Politik taktikle ve stratejiyle ve bir se¢im attlimmin
halk iktidarini saglama stratejisinde nasil bir yer tutaca-
gma iligkin tartismalar, farkl akimlarin ve 6rgiitlerin yii-
riittligii tartismalardan bazilaridir. Bu karmagik ve
kapsami genis olan tartigma icinde en fazla sentez ve ta-
nimu icerdigini diisiindiiglimiiz iki goriis tizerinde du-
racaglz.

1lk olarak, bagimsiz sol rgiitlerinden bazilari, temel
yapilarmni kaybetmek demek olmayan secimler igin top-
lumsal hareketlerin atilim yapma zamaninin artik gel-
digine isaret eden bu asamada yapmin ‘toplumsal
yaninn aginacagim diisiinmektedir (Ogando, 2011) Bu
goriis, sosyal hareketlerin se¢im hamlesini yapabilmesi
i¢in kogullarmn nesnel bir olgunluguna ulastig: ani bek-
lemek gerektigini savunan asamaci goriisii elestirmek-
tedir. Bu argiimanlardan, kurumsal alanda bir yer isgal
etmenin toplumsal hareketlerin ‘toplumsal alanda’ halk
iktidarini kurmalarina katkida bulunabilecegi olasilig
ortaya ¢cikmaktadur. ..

[k goriise paralel olup bazi farkliliklar gosteren ikinci
bir ses ise, s6z konusu farklarin oldugunu varsaymakta
ve stratejiyle ilgili bir takim problemleri kesin ¢oziime
kavusturmadan, yukarida 6ngériildiigii gibi bir secim
stratejisini benimsemenin beraberinde getirebilecegi si-
nirlamalara dikkat cekmektedir. Bu hareketler, se¢im
aracinin, stratejik sentez araciyla karigtirilmas riskine
dikkat cekmektedirler (Orchani, Gomez y Solana, 2012).
Bu gériisten, toplumsal hareketlerin, ancak ve sadece se-
cimlerin 6tesine gectigi ve toplumsal hareketler icin halk
iktidarini kurmaya yonelik devlet ve devlet kurumlari
disinda stratejik bir arag olusturdugu dl¢iide secim tak-
tikleri uygulamaktadirlar.

Kapans Diisiinceleri:

Bagumsiz Solu Tartismak

Halk hareketleri genel olarak Latin Amerikada, 6zel-
deyse Arjantinde politik sahnenin etkin bagrol oyuncu-
lar1 haline gelmislerdir. Neoliberalizme kars: direnisin
onciilerini temsil eden, toplumsal hareketler; klasik siyasi
partilerin siyasi otonomilerinin kurulmasindan beslenen

yeni yollar araciligiyla kendilerini goriiniir kilmayi ba-
sarmuglar ve devlet kurumlarinin disinda halk iktidarin
inga etmeyi basarmuslardur.

Bolgede iktidara gelen ilerlemeci hitkiimetler tarafin-
dan yonetilen devlet kurumlarinin bolgede yeniden
mesrulagtirlmasindan 6nce, toplumsal hareketler, basta
devlet tarafindan sindirilmeme geriliminin {istesinden
gelmek ve ayni zamanda siyasi ongoriilerde bulunmasin
ve biiyiimesini engelleyebilecek kendi talepleriyle kusa-
tilma riskinden siyrilmak zorunda oldugunun bilin-
cinde, politik stratejilerinin ve taktiklerinin yeniden
sorgulandig bir senaryoya katilmuglardur.

Arjantin 6rneginde, Kirchnerist hitkiimetin en son
secimlerde oylarin biiyiik cogunlugunu, %54tinii ka-
zanmasl, solu, secim stireci kargisinda taktiksel acidan
kendisini nasil konumlandirmasi gerektigi ve devlet ie-
risindeki hareketlere saldirma smirlarmin ve jhtimalle-
rinin neler oldugu konusunda kendi iginde bir
tartigmaya itmistir.

Ulkede bu politik alany, kisa vadede secimlere katilma
segeneginden, secimleri, her durumda, ne temeldeki ca-
ligmay1 yerinden etmek ne de eksikleri telafi etmek zo-
runda olunan, politik taktigin gecici, basit bir an1 olarak
algilayan diistincelere kadar uzanan bir alan olarak or-
taya koyan teorik-politik tutum ve tavirlar, burada halk
iktidarmnmn kurulmast igin bir giivence olarak anlaglir ol-
mugtur. Her iki durumda da, toplumsal hareketlerin bir-
ligi cercevesinde stratejik bir hedef olarak halk iktidarim
olusturmak, hareketlerin er ya da ge¢ ilgilenmeleri gere-
ken gorevler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Arjantinde genis bir sosyal kesimi, aydinlary, aktivist-
leri, sendika bagkanlarini ve genel olarak orgiitlii halk
kesimlerini ilgilendiren bu ilging politik tartigma senar-
yosunun, bolgedeki ilerlemeci hitkiimetlerle toplumsal
hareketlerin stratejik yapilanmasi arasinda kurulan genel
iligkilerin her bolgeye ait gergeklerin dayattigy farkllik-
larm ve 6zelliklerin goz ard1 edilmeden incelenmesinin
verimli olacagina inaniyoruz.

Arjantinde genis toplumsal kesimleri, aydinlari, ak-
tivistleri, sendika bagkanlarini ve genel olarak orgiitlii
halk kesimlerini i¢ine alan bu ilging politik tartisma ve
irdelemenin, her bélgenin gerceklerinin diisiinmeyi ka-
cinuilmaz kildigy farklilik ve 6zelliklerini gézden kagirma-
dan, bolgedeki ilerlemeci hiikiimetler ve toplumsal
hareketlerin stratejik kuruluglar: arasindaki genel iliski-
lerin incelenmesinin faydal olacagina inaniyoruz.

Ceviri: Remziye Alparslan



Dipnot;

1-Yazar,Arjantin Bilimsel ve Teknik Arastirmalar
Ulusal Konseyinde (CONICET) aragtirmacidir ve Top-
lumsal Hareketler ve Halk Egitimine Yonelik Calisma
Grubunun (GEMSEDP) tiyesi ve bir bagimsiz sol tiyesi-
dir.

2-Adin1 Augusto Sandinoda alan, Amerika karsiti,
emperyalizm karsiti ve devrimci soylemleriyle diger
Latin Amerika iilkelerindeki toplumsal hareketlerle ben-
zerlik gosterirken, devrimin kirsal bolgelerde baslayacag
vurgusuyla Nikaragua'ya 6zgii 6zellikler tastyan bir top-

lumsal harekettir.

3-Latifundist: Latin Amerikada genis topraklara sahip
toprak burjuvazisi.

4-Pigetero Hareketi: 1966dan sonra orgiitlenmeye
baglayan issiz isciler hareketidir. Birgok 6rgiitten katilim-
cidan olugan bu hareket adini eylem bigiminden, yani
yol kesmek anlamina gelen “piquetes” sozciigiinden alr.

5-Daha kiiciik, fakat giiclii bir gelisme gosteren top-
lumsal hareketlere ait diger bir gruplama “Corriente de
Organizaciones de Base La Brecha y el Frente Pueblo

Unido” ¢atist altindadir.
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Bir Direnis Dinamigi Olarak Etnisite

ve Demokratik Ulus Hareketleri

' M. Aydin S6iit

“Yanhs tarihle dogru yasanmaz. Kendi ozgiirliik tarih-
lerini dogru yazamayanlar ozgiir yasayamazlar”
Abdullah Ocalan

Tarihi, sinif temelli ¢atismalaria dayandirmak, dil,
din, kiiltiir, etnisite ve irk gibi verili ya da edinilmis top-
lumsal kimlikleri ya gérmezden gelmeyi ya da bu farkhilik
ve dinamiklerin endiistriyalizmin doniigtiiriictligi, tek
pazar ve toplumsal mithendisligin homojenlestirici etki-
leri altinda yok olacagmni varsaymayi gerektirir. Nitekim
Oyle de davranildi. Suuftemelli toplum ¢oziimlemesi ge-

Kadin, genglik ve koyliiliik gibi tabakalagmalar tanim-
lanmus ve sinirlari ¢izilmis olan tek Pazar / ulus- devlet
homojenliginde bir nebzeye kadar “rasyonalize” edilebil-
mistir. Fakat Egemen ulusun apagik etnik, mezhebi, dini,
kiiltiirel kimligine ve tarifine uymayan farklihklar i¢in bir
izahat bulunamiyordu. Asimilasyon politikast ancak giiclii
ve zengin bir toplumsal kiiltiir baskin ise bagarilabilirdi.
Kismen “basaril’” 6rnekler de yasandi. Ama kapitalist
modernitenin varlig1 geregi toplumun kiiltiirel olarak yoz-
lastirlmast, dagitilmasi ve bireyciligin 6ne ¢ikarilmast icap
ettiginden, farklihiklar1 asimile edebilecek merkezi bir top-
lumsal yap1 kalmiyordu. Kiiltiir endiistriyalizmi toplumsal
baglar parcalayp gecici stereotipiler yaratiyordu, ama bu

tehlike farkl kimliklerin daha da ice kapanmasina ve ko-
runma refleksine yol agiyordu. Sonunda, bagvurulan
“care” farkliliklar1 dislamak ve onlar 6tekilestirmek oldu.

Liberalizm “birey” kimligine indirgen-
mis ve esasta toplum dinamiklerini

koreltmeyi ve yok saymay: 6ngoren

bir “ozgiirliitkler ve haklar”
perspektifini tedaviile siirerken

lisimi ve ilerlemeyi etnik, 1rki, dini ve diger 6zgiinliikler-
den arinmus ve tiirdeslesmis bir celiski ve catigma olarak
algiladi. Aydinlanma, Rasyonalizm ve ilerlemecilik basta
olmak iizere, Liberalizm ve karsiti Marksizm’in goris bir-
ligine vardig1 6nemli noktalardan biri de bu homojen top-
lum algstydi. Liberalizm “birey” kimligine indirgenmis
ve esasta toplum dinamiklerini kéreltmeyi ve yok saymay1
o6ngoren bir “6zgirliikler ve haklar” perspektifini tedaviile
stirerken; Marksizm, toplumdaki en somtiriilen sinif ola-
rak gériinen proletaryay: tarihin motor glicii olarak nite-
leyip direnisi salt buna baglamustir. Toplumdaki ideolojik
kimlik farkliliklarinim yam sira koyliiliik, genlik, kadin
gibi temel toplum tabakalar1 issizlik ordusu ve gogmenler
ile “i¢ somiirge” stattistindeki farkliliklar etkisiz elemanlar
kabilinde sayild.

Bunun sonucunda, tarihin ilk evrelerinden itibaren, dev-
letli uygarlik giigleri karsisinda da temel bir direnis dina-
migi olan etnik kabilesel kimlik yeniden giin yiizine
¢ikmaya ve direnis odag1 olmaya bagladi. Su anda diinya-
nn dort bir yanindaki ¢atismalarin ve direniglerin 6nemli
bir béliimil etnik karakterlidir. Bu Latin Amerikadaki
yerli kalkismasi ve demokratik yonetim deneyimlerinden
Cin'in Sincan'ina; Avrupadaki toplumsal catigmalarindan
reel sosyalizm sonrasigeliskilerine; Kafkaslardan, Afrikaya
ve oradan da Ortadogudaki etnik ve mezhepsel catisma-
lara kadar béyledir.

Catismanin siddeti ve bigimi farkh cografyalarda farklt
diizeylerde seyrettiginden yanlis algilanmalar: da s6z ko-
nusu olabiliyor. Samldigin aksine, son yiizyilda etnik ge-
liskinin en yogunca yasadig1 ve yasanacagi cografyalar
Afrika, Ortadogu ve Kafkasyadan ¢ok Bat1 Avrupa ve
Amerikadir. Azinlik halde kalmis topluluklari ulus-dev-
letin siyasal varlig1 icindeki “i¢ sémiirge” olarak tanimla-
yan Michael Hechter, bunu modernizimin yapisina
baglar; “Modernlige gecis devlet (ve tekeline aldig: top-



